BELGESEL SINEMANIN DOGRUYA ULASMA YOLLARI

Cosgiil Yiiksel”

OZET

Gergek, bilingten bagimsiz olarak varolan ya da diisiiniilen, tasarimlanan, imgelenen seylere kar-
st olarak varolandir. Gergeklik ise bilenden, bilingten bagimsiz olarak varolan seylere iligkin bir
ozelliktir. Iste bu varolamin dzne tarafindan algilanmasiyla birlikte, varolan, ézne igin bir nesne
konumuna gelir. Nesneden ozneye dogru hizli bir bilgi akisi baslar. Bu bilgi akisi sonucunda
bilingte olugan, nesnenin bir kopyas: degil, imgesidir.

Belgesel filmin de “gercgekligin yaratict bigimde islenmesi/yorumlanmasi” bi¢iminde tanimlandigi
ammsanacak olunursa, buradaki gercek; 6zneden bagimsiz olarak varolan gercek ya da gerceklik
degil, nesnedeki ozelliklerin 6znedeki imgesidir, denebilir. Bir baska soyleyisle sanat¢i, algiladig
nesneye ait yapi ozelliklerinden hareket ederek bilincinde bir imge yaratir. Belgesel filmin ele
aldigi da, bu imge ve bu imgeye ait ozelliklerdir. Oznede olusan imgenin, tasarimin, yarginin,
diisiincenin kisaca bilgi olusumunun nesneye uygunlugu da bizi dogru kavramina gotiiriir. Dogru-
nun elde edilmesi sirasinda izlenmesi gereken yol ise bilimsel yontemdir. Bilimsel bir arastirmanin
inamwrligint sitnamaya yarayan en temel iki 6l¢iitiin ise gegerlik ve giivenirlik oldugu diisiiniildii-
glinde, bu ¢alismada gegerli ve giivenilir bir bilimsel arastirma gergeklestirmek icin alinmasi
gereken onlemler tartisilmaya ¢alisilmigtir.

Anahtar sozciikler: Gergek, gerceklik, imge, dogru, belgesel sinema, bilimsel arastirma yontemi,
gecerlik, giivenirlik

DOCUMENTARY CINEMA’S WAYS OF REACHING TRUTH

ABSTRACT

Real exists independent from conscience or contrary to the things thought, designed, imaged. Re-
ality, on the other hand, is an attribute related to the things exist independently from the knower,
the conscience. Upon the perception of the existed by the subject, the existed becomes an object for
the subject. A rapid flow of information from the object towards the subject begins. What is con-
stituted in the conscience following this flow of information is not a copy of the object, but an
image of it.

When one remembers that documentary film is defined as the “treatment/interpretation of reality
in a creative manner”, it could be said that the real here, is not a real or reality existing inde-
pendently from the subject, but the image of the properties of the object in the subject. In other
words, setting out from the construction properties of the object he/she perceives, the artist creates
an image in her/his conscience. What the documentary film takes up is this image and the proper-
ties belonging to it. The image, design, judgment, opinion constituted in the subject, shortly con-
venience of the constitution of knowledge to the object, leads us to the truth. The course that needs
to be followed during the process of reaching the truth is the scientific method. When considering
that two major criteria to test the trustworthiness of a scientific research are validity and reliabil-
ity, the necessary measures to be taken in order to realize a viable and reliable scientific research,
have been tried to be discussed in this paper.

Keywords: Real, reality, image, truth, documentary cinema, scientific research method, reliability,
validity.

Kurtarmak™ (Saving Private Ryan) filminin
acilis sahnelerini diigiinelim. Bu 6liim kusan
goriintiilerde izleyenleri rahatlatan bir tek nokta
vardir. Bu goriintiilerin kurmaca olmasi, -mis
gibi yapan oyuncularin, -mis gibiyi yansitmaya
calisan mekanin kayitlari olmasi. Bir an yasa-
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Steven Spielberg’in 1998 yilinda ¢ektigi ve en
iyi yOnetim ve en iyi goriintii yonetmeni olmak
iizere toplam 5 dalda Oscar alan “Er Ryan’i
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nilan, dis gergekligi oldugu gibi yansitan ka-
yitlart izledigimizi disiinelim. Bundan bdyle
koltuklarimizda rahat rahat oturmamiz olanak-
sizdir.

Belgesel sinema iste bdyle bir seydir. Hayal
iriinii olmayan, yasanilan, dis gergekligin pe-
sinde kosar. Ardindan elde ettigi bu ham verile-
ri, yaratici bir siiregten gecirerek bir belgesel
film ortaya ¢ikarmaya ¢abalar. Bir bagka sdy-
leyigle belgesel filmin c¢abasi, ilk agamada
belgeselcinin nesnesi konumuna gelmis varola-
n1 oldugu gibi saptamaktir. Ardindan bu kayit-
lar bilimsel teknikler kullanilarak irdelenecek,
belgeselciye 6zgi bir yorum ortaya konacak ve
bundan da estetik deger tastyan bir film ¢ikari-
lacaktir. Peki belgesel sinemanin yaratici bir
siiregten gecirerek kullandigi bu ham veriler,
gerceklige ne kadar uymaktadir ya da ne kadar
dogrudur? Burada akla gelen ilk yanit, bilimsel
yontem kullanilarak elde edilen ham verilerin,
dogruya en yakim veriler oldugudur. Aslinda
belgesel sinemaya gergekligini veren de dogru-
nun elde edilmesi sirasinda izlenen bu bilimsel
yontemdir.

Bilimsel bir arastirmanin inanirligini sinamaya
yarayan en temel iki olgiitiin ise gegerlik ve
giivenirlik oldugu diisiintildiigiinde, bu calig-
manin sorunu da belgesel sinemanin bilimsel
arastirma teknik ve yontemlerinden yararlanir-
ken, gecerlik ve giivenilirligi tam bir arastirma
yapmak i¢in 6zen gostermesi gereken noktalar
bi¢iminde belirlenebilir.

Bu dogrultuda ¢aligmanin amact;

Dogrunun, bir bagka sdyleyisle dis gerceklik
ile bu gergekligin zihinde olusturdugu imge
arasindaki uyumu gosteren bilginin elde edil-
mesinde kullanilacak bilimsel arastirma yon-
tem ve teknikleri nelerdir ve belgesel sinema
bu yontem ve tekniklerden nasil yararlanmali-
dir?

Bu genel amag¢ dogrultusunda; bilimsel aras-
tirmanin gerceklestirilmesinde siireci olusturan
asamalarla ilgili su sorularin yanitlar1 arana-
caktir:

* Planlama asamasinda;

e Gegerli ve giivenilir bir arastirma sorusu
nasil yazilmahdir?
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e Inanirh@ saglayacak bir drneklem segimi
nasil yapilmalidir ?

e Hangi tiir veri toplama yontemlerinin kulla-
nilacagi, hangi kriterler dogrultusunda be-
lirlenmelidir?

e Arastirma siirecinde belgesel sinemacinin
rolii ne olmalidir?

e Veri toplama araglari/stratejileri belirlenir-
ken neler gozetilmelidir?

* Veri toplama asamasinda;

e Gegerli ve giivenilir veriler toplanabilmesi
icin nelere 6zen gosterilmedir?

* Veri analizi sirasinda;

e Giivenli ve gegerli bir analiz gergeklestire-
bilmek i¢in uygulanmasi gereken yonte-
min/yontemlerin saptanmasinda 6zen goste-
rilmesi gereken noktalar nelerdir?

Calisma ayn1 zamanda: fizik ve bio-psisik
varliginin disinda, duygu ve diigiinceleri, hayal
giicii ile tinsel bir varlik olan insanin, ham
verileri tinsellestirerek, bir bi¢cim vererek mad-
de varligmin Gtesinde bir sanat varlig1 durumu-
na doniistiirdiigii belgesel film ile, belgesel film
yapim siirecinin dogruya ulagma siireci de
denilen, veri toplama araglarinin/stratejilerinin
belirlenmesi, verilerin toplanmasi ve verilerin
analizi asamalariyla sinirlandirilmstir.

1. DOGRU NEDIR?

Mart 1895°te Paris’te Fransiz endiistrisini des-
teklemek amaciyla yapilan toplantida, Louis
Lumiere fabrikasindan ¢ikan isgileri gosteren
“La sortie des usines” adli kisa film sinemanin
da dogusunu mijjdeler. Aslinda bu, Lumiere’in,
Edison’un Paris’te yaptig1 kinetoskop gosteri-
sinden etkilenerek gelistirdigi, gosterici ve
alicidan olusan sinematografi tanitmak igin
yapilan bir gosterimdir. Yine de giiniimiizde bir
sanat dali olarak karsimiza ¢ikan sinemanin da
baslangici olur. Ger¢i Lumiere’in 1895 yili
boyunca kendisinin kaydettigi ya da yetistirdigi
teknisyenleri tarafindan cekilen filmler, maka-
ralarin sinirlt kapasitesi nedeniyle birer daki-
kalik kayitlardir. “Barque sortant du port (Li-
mandan ¢ikan sandal), Le repas de bebe (Bebe-
gin yemegi) gibi, varolani oldugu gibi kayde-
den, herhangi bir yorum katmayan filmler, baz1
kaynaklar tarafindan ilk belgesel filmler olarak
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anilsa da, bugiin anladigimiz anlamda ilk bel-
gesel filmi gorebilmek i¢in 1920 yilina gelmek
gerekir. Bu yil, Robert Flaherty, “Nanook of
the North (Kuzeyli Nanook)” nun g¢ekimini
gerceklestirdigi yildir. Peki Lumiere’in ¢ektigi
filmlerle Flaherty’nin Kuzeyli Nanook filmi
arasinda, siireleri disinda ne gibi bir fark var-
dir? Bir baska soyleyisle, neden Flaherty nin
filmi bir baslangigtir? Bu sorunun yanitiysa
John Grierson’un taniminda yatmaktadir. Ona
gore; “belgesel, gercegin yaratici bir bigimde
islenmesi/  yorumlanmasidir....  Sinemanin
cevrede dolagsma, yasamin kendisini gozleme,
yasamdan se¢me yetisidir..” “...... Yasayan
sahneyi, yasayan dykiiyii gekme..... Ozgiin (ya
da yerli ) oyuncunun, 6zgiin (ya da yerli) sah-
nenin, ¢agdas diinyanin perdedeki yorumuna
daha iyi kilavuzluk edebilecegine” (1968: 343-
347) inanan Grierson’a gore kisaca yasamin
ayrintt resmi ¢ekilecek, sonra bu ayrmtilar
kaynastirilarak bir yorum yaratilacaktir.

Grierson’un belgesel sinema iizerine yaptigi bu
tanimda yer alan sozciikler iizerinde biraz dii-
siinmeye c¢alisirsak;

Gergek, bilingten bagimsiz olarak varolan ya
da diigiiniilen, tasarimlanan, imgelenen seylere
karsit olarak varolan, bigiminde tanimlanabilir
(Piiskiilliioglu 1995: 639). Buradan hareketle
gerceklik ise bilenden, bilingten bagimsiz ola-
rak varolan seylere iliskin bir 6zelliktir. Iste bu
varolanin 6zne tarafindan algilanmasiyla bir-
likte, varolan, 6zne i¢in bir nesne konumuna
gelir. Nesneden Ozneye dogru hizli bir bilgi
akis1 baglar. Fakat bu, hi¢bir bigimde nesnenin
bir kopyasinmn ¢ikarilmasi anlamima gelmez.
“Hartmann’a gore bilmede olan biten, bilingte
nesnenin bir resminin ya da tasariminin ortaya
¢ikmasi, 6znedeki yeni olusumun 6zelliklerinin
nesnenin yapi 6zelliklerini herhangi bir bigim-
de ‘ifade etmesi’ ya da bilingte ‘temsil etme-
si’dir. Ona gore bu kimilerinin iddia ettigi gibi,
nesnenin ‘ikilesmesi’ de degildir. Bir resimde
asil seye benzeyen nesnenin yaninda yer alan
ikinci bir seydir, onun ‘ikilesmesi’ degil, sade-
ce bir imgesidir” (aktaran Tepe 2003: 103).

Biitiin bu agiklamalarda belirtilenleri belgesel
filme uyarlayacak olursak, belgesel filmde ele
alinan gergek; 6zneden bagimsiz olarak varo-
lan gercek ya da gergeklik degil, nesnedeki
ozelliklerin 6znedeki imgesidir. Bir bagka soy-

leyisle sanatc1, algiladig1 nesneye ait yap1 6zel-
liklerinden hareket ederek bilincinde bir imge
yaratir. Belgesel filmin ele aldig1 da, bu imge
ve bu imgeye ait 6zelliklerdir.

Peki bilingte olusan imge, dis gergekligi ne
kadar yansitabilmektedir?

Iste bu noktada dogru dedigimiz kavram kar-
stmiza ¢ikar. Afsar Timugin, dogru kavramini,
gergeklige uygun olan bilgi, olarak tanimliyor
(2000: 107). Harun Tepe’ye gore gerceklik;
bilenden, bilingten bagimsiz olarak varolan
seylere iliskin 6zellik iken, dogruluk; varligini
bir varolana iliskin bildirimde bulunan bir
6zneye borg¢ludur (2003: 21).

Hartmann’a gore dogruluk, oznede olusan
imgenin, tasarimin, yarginin, diisiincenin kisa-
ca bilgi olusumunun nesneye uygun diismesi-
dir. “Imgenin bilgisel degeri i¢in belirleyici
olan, uygun diismenin ya da sapmanin derece-
sidir, kisaca onun nesneyle uyusmasinin dere-
cesidir. Sozciigiin esas anlaminda bilgiden,
nesnenin 6zne vasitasiyla hakiki ‘kavranmasin-
dan’ ancak imge ve nesne arasinda agik bir
ortiisme oldugunda, yani nesnenin ozellikleri-
nin imgede herhangi bir bicimde yeniden orta-
ya ¢ikmasi durumunda s6z edilebilir. Dogru
olan ve olmayan arasindaki fark da burada
yatmaktadir. Bilingteki imge nesneyle uyustu-
gunda bilgi dogrudur; bu ikisi arasindaki sap-
ma, uyugsmama oldugunda ise bilgi dogru de-
gildir” (aktaran Tepe 2003: 103).

Dogru ve dogruluk kavramlarina belgesel film
acisindan bakildiginda, bilginin dogrulugunun,
yani bilingte olusan imge ile nesne arasindaki
uyumun, belgesel sinema igin son derece 6-
nemli oldugunu sdylemek gerekir. Ciinkii bel-
gesel filmi kurmacadan ayiran en 6nemli 6zel-
lik, izlenenlerin dogru olmasidir. O halde bel-
gesel sinema i¢in sanat¢inin bilincinde yarattigi
imge ile dis gerceklik arasinda uyum 6nkosul-
dur. Dogruya ulagsmak i¢in de dncelikle dogru
sorunun sorulmasi gerekir.

Dogru soru ise; 6zneden bagimsiz olarak varo-
lan ile, bir nesne konumuna gelerek bilingte
olusturdugu imge arasinda uygunluk olup ol-
madigini saptamanin yollar1 nelerdir? sorusu-
dur. Ya da soru; 6znenin nesneden aldig: bilgi-
nin, nesneye olan uygunlugu nasil sinanacak-
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tir? seklinde de sorulabilir. Kisaca belgesel
sinemaci, dogruya nasil ulagacaktir?

2. DOGRUYA NASIL ULASILIR?

Insanoglunun varoldugu giinden bu yana en
cetin sorularindan birisi de bilgi sorunu ol-
mustur. Onceleri, insanoglu, duyular aracili-
giyla kavranamayan seylerin bilgisi, anlamina
da gelen metafizik c¢ergevesinden diinyaya
bakiyordu. Bu diinya goriisii 1500’li yillarda
yeni bir diinya goriisiine zemin hazirlamaya
basladi. Nitekim 17-18 yilizyillarla birlikte,
metafizigin etkin oldugu ¢ag, akil ¢ag1 da de-
nilen déneme yerini birakti. Yeni bir yasam,
yeni bir diinya goriisii, yeni bir insan kavrami,
din, sanat, ekonomik etkinlik, politik diigiince
ve oOrgiitlenme, felsefe gibi pek ¢ok alanda
oldugu gibi bilimde de yeni bir bakis agisini
beraberinde getiriyordu. Bugiin bile gegerlili-
gini koruyan pozitivist/akiler diinya goriisiiniin
temeli de o yillarda atilmaya baslandi.

Amerikali  bilim adamlar1 Scwartz  ve
Ogilvy’ye gore pozitivist/akilel goriisiin 6zel-
likleri soyle siralanabilir;

1- Gergeklik basittir, bir sey pargalarmnin top-
lamudir.

2- Hiyerarsi diizenin ilkesidir. Sistemler en
basitten en karmasiga hiyerarsik bir sirada
siiflandirilabilir.

3- Evren saat gibi ¢alisan mekanik bir obje ya
da makinedir.

4- Mekanik caligan bir makine goriiniimiinde
olan evrenin gelecegi en kesin bigimiyle dnce-
den kestirilebilir.

5- Evrendeki pargalar arasinda neden sonug
iligkisi vardir.

6- Degisim niceliksel ve birikim seklindedir.

7- Bilme akil yoluyla anlamayla gerceklesir.
Bu siiregte gozlemci ve gozlenen kesin sinir-
larla birbirinden ayrilmistir (aktaran Simgek
1997: 143-145).

Doga ve fen bilimlerinde dogruya ulagmada en
etkili yontem olarak belirlenen pozitivist /akilc
yontem, o donemlerde yeni yeni gelismekte
olan sosyal bilimlere de uygulanmaya baslandi.
Tipki fen ve doga bilimlerinde oldugu gibi,
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olgular soyutlanip nesnellestiriliyor ve daha
sonra go6zlenebilir ve Olgiilebilir niteliklere
indirgeniyordu. “Bdylece pozitivizm, karmagik
toplumsal siiregleri toplumun goézlenebilir ve
Olgiilebilir yonleriyle aciklamay1 yeterli go-
riir... Benzer bir bigimde, islevselci diinya
goriisii toplumsal orgiitlerin analizinde, davra-
nis¢1 diinya goriisii ise psikoloji, sosyal psiko-
loji ve egitim alanlarinda pozitivist-akilc1 para-
digmanin uzantis1 olarak uzun siiredir egemen-
liklerini stirdiirmiistiir” (Simsek 1997: 146).
Her seyin bir nedeni oldugu, ayni kosullarda
ayn1 nedenlerin ayni sonuglart dogurdugu sek-
linde agiklanabilen nedensellik ilkesini temel
alan pozitivist/akiler diinya goriisii, arastirmada
nicel (sayisal) yontemi en vazgegilmez arastir-
ma yontemlerinden biri olarak belirlemekte ve
giiniimiizde de etkin olarak kullanmaktadir.
Kisaca bu bilgi kurami, bilen 6zneyi her tiirli
“psikolojik ve tarihsel kimliginden yalitilmis”
bir akil varhigr bigiminde goérmekte (aktaran
Kus 2003: 66) ve nicel yontemi benimsemek-
tedir.

Ancak 20. yiizyilin baslarindan itibaren ti-
miiyle farkli bir diinya goriisii ortaya ¢ikmaya
basladi. Ornegin fizikte Einstein, “Gérelilik
Kurami”yla gozlemcinin siirecteki  6nemli
etkisini gozler oniine serdi. Heisenberg’in “be-
lirsizlik ilkesi”, pozitivist /akilct diinya goriisii-
niin nesnellik ilkesini de tartisilir duruma geti-
riyordu. “Ote yandan, John Bell’in teoremi
evrenin bagimsiz ve ayr1 pargalardan olusma-
digin1 iddia etmekteydi. Biitiin olay ve seyler
pargalanamaz bir biitiiniin i¢inde birbirleriyle
ilintilidir. Bunu izleyen bir kuramla, David
Bohm,’yalnizca parga biitiinde gizli degil, ayn1
zamanda biitiin gerceklik parcada da gizlidir’,
diyerek evrenin holografik bir resmini ¢iz-
mekteydi”( Simsek 1997: 148).

Anlamaci bilgi kurami da denilen bu kuramin
o6nemli savunucularindan olan Dilthey de a-
kil’mn insanin sahip oldugu giiglerden biri oldu-
gunu soylilyordu. Ancak ona gore bilen 6zne
“arttk sadece duyum-tasarim, duyarlik-zihin
bagmtis1 icinde ‘bilen’ 6zne degildir. Ozne
‘gercek yasama siireci i¢inde bilir’. Ozne nes-
neyle bagim bilme (tasarlama), degerlendirme
(hissetme), eyleme ve isteme siireglerinin birli-
gi i¢inde kurar. ‘Yasam biitiinliigii’ ya da ‘ya-
sama’ kavramlarin1 kullanan Dilthey, bunlarin
bireyin bagkalar1 ile olan iligkilerinin biitliniin-
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den baska bir sey olmadigmi belirtir. Insanlar
arast iligkiler biitiinii olarak yasama, dogal
gergeklikten farkli bir olusumdur” (Kus 2003:
66-67)

Scwartz ve Ogilvy’ye gore pozitivizm Otesi,
akilcilik otesi de denilen anlamaci bilgi kura-
minin 6zellikleri ise §0yle siralanabilir:

1- Gergeklik karmagiktir. Her sistem kendine
ozgii ozellikler gelistirir.

2- Sistemler onceden kestirilemez, karsilikli
sinirliliklar, etkilesim ve hareketlerle belirlenen
heterarsik diizenlerdir.

3- Evren, bilesenlere ayristirilip tekrar yerine
yerlestirilerek mekanik bir bigimde anlasila-
maz.

4- Gelecek ve yon belirsizdir.

5- Iligkiler dogrusal degildir, karsilikli neden-
sellik vardir.

6- Sistemler, nitel degisime yol acacak sekilde
cesitli, agik, karmasik ve karsilikli olarak ne-
densel ve belirsizdir.

7- Gozlemci belli bir perspektife sahip katilim-
cidir. Nedensellik diye bir sey yoktur, perspek-
tif vardir (Simsek 1997: 149).

Bu tiir 6zelliklere sahip bilgi kuraminin sosyal
bilimleri agiklamaya daha yatkin oldugunu
belirten ve doga bilimsel aciklama ile sosyal
bilimlerin aciklanamayacagini sOyleyen
Dilthey’in bu konudaki agiklamasi ise soyledir;
“doga bilimleri ampirik ve agiklayici bilimler-
dir; doga bilimsel agiklama ise, tiimel dnerme
formundaki bir doga yasasmi biiyiik onciil
olarak igeren bir tiimdengelimdir ve doga bi-
limsel nedensellik, tiimdengelimin mantiksal
yapist bakimindan, sebep-sonu¢ bagimtisini
yasa-olgu bagintis1 olarak kuran bir nedensel-
liktir. Ancak tinsel diinya, doga bilimsel agik-
lama modeli ve nedensellik altinda ele alina-
maz. Cilinkii kiiltiir ger¢ekliginde doga bilimsel
yasalar yoktur. Bu ger¢eklikte insanm kendi
yaratis1 deger, ilke, norm, kural vb. yer alir.
Tim bu degerler, normlar vb. degistiginden
insanlik tarihi i¢in genel gecer agiklamalar
yapilamaz.” (aktaran Kus 2003: 67)

Pozitivizm otesi, akilcilik tesi diinya goriisi,
bu degerlendirmelerinin ardindan, nicel aras-

tirma yontemini diglamadan, bilimsel aragtirma
yontemlerine, nitel arastirma ydntemini de
eklemis olur.

Kisaca, arastiricinin  arastirma  siirecindeki
etkisine inanan, nedensellik ilkesi yerine, ilig-
kilerin dogrusal degil, belirsizlik ilkesine gore
gelistigini savunan, arastirma sonucunda her
zaman kesin bir genelleme yapabilme olanagi
olmadigini belirten bu diinya goriisiiniin  be-
nimsedigi yontemlerden biri olan nitel aragtir-
ma yontemi, konusunu, insan ve insanin varol-
dugu toplumlardan alan sosyal bilimlerde de
etkili olarak kullanilan bir yontem olur. Bakisi-
ni insan ve insanin olusturdugu toplumlara
ceviren belgesel sinemanin da, iistiine bir film
insa edecegi ham verilerin elde edilmesi asa-
masinda kullanacagi yontem bu olmalidir.

Peki belgesel sinemanin, bu yontemi kullana-
rak elde edecegi bilginin, gegerli ve giivenilir
bilgi olmasi igin, 6zen gosterilmesi gereken
noktalar nelerdir?

3. DOGRUYA ULASMAK

Yapilan bilimsel arastirma sonucu elde edilen
bilginin dogru olup olmadig1 konusunda ip ucu
verecek iki Olgiitiin, gegerlik ve giivenirlik
oldugu belirtilmisti.

LeCompte ve Goetz’e gore gegerlik; sonuglarin
dogrulugunu konu edinir. D1s gegerlik, alinan
sonuglarin farkli gruplarda sinanmasi duru-
munda, benzer sonuglarin alinip alinmayaca-
giyla ilgilidir. Dis gegerlikle ilgili yanitlar,
genelleme konusundaki sorularin da yanitlari
olacaktir. I¢ gecerlik de kullanilan ara¢ ya da
yontemle oOlgiilmek istenen verinin OSl¢iiliip
Olglilemeyecegine iligkindir (aktaran Yildirim
ve Simgek 1999: 76-89).

Hemen bu noktada nitel arastirmanin i¢ geger-
lik agisindan 6nemli firsatlar sundugunu be-
lirtmek gerekir. Arastirmaciya esnek davrana-
bilme olanagi sunan nitel arastirmada, arastir-
mact gerekli gordiigiinde, gorlismenin akisina
gore yeni sorular ekleyebilme, ya da 6ngdrme-
digi bir veri toplama yontemini kullanabilme
firsatia sahiptir. Ornegin bir gériismede anla-
tilan bir bilginin dogrulugu, o anda ortaya ¢ika-
rilan bir belge ile kanitlanabilir.
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Dis gecerlik yani arastirma sonuglarmin ge-
nellenebilmesi ise nitel arastirmanin temel
ilkeleriyle ¢elismektedir. Ciinkii nitel aragtirma,
sosyal olaylarin, iginde bulunulan duruma gore
degistigini varsaymaktadir. Oyleyse bu ilkeye
gore bir durum bir baska duruma dogrudan
genellenemez. Bu engeli gidermek i¢in, dolaylh
yoldan genelleme yapilarak dis gecerligin sag-
lanabilecegi diigiiniilebilir. Bunu yaparken,
arastirmacinin drneklemi ayrintili tanimlamasi
ve ¢esitlendirmesi, genelleme konusunda olasi
engelleri tartigmasi, bulgularin baska arastir-
malarda test edilebilmesi i¢in gerekli agikla-
malar1 yapmasi gibi bazi dnlemlerle arastirma-
nin dis gergekligini de saglamak miimkiindiir.

Giivenirlik ise ayni seyin bagimsiz Sl¢limleri
arasindaki kararliliktir. Bir baska soyleyisle
arastirma sonuglarinin tekrar edilebilirligiyle
ilgili olan giivenirlik, i¢ ve dis olarak iki baglik
altinda ele almir. Dis giivenirlik, sonuglarin
benzer ortamlarda ayni sekilde elde edilip edi-
lemeyecegiyle ilgilidir. I¢ giivenirlik ise baska
arastirmacilarin ayni veriyi kullanarak benzer
sonuglart elde edip edemeyecegine iliskindir
(aktaran Yildirim ve Simsek 1999; 76-89).

Nitel arastirma i¢in temel olan ilkeler animsan-
diginda, gergeklerin bireylere ve iginde bulu-
nulan ortama gore siirekli bir degisme iginde
oldugu ve arastirmanin benzer gruplarda tek-
rarlanmasimin ayni sonuglara ulagmay1 garanti
etmedigi ilkesi akla gelir. Bu ilke nitel arastir-
manim dig giivenirlik ilkesiyle ¢elismektedir.
Ayni sekilde her arastirmacinin olaylara algi-
lama ve yorumlama bi¢imi farklidir ilkesi de i¢
gecerlik ilkeleriyle ¢elismektedir. LeCompte ve
Goetz (1982) dis ve i¢ giivenirlik ilkelerinin
nitel aragtirma igin farkli algilanmasi gerektigi-
ni belirtir ve ardindan bir seri dnlemler siralar-
lar. Buna gore, arastirmaci, arastirma siirecin-
deki konumu ile aragtirmanin temel asamalarini
ayrmtili bir bicimde aciklamahdir. I¢ giivenlik
konusunda alinacak 6nlemleri de, veri toplama
yontemleriyle elde edilen verileri yorum kat-
madan sunmak, veri toplama ve veri analizi
stirecinde arastirmaci sayisini arttirmak, bir
yontemle elde edilen verilerin bir baska yon-
temle simanmasi yoluna gitmek seklinde sira-
lamaktadirlar (aktaran Yildiim ve Simsek
1999: 76-89).

Biitiin bu agiklamalarin 1s18inda dogruya ulas-
mak ifadesinin gecerli ve giivenilir bilgiye
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ulagsmak ifadesine esit oldugu sOylenebilir.
Gegerli ve giivenilir bilgi elde edebilmek i¢in
de izlenmesi gereken temel bir siire¢ vardir.

3.1. Arastirmanin Planlanmasi

Olguyu, arastirilan Kkisilerin goziiyle gorme
cabasina sahip olmasi, betimlemeyi 6n plana
¢ikarmasi, arastirilan kisilerin davranislarini,
davranislar1 ortaya ¢ikaran durumlar1 anlamaya
¢abalamasi, ne sorusundan ¢ok, nasil sorusu-
nun yanitlarini artyor olmasi, esnek ve yapilan-
dirtlmamig olmasi, veri analizinin tiimevarimet
bir nitelige sahip olmasi1 (Ekiz 2003: 26-31)
gibi 6zellikleriyle belirginlesen nitel arastirma
yontemi, sergiledigi esnek ve 6znel goriiniimi-
ne karsin, gegerli ve giivenilir bir aragtirma
olabilmesi i¢in, Onemle iizerinde durulmasi
gereken belirli kurallara sahiptir.

Hem arastirma problemiyle hem de birbirle-
riyle kargilikli etkileserek her adimda arastir-
may1 biraz daha ileri gdtiiren bu siiregler ise
sOyle siralanabilir:

* Arastirma soru/sorularinin olusturulmast,

* Alanin/6rneklemin belirlenmesi,

* Belgesel sinemacinin arastirma siirecindeki
roliinlin saptanmasi.

* Veri toplama araglarmin/yontemlerinin gelis-
tirilmesi

* Veri toplama

* Veri analizi

* Bulgularm betimlenmesi

* Bulgularm yorumlanmasi

* Sonuglarin sinirlanmasi ve genellenmesi
* Sonuglarin uygulamaya aktarilmasi

* Kuramsal/kavramsal yap1
Arastirma Sorusunun Olusturulmasi

Arastirma sorusu/sorulari, arastirma problemi-
nin soru bigiminde diizenlenmesidir. Nicel
calismalarda olmas1 gerektigi gibi nitel bir
calismada bu siire¢ ¢ok da kesin bir dille ifade
edilemeyebilir. Bunun nedeni, kuramsal ve
kavramsal ¢ergevenin yetersizligi olabildigi
gibi alandan toplanacak 6n bilgilerin yetersizli-
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gi de olabilir. Neden her ne olursa olsun, ge-
cerli ve giivenilir bir arastirmaya zemin hazir-
layacak arastirma sorusu/sorulari olusturulur-
ken, sahip olunan 6n bilgiye gore soru bigimi
belirlenmesi gerekecektir. Sozgelimi eger aras-
tirmaci sinirl bir 6n bilgiye sahipse diizenledi-
gi arastirma sorusu agik uclu olacaktir.

Acik uclu soru olusturma siireci genel bir soru
ile baglayan bir stirectir. Veri toplama siireci bu
genel soru ile baglar. Konu ile ilgili temel de-
giskenler daha acik hale geldikge alt arastirma
sorular1 da netlesir.

Ornegin,
* (Ogretmen yetistirme modellerinden, 1940-
1953 yillar1 arasinda Tiirkiye’de uygulanan

“koy enstitiileri” modeli nasil bir egitim mode-
lidir? (1)

Bu soru son derece genis kapsamli ve genel
bigimde sorulmus sorudur. Literatiir ve on
goriismelerle, genel olan bu soruyu olusturan
alt bagliklar netlestirilir.

Soézgelimi, egitimin yapildigi mekanlar nasil
mekanlardir?, kdy enstitiilerinde derslerin ig-
lenme asamasinda uygulama ne kadar yer tut-
maktadir? Ya da &grenciler, bos zamanlarinda
ne tilir etkinliklere yonlendirilmektedir? Koy
enstitiilerinin &grenci profili nedir? seklinde
daha somut, egitim modelini daha iyi gozler
Oniine seren sorular bigimine doniistiirilmiis-
tir(2).

Bir bagka agik arastirma sorusunun ise sdyle
diizenlendigini diislinelim:

* 30 Ocak 1923’te Yunan hiikiimeti ile TBMM
Hiikiimeti arasinda imzalanan “Yunan ve Tiirk
Ahalinin Miibadelesine Iliskin Sozlesme ve
Protokol”e gdre Yunanistan’da yerlesik Miis-
limanlarla, Tiirkiye’deki yerlesik Ortodoks
Rumlarin zorunlu miibadelesinin, bu miibade-
leden etkilenen insanlar tizerindeki -etkileri
nasil olmustur? (3).

Bu da son derece genel bir arastirma sorusudur.
On goriismelerle ve literatiirle bu soruyu olus-
turan alt bagliklarin belirlenmesi gereklidir.
Nitekim 6n arastirma gezisi ve literatiir tarama-
st yapildiktan sonra beliren alt basliklarn ba-
zilar1 soyle siralanabilir:

* Tirkiye’ye gelme kararmin verilmesinin
ardindan nasil bir siire¢ yasanmistir?

* Tiurkiye’de miibadillere uygulanan ilk islem-
ler nelerdir?

* Yerlestirilen kdylerde, yerlesik halkin davra-
niglari nasil olmustur?

* Bir yasam mekani yaratmada yaganan sorun-
lar nelerdir?

* Tirkiye’ye geldiklerinde dil konusunda ya-
sadiklar sikintilar nelerdir?

Goriildigi gibi genel anlamda sorulan agik
uglu sorular, 6n arastirma ve literatiir tarama-
styla alt arastirma sorularina doniistiiriilmekte-
dir. Bu da arastirmada kullanilacak yontem ve
tekniklere karar vermede daha yonlendirici
olacaktir.

Kapali u¢lu aragtirma sorulart ise baslangicta
arastiricinin oniinii daha kesin gordiigii, daha
fazla 6n bilgiye sahip oldugu arastirmalar igin
uygun soru tipidir. Ornegin:

* Koy enstitiilerine gelen 6grencilerin enstitiiye
uyumlarinda, kodyden gelenlerle daha biiyiik
yerlesim yerlerinden gelenler arasinda ne gibi
farklar vardir?

Bu soru, literatiirde yer alan, kdyden gelenlerin
enstitilye uyumuyla, daha biiyiik yerlesim yer-
lerinden gelenlerin enstitiiye uyumu arasinda
farklar vardir, varsayimina dayanmaktadir. Bu
varsayim da ilgili literatiir tarafindan destek-
lenmektedir.

Bir bagka 6rnek ise;

* Yunanistan’dan Tirkiye’ye gelen miibadiller
ile Tiirkiye’den Yunanistan’a giden miibadille-
rin kosullart agisindan aralarinda ne tiir farklar
vardir?

Bu soru da yapilan 6n goriisme ile desteklenen,
her iki tiir miibadil grubunun kosullar1 arasinda
farklar oldugu varsayimma dayanmaktadir.
Kisaca sahip olunan 6n bilgilerden hareketle
acik uclu ya da kapali uglu arastirma soru-
su/sorulari olusturulur.

Oyleyse arastirma sorusunun kendisinin de,
tirtinlin de, arastirma problemi ile ilgili litera-
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tir ve kuram arasindaki etkilesimden ortaya
¢iktig1 sdylenebilir.

Orneklemin Belirlenmesi

Orneklem, iizerine arastirma yapilan evreni
temsil edebilme giiciine sahip birey, olay veya
olguyu igeren kiiciik, {izerinde c¢alisilabilir
evren pargasidir. Ozellikle nicel arastirmada
kullanilan bir ara¢ olarak belirir. Tim evreni
calismanin olanaksizligi karsisinda bilim a-
damlarinca bulunmus ¢ikis yoludur. Belirli
yontemlerle saptanan 6rneklem iizerinde bulu-
nan sonuglar daha sonra evrene genellenir.

Ornegin “Tiirkiye’de terdre bagl olarak yasa-
nan go¢” tizerine yapilan bir ¢alismada binlerce
hatta milyonlarca kisiye ulasmanin gerekliligi
ve bunun giigliigli ortadadir. Boyle bir durumda
bilim adamlar1 i¢in 6rneklem bir ¢ikig yolu
olmaktadir. Orneklem secimi belirli dzellikle-
rin evrende normal dagildig: ilkesine dayanan
olasilik kuramindan tliretilmis bir arastirma
aracidir. Arastirilacak 6zellikleri i¢inde barindi-
ran grubun lizerinde ¢alisma yapilir. Ardindan
bulunan sonuglar evrene genellenir. Bu aras-
tirma tliriinde seckisiz, sistematik, tabaka ve
kiime gibi farkli teknikler kullanilabilir.

Nitel arastirmada ise daha dnce belirtildigi gibi
en temel nokta genelleme yaparak evrene u-
lagsmak degildir. Goetz ve Lecompte gore “Ni-
tel arastirmacilarin birincil kaygisi... bir ev-
rende olmasi olasi ¢esitlilik, zenginlik, farklilik
ve aykiriliklar1 ¢alismalarina dahil ederek bii-
tiinciil bir resim elde etmektir” (aktaran Yildi-
rim ve Simsek 1999: 68). Ornegin etnografya,
antropoloji gibi bazi disiplinler, sozlii tarih,
yagam Oykiisii gibi baz1 ydntemler evrenin
biitiiniinii ¢alisirlar. Bu nedenle o6rnekleme
gereksinimleri yoktur. Ancak yine de bazi
durumlar igin nitel aragtirmada da genellestir-
me gereksiniminin hissedilmesi, nitel aragtirma
yontemi benimsenmis olsa da tiim evrene u-
lasmanin  olanaksizligi, Orneklem segimini
gerekli kilmigtir. Nitel arastirma yapilirken
yaygin olarak kullanilan 6rnekleme yontemleri
ise amagli 6rnekleme yontemleri olarak adlan-
dirtlmaktadir. Patton’ina gore baslica amaglt
ornekleme yontemleri;

*Asir1 ve aykirt durum Srneklemesi,

*Maksimum g¢esitlilik 6rneklemesi,
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*Benzesik drnekleme,

*Tipik durum 6rneklemesi,

*Kritik durum 6rneklemesi,

*Kartopu veya zincir 6rnekleme,

*QOlciit 6rnekleme,

*Dogrulayici veya yanlislayict drnekleme,

*Kolay ulagilabilir durum &rneklemesi seklinde
siralanabilir (aktaran Yildirim ve Simsek 1999:
69).

orneklerle netlestirmeye

Agiklamalart bazi

calisirsak;

Koy enstitiilerine yonelik olarak hazirlanacak
belgesel filmin veri toplama siirecinde ilk ola-
rak Koy Enstitiileri ve Cagdas Egitim Vakfi
eski baskani Mustafa Aydogan ve yine Aksu
Koy Enstitiisii ilk mezunlarindan Pakize
Tiirkoglu ile goriisiilmiis, 1940-1953 yillart
arasinda Tiirkiye’de uygulanan koy enstitiileri-
nin nasil bir egitim modeli oldugu konusunda
bize bilgi verecek isimlerin kimler olabilecegi
sorulmustur. Isimleri ve telefon numaralar
alman kisi sayisi  baslangicta  Pakize
Tiirkoglu’nun da goriisiilecek kisilere eklenme-
siyle 11 (on bir) kisi seklinde belirlenmistir.
Belge anlaminda basvurulacak Ismail Hakki
Tongu¢’un oglu Engin Tongu¢ ve Hasan Ali
Yiicel’in kizi Canan Eronat ile birlikte ulagil-
masi gereken kisi sayisi 13 ile smirlidir. Ancak
gorisiilen her bir kisi ile birlikte bu say1 hizla
biiylimiis, 71 kisiye ulagmistir. Daha sonra;

*]Ik kusak mezunlarm sistemi daha iyi tanim-
layan tanikliklart,

*Egitim modelinin isleyisini daha etkili gozler
Oniine seren yasam Oykiileri,

*Cesitlilik, zenginlik, farklilik ve aykiriliklari
sergilemek adma 21 kdy enstitiisiiniin varligin-
dan hareketle, goriisme yapilacak Kkisilerin
farkli enstitiilerden olmasi (Bdylece Edirne
Kepirtepe, Adapazar Arifiye, Balikesir Savas-
tepe, Aydim Ortaklar, Izmir Kizilgullu, Antalya
Aksu, Konya Ivriz, Eskisehir Cifteler, Malatya
Akcadag, Sivas Yildizeli, Samsun Ladik, An-
kara Hasanoglan, Kars Cilavuz koy enstitiisii
mezunlarina ulagilmistir) gibi Slgiitler belirle-
nerek bu say1 31°e disiiriilmiistiir. Filmde r6-
portajlarina yer verilen kisi sayis1 ise 11°dir. 31
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sayisindan 11 sayisina ulagmak i¢in ele alinan
oOlgiitler de yine yukaridakilerle ayni olgiitler-
dir.

Patton’m yaptig1 amagli drnekleme yontemleri
siniflandirmasina gore, burada kullanilan or-
nekleme yonteminin kartopu veya zincir Or-
nekleme yontemi oldugu sdylenebilir.

Yine 1924 yilinda miibadeleyi yasayanlar iize-
rine yapilan bir belgesel filmdeki o6rneklem
secimine gelince. Bu filme iligkin arastirma
sorusunun; “30 Ocak 1923’te Yunan hiikiimeti
ile TBMM Hiikiimeti arasinda imzalanan “Yu-
nan ve Tiirk Ahalinin Miibadelesine Iliskin
Soézlesme ve Protokol”e gore Yunanistan’da
yerlesik Misliimanlarla Tiirkiye’deki yerlesik
Ortodoks Rumlarin zorunlu miibadelesinin, bu
miibadeleden etkilenen insanlar {izerindeki
etkileri nasil olmustur?” bigiminde diizenlendi-
gi belirtilmisti. Miibadelenin gergeklestigi tarih
ise 1924 mayisidir. Orneklem secimi i¢in mii-
badeleyi yasayan insanlarla goriisme yapilmasi
planlandigina gore, miibadele aninda doganlar
bile bugiin (2005) 81 yasindadir. O giinleri
animsayacak bellege sahip olmasi, gorlismeyi
kabul etmesi gibi kosullar art arda siralandigin-
da, orneklemin tiim evreni kapsamasi geregi
aciktir. Nitekim dyle de yapilmis, birinci ku-
sak mibadillerin tliimilyle goriisme yapilmasi
planlanmustir.

Sonugta 6rneklem/alan belirlenmesinin ardin-
dan sira belgesel sinemacinin arastirma siire-
cindeki roliiniin belirlenmesine gelmistir.

Belgesel Sinemacinin Arastirma Siirecindeki
Roliiniin Belirlenmesi

Nitel aragtirma yapan belgesel sinemaci, kati-
lime1 bir role sahiptir. Bir baska soyleyisle
arastirma yapilan alanda zaman harcayan, a-
landaki kisilerle iletisim kuran, alanda olup
biten olaylar1 yasayan kisidir. Ve bu ortamda
elde ettigi bilgilerle bilincinde olusturdugu
imge, belgesel filmin 6ziinii olusturacaktir.
Uzerine belgesel film insa edilecek ham verile-
rin toplanma siirecinde belgesel sinemact dis
gerceklikle, bilincinde olusan imge arasindaki
uyumun en st diizeye taginmasia 6zen gos-
termelidir. Bu da alanda ¢aligan ve katilimet bir
rol iistlenen belgesel sinemacinin, kendi varsa-
yim ve Onyargilarini bastan belirlemesini, aras-

tirmanin gegerlik ve giivenilirligini sikintiya
sokmayacak bi¢imde davranmasimi gerekli
kilar. Ornegin, belgesel sinemaci goriisme
yaptig1 kisi ile ayni diislinceyi paylagsmiyorsa,
calisma esnasinda bunu goriisiilen kisiye yan-
sitmamalidir.

Ayrica, belirlenen arastirma sorusu ve amag
dogrultusunda bir planlama yapilmalidir. Ge-
cerlik ve giivenirlik i¢in bu kacinilmazdir.
Ancak bunlar1 kat1 bir soru grubu i¢ine hapse-
dip, hi¢ esneklik tanimamak, goriisiilen kisiyi
sikintiya sokacak, bagli olarak dogrudan u-
zaklagabilme olasiligini giindeme tasiyacaktir.
Omegin, salt soru bi¢imi ya da soru siralamasi
Oyle diye, aragtirma i¢in ¢ok dnemli olabilecek
bir agiklamay1 atlamak dogruya ulagma gabasi-
na ciddi bir bi¢imde ket vuracaktir.

Kisaca belgesel sinemaci, dogruya ulasirken,
kamera oOniindeki kisi, olay ve olgulara kendi
Onyargi ve varsayimlarindan uzak bakabilmeli,
gorisiilen kisinin agiklamalarini arastirmanin
amacina uygun bir bi¢imde yonlendirerek, ama
esnekligi de elden birakmadan yapabilmelidir.

Belgesel sinemacinin roliiniin belirlenmesinin
ardindan planlamanin tamamlanmasi i¢in veri
toplama araglarinin/stratejilerinin gelistirilmesi
gerekecektir.

Veri Toplama Araclarimn/Stratejilerinin
Gelistirilmesi

Planlama siirecinde yapilmasi gerekenlerden
biri de arastirmada hangi veri toplama yon-
temlerinin  kullanilacaginin  saptanmasidir.
Belgesel sinemact kendi arastirma problemine
gore, bu yontemlerden hangisini ya da hangile-
rini segecegine daha bastan karar vermelidir.

Nitel arastirmada en yaygin olarak kullanilan
yontemler goriisme, gozlem ve belge incele-
medir. Her bir yontem kendi i¢inde de alt bas-
liklara ayrilir. Ancak amag, gegerli ve giivenilir
bilgiye ulasmak olduguna gore, nitel arastirma-
c1, “nitel arastirmada elde edilen verilerin ge-
cerligi ve ulasilan sonuglarin dogrulugu c¢ok
hassas bir konu oldugu i¢in... birden fazla veri
toplama yontemi kullanarak elde ettigi verileri
teyit etmeye ve gegerliklerini ¢cok boyutlu ola-
rak kanitlamaya caba gosterir” (Yildirim ve
Simgek 1999: 55-56).
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3.2 Veri Toplama

Arastirma sorusunun olusturulmasi, drneklemin
belirlenmesi, veri toplama araglarmin gelisti-
rilmesi, belgesel sinemacinin aragtirma siire-
cindeki roliinlin saptanmasi, veri toplama a-
raglarinin/stratejilerinin  saptanmasi gibi asa-
malardan olugan planlama siirecini, belgesel
sinemacinin ¢ekim olarak da adlandirdigi adim
izler. Kisaca alana ¢ikmanin ya da belgesel
sinemaci diliyle ¢ekim yapmanin zamani gel-
mistir.

Bu adimin belgesel sinemact igin farkli iki
anlami vardir. Bunlar;

*Alan galigmasi sonucunda gegerli ve giivenilir
ham verilere ulagmak ve

*Belgesel filmin olusturulmasinda temel alina-
cak ham verilerin, estetik deger tasiyan veriler
olmasina O6zen gostermek (goriintiiniin 151k,
renk ve gergeve ayarlari, sesin niteligi).

Burada ¢aligmanin simnirliligi agisindan sadece
belgeselcinin gegerli ve gilivenilir ham verilere
ulagsmak i¢in 6zen gdstermesi gereken noktalar
irdelenecek, ham veriler estetik deger tasiyan
verilere nasil doniistiiriiliir, sorusu bir baska
calismada yanitlanmaya ¢alisilacaktir.

Nitel aragtirmanin temel 6zelliginin, arastirilan
‘sey’lerin, bakis agilarini, diinya goriiglerini
ortaya koymak, diinyaya onlarin gdziinden
bakmak oldugu daha once belirtilmisti. Bu
temel Ozellikten hareketle nitel arastirma yon-
teminin temel veri toplama tekniklerinin basin-
da ‘goriisme’ geldigi soylenebilir. Problem
hakkinda derinlemesine bilgi edinmek istenil-
diginde en etkili yontem, goriismedir. Arastir-
mactya ek sorular sorabilme esnekligini sagla-
masi, sorunun anlagilmamast durumunda tekrar
edilebilme olanag1 sunmasi, goriisme sirasinda
arastirictya gozlem yapma olanagini da verme-
si, ankete kiyasla gorligmenin yapildig1 ortam
diizenleyebilme firsati yaratmasi gibi olumlu
yanlar1 vardir.

Goriisme yapilirken, olasi olumsuz yanlarini,
bir baska soyleyisle gecerlik ve giivenilirligi
olumsuz etkileyebilecek durumlart ortadan
kaldirmak i¢in alinmasi gereken bazi 6nlemler
ise sOyle siralanabilir. Arastirma problemi
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dogrultusunda hazirlanan ve goriigme sirasinda
gorisiilen kisiye yoneltilecek sorularmn kisa ve
kolay anlasilabilir sorular olmasina dzen goste-
rilmelidir. Yine benzer bigimde genel ve soyut
sorular da anlasilamayabilir. Bu da gecerlik ve
giivenilirligi olumsuz etkileyebilecek bir du-
rumdur. Bu olumsuzlugu gidermek igin de
sorular1 olabildigince goriisiilen bireyin dene-
yimleri dogrultusunda olusturmak gerekecektir.
Ornegin ‘kdy enstitiileri’yle ilgili olarak bir
enstiti mezunuyla yapilan goriigmede “kdy
enstitiilerinde gecerli olan egitim felsefesi
nedir?” gibi bir soru yerine, “dersler nasil isle-
niyordu?” “uygulama yapiliyor muydu?” bigi-
minde sorular daha uygun olacaktir. Ayrica
secilen sorularin agik uglu olmasmna da 6zen
gosterilmeli, “neden”, “nasil”, “ne” tiirlinde
sorular sorulmahdir. Ornegin, “kdy enstitiileri
olmasaydi1 sizi nasil bir yasam bekliyordu”
tiirtinde bir soru, bu konuya 6zen gosteren bir
soru tiirtidiir. Gegerlik ve giivenirligi sikintiya
sokacak en 6nemli noktalardan birisi de arasti-
ricinin goriisiilen kisiyi yonlendirmesidir. Bu
nedenle soru sorarken, soruyu anlasilir kilma-
nin disinda, olumsuz etkileyebilecek yonlendi-
rici tepkilerden kaginmalidir. Yine bir defada
birden fazla soruyu igeren bir soru sorulmasi da
gorisiilen kiginin dikkatinin dagilmasina neden
olabilecegi i¢in kaginilmasi gereken bir du-
rumdur. Her hangi bir sorunun goriisiilen kisi
tarafindan anlasiimamasi durumunda da ayni
soruyu farkli bigimlerde yeniden sormakta
yarar vardir.

Goriisme sirasinda da sorularin sorulmasi sira-
sinda gerekli degisiklikler yapilabilir. Gorlisme
eger amaca uygun bir akis izliyorsa, soru sira-
lamasinda 1srar etmenin anlami yoktur. Ayrica
sorularin konugma tarzinda sorulmasi, gériisme
sonucunda yapilan konusmaya iliskin geri
bildirimde bulunulmasi1 ve goriisme siirecinin
kontrol altinda tutulmas: gdzden kagiriimamasi
gereken noktalardir.

Arastirmacinin segebilecegi veri toplama yon-
temlerinden bir digeri de gozlemdir. G6zlem,
goriisme tekniginde bazi aksamalar oldugu
durumlarda, sozgelimi goriisiilen bireylerin
sorulara verdigi yanitlarin dogru olmadiginin
hissedildigi durumlarda devreye sokulabilir. Ya
da goriistilen kisi bulundugu ortami farkl algi-
ltyor ve yanli bilgiler veriyor olabilir. Boyle bir
durumda arastirmanin gegerligi konusunda
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sikintilar ¢ikmamast igin ‘gézlem’ etkili bir
veri toplama aract olarak karsimiza ¢ikmakta-
dir. Ayrica belgesel sinemaciya, olayr dogal
cevresi iginde, dogrudan gozleme olanag: ver-
mesi, goriisiilen kisiyi sdylediklerinin Stesinde,
davranislariyla tanima olanagi sunmasi, gézlem
tekniginin arastirictya sagladigi  avantajlar
arasinda siralanabilir.

Nitel aragtirmanin amaci, arastirmaya konu
olan olguya iligkin derinlemesine ve ayrintilt
aciklamalar ve tanimlamalar yapmak olduguna
gore, gbzlem yontemi de bu amaca hizmet eder
bi¢cimde yapilandirilmalidir. Bunun igin; gozle-
necek olgu ¢ok yonlii bir bi¢imde ele alinmali,
fiziksel ortam ayrmtili bigimde tanimlanmali,
ortamin sosyal boyutunun gézlenmesine 6zen
gosterilmeli, ortamdaki etkinlikler go6zden
kagirilmamali, ortamda olusan sozel ve beden
dillerinin gézlenmesine 6zen gosterilmelidir.

Gozlem yapilirken temel kural, arastirmanin
amacina gore arastiricinin 6nemli buldugu her
seyin kaydedilmesi gerektigidir. Ozellikle
goriismede elde edilen bilgilerin gozlenen
ortamdan yapilan kayitlarla desteklenmesinde
yarar vardir. Benzer verilere farkli yontemler
kullanilarak ulagilmasi, ulagilan sonuglarin
gegerligi ve gilivenirligi agisindan ¢ok 6nemli-
dir.

Anlatilanlarin, go6zlenilenlerin  kanitlanmasi
gerektigi durumlarda belgeler dnemli veri top-
lama yontemi olarak belirir. Ayrica arastirma
problemine bagli olarak ‘belge’ tek basina da
6nemli bir veridir. Arastirma problemine uygun
diisen film, video, fotograf gibi gorsel malze-
meler de belgesel sinemact agisindan son dere-
ce Oonemlidir.

Bu yontemin uygulanmasinda ilk adim belgele-
re ulagsmadir. Ardindan bu belgelerin orijinal
olup olmadig1 kontrol edilmelidir. Bunu izle-
yen asama ise belgelerin incelenmesidir. Eger
arastirma tek basina belge incelemesine daya-
nan bir ¢alisma degilse, arastirmaci, elde edi-
len belgelerle, goriisme ve gozlem yontemleri-
nin uygulanmasi sirasinda elde edilen verileri
bu siiregte karsilastirma olanagi bulabilecektir.
Bu karsilastirma sonucunda da arastirmaci,
goriisiilen kisiye yeni bir soru yonelterek ya da
gozlenen ortama bir de bu belgeler agisindan

bakarak, dogruya biraz daha yaklasmis ola-
caktir.

Ornegin koy enstitiileriyle ilgili olarak hazirla-
nan belgeselin veri toplama asamasinda, Antal-
ya  Aksu  Anadolu  Ogretmen  Lisesi
yerleskesinde bulunan, kdy enstitiisii donemin-
den kalma binalarda gézlem yapilirken “Talebe
sicil defteri”’nde, daha once goriisiilen Pakize
Tiirkoglu ve Naciye Makal’a ait kayitlar bu-
lunmustur. Boylece goriisme sirasinda verilen
tarihler, belgelerle kanitlanmis olmaktadir.

3.3 Verilerin Analizi, Bulgularin Betimlen-
mesi ve Yorumlanmasi

Literatiirde yer alan farkli siniflandirmalara
karsin, nitel aragtirmada veri analizi dendiginde
iic kavram akla gelir. Bunlar;

* Betimleme
* Analiz ve

* Yorumlamadir.

Betimleme, aragtirmada toplanan verilerin
arastirma problemiyle ilgili sdylediklerinin
gozler Oniine serilmesidir. Veriler arasinda
dogrudan goriilebilir. Kisaca “ne” sorusunun
yanitlandig1 bir siiregtir.

Analiz ise verileri kodlama ve siniflama sonucu
elde edilebilen, ilk bakista goriilemeyen tema-
lar1 ortaya ¢ikaran bir siirectir. Neden ve nasil
sorularinin yanitlar1 bu asamada verilir.

Yorumlama da veri analizinde anlamin 6n
plana ¢iktig1 siirectir. Verilerin kodlanmas1 ve
smiflandirilmasi sonucu elde edilen bulgular-
dan ¢ikarilan anlam, yorumlamadir.

Kisaca veri analizi, verilerin betimlenip, tema-
larin ortaya ¢ikarildigi bir adim ile, arastirma-
ciin yorumlar: ve ortaya ¢ikan temalarin an-
lamli bir bi¢imde iligkilendirildigi adimlardan
olusan bir siirectir. Bu bakis acistyla veri anali-
zi stireci iki grupta irdelenebilir. Bunlar; betim-
sel analiz ve igerik ¢ozliimlemesidir.

“Betimsel analiz, igerik analizine gore daha
yiizeyseldir ve daha ¢ok arastirmanin kavram-
sal yapisinin 6nceden agik bi¢cimde belirlendigi
aragtirmalarda kullanilir. Icerik analizi, topla-
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nan verilerin derinlemesine analiz edilmesini
gerektirir ve dnceden belirgin olmayan temala-
rin ve boyutlarin ortaya cikarilmasina olanak
tanir” (Yildirim ve Simsek 1999: 158).

Icerik analizine gore daha yiizeysel oldugu
belirtilen betimsel analiz, bir ¢er¢evenin olustu-
rulmasi, tematik gergeveye gore verilerin is-
lenmesi, bulgularin tanimlanmasi ve yorum-
lanmasi gibi agamalardan olusmaktadir. Betim-
sel analizin amaci, elde edilen bulgularin dii-
zenlenmis, yorumlanmig bir bigimde sunulma-
sidir.

Icerik analizinde ise betimsel analizde 6zetle-
nen ve yorumlanan veriler, daha detayli bigim-
de incelenir. Bunu yaparken siireg, verilerin
kodlanmasiyla bagslar. Ardindan temalar bulu-
nur, kodlar ve temalar organize edilir, bulgular
tanimlanir, yorumlanir ve raporlagtirilir.

Iste belgesel sinemacinin elindeki bu rapor, bir
anlamda filmin iizerine insa edilecegi bir yol
haritas1 gibidir. Biraz daha agik ifade edersek,
nesneden aldigi bilgiler dogrultusunda kendi
bilincinde olusturdugu imgenin nesneye olan
uyumunu gosteren dogru, kendisine rehberlik
etmeye hazir olarak beklemektedir. Bundan
sonra belgesel sinemacinin yapmasi gereken,
bu bilgi degerini estetik degere doniistiirmektir.
Ozcesi, bu rehber dogrultusunda kurgu senar-
yosu olusturulacak, estetik kaygiyla yapilan ses
ve gorlintii kayitlar1 da bu senaryo rehberligin-
de kurgulanarak, belgeselcinin gercege bakis
acisin1 yansitan belgesel film ortaya c¢ikarila-
caktir.

SONUC

Belgesel sinemanin ele aldigi, gercek ya da
gercegin bir 6zelligi olan gergeklik degil, sa-
nat¢inin bilincinde olugan imgedir. Bu imge-
nin, 6zne i¢in nesne konumuna gelmis dis ger-
¢eklikle uyumu oraninda, bilgi degeri artmak-
tadir. Bir bagka sdyleyisle, belgeselcinin yoru-
mu, gercege karst durusu, ne kadar gergege
yakin olursa, gercegi kendisine malzeme edin-
mis belgesel sinemanin bilgi degeri de bir o
kadar artmis olacaktir. Bunun igin, gergege
ulagsma siirecinde belgeselcinin izlemesi gere-
ken yol, bilimsel bir yol olmak durumundadir.
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Belgesel sinemanin, gercegin yaratici bigimde
yorumlanmas: oldugu anmimsanacak olursa,
belgeselcinin  yorumu, arastirma siirecinin
tamamlanmasiyla belirlenmis olur. Bundan
sonra yapilmast gereken bu yorumun, yaratici
bir siiregten gegcirilerek estetik bir degere do-
niistirilmesidir.

NOTLAR

(1) Calismanin yazarinin yonetmenligini yapti-
g1 “Mandolinli Ki1z” adli belgesel film ile ilgili
caligmalara bdyle bir genel soru ile baglanmis-
tir.

(2) Literatiir taramas1 sonucunda ortaya ¢ikan
alt bagliklarin bazilar1 bu sekildedir.

(3) 1924 yilinda miibadele yoluyla Tiirkiye’ye
gelen Patriyot’larla ilgili belgesel film galisma-
sinin, arastirma sorusu diizenlenmis, 6rneklem
ve alan netlestirilmigtir. Halen veri toplama
araglarinin/ stratejilerinin gelistirilmesine yo-
nelik ¢aligmalar yapilmaktadir.
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