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Ozet

Kuzey-Giiney ayirimi Kuzey olarak bilinen gelismis Ulkelerle Glney olarak bili-
nen yoksul gelismekte olan lkeler (en az gelismis ilkeler, tiglincii Diinya Ulke-
leri) arasindaki sosyo-ekonomik ve politik ayirimi vurgulamak i¢in kullaniimakta-
dir. Gelismis ulkelerin cogu Kuzey yarim kiirede bulunmakla birlikte (Avusturalya,
Yeni Zelanda ve Japonya gibi ulkeler hari¢) bu tanimlama tam olarak cografi de-
gildir. Kuzey-Guney ayirimi hala kullaniimasina ragmen artik modasi gegmistir.
Ulkeler ekonomik olarak gelistikge cografi konumlarina bakilmaksizin Kuzey’in
bir parcasi olmaya baslamistir. Glney ise artik sadece az gelismis Ulkelerden
ibaret degildir. Cin, Hindistan, Brezilya, Guney Afrika, Tayland, Meksika, Endo-
nezya, Turkiye ve diger yukselen piyasalar Guney’in geri kalani igin érnek olus-
turabilecek bugliiniin Dunya sahnesinin énemli aktorleri konumuna gelmislerdir.
Guneyin yukselisi ile birlikte Kuzey-Guney ayirimi tekrar gindeme gelmistir. Bu
calisma kalkinma retoriginde kutuplasma konusundaki yeni tartisma alanlarini
ortaya koymak Uzere kaleme alinmistir.

Anahtar Kelimeler: iktisadi Kalkinma, Kuzey-Giiney Ayirimi, Yiikselen Piyasa-
lar, Glineyin Ylikselisi

North-South Divide and the Rise of the South:
New Polarizing Discussions on Development

Rhetoric

Abstract

The north—south divide is a socio-economic and political division that exists bet-
ween the wealthy developed countries, known collectively as "the North", and the
poorer developing countries (least developed countries, third World countries),
known as "the South". Although most nations comprising the "North" are in fact
located in the Northern Hemisphere (except such countries as Australia, New Ze-
aland and Japan), the divide is not wholly defined by geography. Although still
used in the North-South divide is now outdated. Countries as economically deve-
loped, regardless of their geographical location has become a part of the North.
On the other hand South is no longer consist of less developed countries. China,
India, Brazil, South Africa, Thailand, Mexico, Indonesia, Turkey and many other
emerging markets are also becoming leading actors on the world stage. With the
rise of the South, the North-South divide has come up again. This study has been
written to reveals new polarizing discussion on development rhetoric.

Keywords: Economic Development, North-South Divide, Emerging Markets,
The Rise of the South
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1. Giris

Kalkinma sorunu II. Diinya Savasi sonrasi bag-
ta iktisat¢ilar olmak iizere bilim adamlar1 ve po-
litikacilarin ilgisini en ¢ok ¢eken konular arasin-
da yer almistir. Az gelismisligin nedenleri ve ¢o-
ziim yollarini arastiran kalkinma bilimi kendine
0zgl bir takim kavramlarin da ortaya ¢ikmasina
neden olmustur. Kalkinma terminolojisi, dzellik-
le az gelismis iilkeleri adlandirmada ve gelismis
iilkelerle cesitli yonlerden farkliliklarint vurgula-
mada nem arz etmistir. Bu amacla literatiirde geri
ekonomiler, geri kalkis ekonomiler, az gelismis il-
keler, iiclincii diinya tilkeleri, gelismekte olan il-
keler, gelisme yolundaki iilkeler, Dogu iilkeleri ve
Gliney iilkeleri gibi farkli terimlerin kullanildigi-
n1 gérmekteyiz.

Bunlardan Ugiincii Diinya iilkelerini daha iyi ifa-
de edebilmek icin 6ncelikle birinci ve ikinci diin-
ya iilkelerinin tanimlanmasi gerekmektedir. Birin-
ci diinya iilkeleri gelismis iilkeler olarak ifade edi-
len Bat1 Avrupa, Kuzey Amerika, Iskandinavya ve
Pasifikteki zengin iilkeleri icine almaktadur. ikinci
diinya kavrami ise 80’li yillarin 6ncesinde sosya-
list ideolojiyle yonetilen eski Dogu Bloku iilkele-
ri i¢in kullanilmaktadir. Bu iilkelerin disinda kalan
iilkeler ise Ugiincii Diinya iilkeleri olarak adlandi-
rilmaktadir (Han ve Kaya, 2006:2-3).

Sekil 1. Ugiincii Diinya Ulkeleri

[l Birinci Dinya

Ikinci Danya

B Uginca Danya

Kaynak: http://www.nationsonline.org/oneworld/third_world_
countries.htm (31.07.2013)

Kalkinma literatiiriinde kullanilan Dogu-Bat1 ayi-
rimi ise Onceleri daha ¢ok cografi bir farklilig: ifa-
de etmekteydi. Bati gelismisligin, Dogu ise az ge-
lismisligin semboliiydii. Ancak sonralar1 Japonya
Mucizesinin ardindan daha ¢ok sosyo-kiiltiirel ve
siyasal bir sembol haline gelmistir. Kuzey-Giiney
ayirimi ise gelismis ve az gelismis tlkeler arasin-
daki ekonomik farklilig1 vurgulamak i¢in kullanil-

mustir. Sekil 2°de gosterildigi gibi, yerkiirenin ku-
zeyi gelismis {ilkelerin, Giiney ise az gelismis il-
kelerin bulundugu cografyayr temsil etmektedir
(Akin, 2004: 89). Gelismis tilkelerin ¢ogu Kuzey
yarim kiirede bulunmakla birlikte (Avusturalya,
Yeni Zelanda ve Japonya gibi iilkeler hari¢) bu ta-
nimlama tam olarak cografi degildir. Kuzey once-
ki kalkinma terminolojisinde kullanilan Bati, Bi-
rinci Diinya ve bir¢ok Ikinci Diinya iilkesini de
kapsamaktadir.

Sekil 2. Kuzey-Giiney Ayirimi

Kaynak:http://en.wikipedia.org/wiki/File:North_South_Di-
vide_4.png (31.07.2013)

Kuzey-Giiney ayirimi hala kullanilmakla birlik-
te artik modas1 gegmistir. Ulkeler ekonomik ola-
rak gelistikge cografi konumlarina bakilmaksi-
zin Kuzey’in bir pargasi olmaya baglamistir. Gii-
ney ise artik sadece az gelismis lilkelerden iba-
ret degildir. Giiney Kore, Cin, Hindistan, Brezil-
ya, Giiney Afrika, Tayland, Meksika, Endonezya,
Tirkiye ve diger dinamik gelismekte olan iilke-
ler Giiney’in geri kalani i¢in 6rnek olusturabilecek
bugiiniin Diinya sahnesinin 6nemli aktorleri konu-
muna gelmislerdir.

Kuzey ve Giiney ayirimi giinlimiizde yeniden ta-
nimlanmaktadir. Buna gére (UNDP, 2013: 1-2):

1. Yeniden dirilen Giiney: Cin ve Hindistan’in ba-
sin1 cektigi, insani gelisme siirecinde ilerleyen, bii-
ylime hiz1 gii¢li olmaya devam eden ve yoksulluk-
la miicadele umutlar1 cesaret verici tilkeler.

2. Krizdeki Kuzey: Diisiik biiyiime hizlarina ve
yiiksek igsizlik oranlarina sahip iilkeler.

Aslinda artik Kuzey’in i¢inde Giiney, Giiney’de
ise Kuzey ekonomisine entegre olmus ince bir kat-
man yer almaktadir. Eskiden oldugu gibi Kuzey
ve Giiney lilkelerini kesin ¢izgilerle ayirmak gi-
derek giiclesmeye baslamistir. Clinkii aralarinda-
ki ayirim belirginligini giderek kaybetmistir. G-
ney nispeten daha iyi tanimlanan ve homojen tilke-
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lerden ibaretken uzunca bir siiredir ytiksek perfor-
mans sergileyen Dogu Asya iilkeleri ile baz1 Sah-
ra Alti Afrika filkelerinin giiniimiizdeki durumu
Gilineyin bu homojen yapisin1 kirmistir (Therien,
1999: 724, 726). BRICS (Brezilya, Rusya, Hindis-
tan, Cin, Gliney Afrika) ve MIST (Meksika, Endo-
nezya, Giiney Kore ve Tiirkiye) olusumu i¢ine gi-
ren llkeler dinamik gelismekte olan {ilkeler ya da
yukselen piyasa ekonomileri olarak degerlendiril-
meye baglamistir.

Bir zamanlar gelismis ve az gelismisligi ifade et-
mek i¢in kullanilan Dogu-Bati kavramlari, son-
rasinda Kuzey-Giiney ayirimina dogru kaymis-
tir. Giineyin son yillarda kat ettigi gelisme perfor-
mansi goz oniine alindiginda hizla kalkinman Gii-
ney yliikselise gecmistir. Birlesmis Milletler Kal-
kinma Programi (UNDP) tarafindan her yil ya-
yinlanan Insani Gelisme Raporunun 2013 yil1 te-
mast “Gilineyin Yikselisidir”. Bu yaymla birlikte
Kuzey-Giiney ayirimi tekrar giindeme gelmistir.
Bu calisma kalkinma retoriginde kutuplagsma ko-
nusundaki yeni tartisma alanlarini ortaya koymak
iizere kaleme alinmistir.

2. Kavramsal Cercevede Kuzey-Giiney Ayrimi

“Kuzey-Giiney ayrimi” konusunda yazilmis ilk
eser David Horowitz tarafindan kaleme alinan
“Kuzey ve Gliney Yarimkiireler” isimli kitaptir.’
Horowitz tarafindan vurgulanan bu ayrim ilk
UNCTAD konferansinda da sanayilesmis ve zen-
gin Kuzey ve az gelismis Giiney ayriminin giderek
belirginlestigi ve bu konuda bir seyler yapilmasi
gerekliligi belirtilerek vurgulanmistir. 1966°da ya-
yimlanan ve tarihsel siirecte gelisimi inceleyen bu
kitap sonrasinda diinyada 6nemli bir degisim ya-
sanmustir. 1lgili kitap uluslararasi iliskiler alanin-
da “Kuzey-Giiney ayrimi” konusunda 6nemli ko-
nularin dzetleyicisi olmustur. Ayrica bu ayrimin
baskin ozelliklerinin belirlenmesi konusunda da
onemli bir eserdir (Eckl and Weber, 2007: 3).

Kavramsal olarak bu ayrimin ele alinmasi konu-
nun anlasilmasimda énemli olabilecektir. Oncelik-
le “ayrim” kavraminin vurguladigi “boéliinme” un-
suru bir eylemi ya da durumu ifade edecek bigim-
de kullanilabilmektedir. Ancak, “Kuzey-Giiney

1 Aynntili bilgi igin bkz. David Horowitz, Hemispheres North
and South: Economic Disparity among Nations, Johns Hopkins
University Press, 1966.

ayrim1” deyisi icerisinde yer alan ayrim kavrami-
nin bir eylemin sonucunu ifade ettigini belirtmekte
fayda bulunmaktadir. Ayrica buradaki ayrimin iki-
lik, cografi bir kavram ve diinyanin Dogu ve Bati
olarak da ayrimint hatirlatan yonleri de bulunmak-
tadr.

Oncelikle “Kuzey-Giiney” kavraminin giiglii bir
karsit ikiligi vurguladig1 sdylenebilir. Bu karsitlik
batili konusma dilinin mantik merkezcil gelene-
ginden kaynaklanmaktadir. Batili konugma dilin-
de yer alan bu dengesiz karsitliklar merkez/cevre,
konusma/yazma ve iyi/koti bigiminde goriilebil-
mektedir. Bu dengesiz ikili karsitliklarda bir taraf
digerine gore kayrilan taraf olarak kullanilmakta-
dir. Boylece bu kavram arasindaki karsitlik ve si-
nir kayrilan kavram lehine bozularak dengesizlik
yaratilmaktadir. Kuzey-Giiney kavraminda da Ku-
zey ya da Gliney olsun aslinda ifade edilen nadi-
ren esit bir bakis agisini1 icermektedir. Bu nedenle
Kuzey-Giiney kavraminin bu bakis a¢isiyla kulla-
nilmasi bu ikili kavramda yer alan ikiligi karsit iki
kutup bigiminde somutlastirmaktadir.

Ikinci olarak kuzey ve giiney cografi terimlerdir ve
bu sekilde “Kuzey-Giiney ayrimi1” kavraminda yer
almaktadir. Bu tiir ikili deyisler kelimelerin meca-
zi olarak kullanim tiirlerinden olan metafor (isti-
are) ve metonim (miirsel mecaz) olarak farkli bi-
cimde degerlendirilebilirler.

Metaforlar nesne ve olaylar arasinda benzerlik
kurma esasina dayanarak meydana getirilen me-
cazlar arasinda yer alir. Boylece bir imgenin tizeri-
ne ideal ya da yiiksek bir anlam yiiklerler. Ornegin
“Ozgiirliik” idealinin anlami, yerine gecen somut
bir imge ile (6rnegin deniz imgesiyle) karsilanir.
Bu anlamda metaforlar benzerligi ifade eder. “Oz-
giirlik” gibi ideallestirilmis imgelerin benimsen-
mesiyle sinifsal hareketlilik ideali gergekmis gibi
disiiniilecek, hissedilecek, yasanacak ve sinifsal
esitsizligin yapisal gercekligini goriillemeyecektir.
Bu anlamda kuzey ve giiney kelimeleri ele alin-
diginda yukarida ve asagida olma durumunu ifa-
de etmektedir. Ciinkii kuzeye dogru gitmek yukari
cikmayi, giineye dogru gitmek de asagiya inmeyi
ifade etmektedir. “Kuzey-Giiney ayrimi” kavrami-
n1 cografi bir metafor olarak ele aldigimizda cog-
rafi koordinat sisteminin katilig1 da devreye gir-
mektedir. Diger bir ifadeyle bugiin gliney olarak
gordiiglimiiz bir seyin yarin kuzey olmasi miim-
kiin degildir.
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Metonim ise iki veya daha fazla nesnenin birbiri-
ne yakinlig1 esas1 dikkate alinarak meydana getiri-
len mecazlardir. Ornegin deniz, metonimi “dzgiir-
liik” gibi bir idealin isareti degil, daha ¢ok, s6z-
cligiin gergek anlamiyla iliskili oldugu elle tutu-
lur gercekligin belirli bir pargasina isaret eden ¢ev-
renin ve dogal yasamin bir gostergesidir. Metoni-
mik ifade bi¢imi, diinyaya, maddesel baglantilari
ihmal eden idealize edilmis bir kavrayisla bakmak
yerine, gercek toplumsal sistemin farkli boyutlari
arasindaki bitisik, maddesel ve baglamsal baglan-
tilar1 6n plana ¢ikarir. Bu nedenle, ideoloji karsiti
bir temsil bi¢imidir. Bu yaklasimla metonimik ola-
rak “Kuzey-Giliney ayrim1” kavrami Kuzey ve Gii-
neyin yakinlhigini ihmal ekmektedir. Ayrica, sade-
ce “Gliney” teriminin kullanilmasi “glineyin dev-
letleri” ya da “giineyin insanlar1”nin da ihmal edil-
mesine neden olmaktadir.

Son olarak “Kuzey-Giiney ayrimi” Dogu-Bat1 ay1-
riminin tarihsel siireg igerisinde iki kez gercekles-
tigi gibi cografi olarak tamamlayici bigimde ince-
lenmistir. Bunlardan ilki emperyal/sémiirgeci bo-
liinme digeri ise ideolojik sinirlarin degisiminin
gergeklestigi Soguk Savastir. Bu ayirimda ortaya
cikan ozellikler Kuzey-Giiney ayriminda da etki-
li olmustur. Dogu-Bat1 ayriminin benzerligi Horo-
witz tarafindan, Kipling’in “Dogu dogudur, Bati
da bat1” ifadesini “Kuzey kuzeydir, Giiney de gii-
ney ve bu ikili asla birlesmeyecektir” bigiminde
yeniden ifade etmesiyle anlagilmaktadir (Eckl and
Weber, 2007: 3-5).

3. Kalkinma Literatiiriinde Kuzey-Giiney
Ayrimi

Kalkinma iktisadinin gelismesi II. Diinya Sava-
st yillarina rastlamaktadir. Bu donemden son-
ra R. Nurkse’nin “Kisir Dongii Teorisi”, W.W.
Rostow’un “Gelisme Asamalart Teorisi”, J.H. Bo-
eke ve W.A. Lewis’in “Ikilik (Diializm) Teorisi”
gibi Ortadoks iktisada dayali kalkinma yaklagim-
lar1 gelistirilmistir. Bu yaklasimlarin ortak payda-
s1 Gilineydeki gelisme dinamiklerini Kuzeyin priz-
masina gore ve Kuzeyin gelisme evrelerine gore
degerlendirmesidir. Buradaki 6nemli nokta Ku-
zeydekine benzer bicimde geleneksel toplumlarin
modern sanayilesmis toplumlara doniisecegi bek-
lentisidir.

1960’larda bu yaklasimlara tepki olarak Hetere-
doks iktisada dayanan bagimlilik yaklagimi ve ya-

pisalc1 yaklasim glindeme gelmistir. Kalkinma li-
teratiiriinde Kuzey-Giiney ayirimi ilk olarak ba-
gimlilik okulunun metropol-uydu Onermeleriyle
glindeme gelmistir. G. Myrdal’in “Kutuplagma Te-
orileri”, P. Baran’in “Az Gelismisligin Nedenleri
Yaklasimi, A.G. Frank’1n “Metropol-Uydu ve Az-
gelismigligin gelismesi” kavramlari, S. Amin’in
“Merkez-Cevre Yaklasimi” ve Wallerstein’in
“Diinya Sistemi Yaklasimi” Kuzey-Giiney c¢elis-
kisine dikkati ¢eken tartisma noktalart olmustur
(Sigman, 2007: 71). Somiirgecik II. Diinya Savasi
sonunda ortadan kalkmistir. Ancak, maalesef siya-
sal bagimsizligin kazanilmasi ekonomik bagimsiz-
1181 da beraberinde getirmemis; kapitalizm, somiir-
gecilikten yeni kurtulmus pek ¢ok iilkenin ekono-
mik diizeni olmaya devam etmistir. Bilindigi gibi,
somiirgeci iilkeler kendi ekonomik c¢ikarlar1 dog-
rultusunda, somiirgelestirdikleri tilkelerin, 6zellik-
le dogal kaynaklarini ve diger ekonomik zengin-
liklerini, kendi ekonomilerinin ihtiyaclar1 dogrul-
tusunda kullanmak amaciyla, gerekli diizenleme
ve organizasyonlara gitmislerdir. Bagimsizliini
yeni kazanan iilkeler ¢ok gegmeden, eski somiir-
geci iilkelerle aralarindaki iliskinin yeni somiirge-
ci (neo-koloniyel) bir iliski oldugunun farkina var-
mustir. Bagimlilik yaklagimini savunan iktisatcila-
ra gore, az gelismisligi de gelismisligi de yaratan
kapitalist gelisme ve yayilmadir. Geri kalmis deni-
len iilkelerin i¢inde bulunduklar1 durum, dogrudan
kapitalist gelismenin ve onun i¢ ¢eliskilerinin so-
nucunda ortaya ¢ikmistir.

Yapisalci goriisiin dnde gelen kuramcilar: tarafin-
dan gelistirilen model de bir merkez-cevre mo-
delidir. Karsilastirmali iistiinliikler teorisine gore
olusturulan uluslararast isboliimiiniin yerlesme-
siyle diinya, sanayi merkezleri ile bu merkezlere
hammadde ve tarimsal {rilinler saglayan azgelis-
mis iilkelerden olusan bir biitiin olmaya baglamis-
tir. Yapisalcilara gore bu sekilde gelisen merkez-
cevre kutuplagsmasi ve farklilagsmasi insanlik tari-
hine damgasimni vurmustur (Baskaya, 2009: 73).
Yapisalci tezlere gore, diinya ekonomisinin iginde
bulundugu durum sanayi devrimi ile baglamistir.
Teknolojik gelisme ve bu gelismenin tirtinleri diin-
ya Ol¢eginde esitsiz bir bicimde dagilmistir. Sana-
yi devrimiyle, o zamana kadar verimlilikte goriil-
memis Olclide artislar olurken, bu artiglardan her
iilke esit olarak yararlanamamistir. Teknik ilerle-
menin sagladigi avantajlardan geligmis, yani sa-
nayilesmis iilkeler yararlanmis ve boylece merkez
konumlarini korumay1 bagarmiglardir. Yapisalcila-
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ra gore gelismisgligi ve az gelismisligi ya da kal-
kinmishgr ve kalkinmamigligi uluslararas: ticaret
iiretmektedir (Han ve Kaya, 2006: 35-36). Yapisal-
ct yaklasimin 6nde gelen isimleri olan R. Prebisch,
H. Singer, C. Furtado ve O. Sunkel Giiney tilkele-
rindeki modern sektoriin kiigiik olmasindan hare-
ketle devlet miidahalesiyle bazi temel mallarin it-
hal ikamesi stratejisiyle korunmasi gerektigini sa-
vunmuslardir. 1960-1980 aras1 diinya genelinde it-
hal ikamesi sanayilesme stratejisi damgasini vur-
mustur. Giiney Dogu Asya’daki Hong Kong, Sin-
gapur, Tayvan ve Gliney Kore’de uygulanan sana-
yilesme stratejileri, ithal ikamesinin birinci asama-
sindan (Kolay Asama) sonra disa doniik sanayiles-
me stratejisini giindeme getirmistir (Sisman, 2007:
72). Gliney tilkelerinin 1980 sonrasi i¢ce dontik se-
kilde uygulanan ithal ikamesi sanayilesme strateji-
sinden ihracata dayali sanayilesme stratejisine ge-
¢igi sonucunda serbest piyasa ekonomisinin isler-
lik kazanmasi geleneksel Kuzey-Giiney ayirimi-
nin degismesine neden olmustur (Therien, 1999:
726).

4. Yiikselen Piyasa Ekonomileri (BRICS ve
MIST VS.)

Kurumsal bir yatirnm firmast olan Goldman
Sachs’in bas ekonomisti Jim O’Neill 2001 yilin-
da yayinlanan bir ¢alismasinda (The World Needs
Better Economic BRICs) ¢ekici bir kisaltma icat
etmistir: BRIC iilkeleri. BRIC; Brezilya, Rusya,
Hindistan ve Cin’in Ingilizce isimlerinin bas harf-
lerinden olusmaktadir (O’Neill, 2001). O yillarda

bu dort biiyiik gelismekte olan ekonominin toplam
GSMH’1, gelismis alt1 sanayi tilkesinin (ABD, Ja-
ponya, Almanya, Ingiltere, Fransa ve italya) top-
lam GSMH biiyiikligliniin sadece %15°1 kadardu.
Daha o yillarda bu dortliiniin 40 yildan kisa bir za-
manda bu alt1 gelismis {ilkeyi yakalayacagi tahmin
ediliyordu. BRIC daha sonra gelismis tilkelerdeki
yavas biiylimenin ve durgun niifus yapisinin da et-
kisiyle diinyanin baslica talep artiginin ve alim gii-
cliniin motoru haline gelmistir (Armijo, 2007: 8).
2010 yilinda Giiney Afrika’nin bloga katilmasiyla
birlikte BRIC, BRICS adin1 almistir.

BRIC tezi aslinda Brezilya, Rusya, Hindistan ve
Cin’in ekonomik sistemlerini kiiresel kapitaliz-
me doniistiirmelerine dayanmaktadir. Jim O’Neill
(2001) makalesinde Cin ve Hindistan’in daha
¢cok imalat sanayii ve hizmetlerde, Brezilya ve
Rusya’nin ise hammaddede dominant tedarikei ol-
dugunu belirtmistir. Brezilya soya ve demir cev-
heri, Rusya ise petrol ve dogal gaz gibi dnemli
kaynaklara sahiptir. Brezilya ve Rusya bir arada
Cin ve Hindistan’in emtia tedarik¢isi (commodity
suppliers) oldugu miiddetce BRIC iilkeleri arasin-
daki isbirligi akillica goriinmektedir. Boylelikle
BRICS’in modern G7’nin disinda giiglii bir eko-
nomik blok haline gelecegi tahmin edilmektedir
(Cheng et al., 2007: 144). Tablo 1’de ABD=100
kabul edildiginde secilmis {ilkelerin satinalma
giicii paritesine gére GSYH 2005 yilindaki perfor-
manslart 2050 projeksiyonlar ile karsilastirilmig-
tir. Buna gore 6zellikle Cin ve Hindistan basta ol-
mak tiizere yiikselen ekonomilerin ulusal giicleri-
nin dnemli bir gelisme gostermesi beklenmektedir.

Tablo 1: Segilmis Ulkelerde Nispi Ekonomik Biiyiikliik Projeksiyonlari 2005-2050 (ABD=100)

Ulkeler GSYH (5) Satinalma Gcél;lﬁ Paritesiyle

(ABD=100) 2005 2050 2005 2050
ABD 100 100 100 100
Japonya 39 23 32 23
Almanya 23 15 20 15
Ingiltere 18 15 16 15
Ispanya 9 8 9 8
Fransa 17 13 15 13
Italya 14 10 14 10
Kanada 8 9 9 9
Avusturalya 5 6 5 6
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BRIC Ulkeleri

-Brezilya 5 20 13 25
-Rusya 5 13 12 14
-Hindistan 6 58 30 100
-Cin 18 94 76 143
MIST Ulkeleri

-Meksika 6 17 9 17
-Endonezya 2 19 7 19
-Giiney Kore 6 8 9 8
-Tiirkiye 3 10 5 10

Kaynak: John Hawksworth and Gordon Cookson, (2006).

Literatire BRIC kavrammi kazandiran Jim
O’Neill, daha sonra BRIC kisaltmasina oldugu gibi
Meksika, Endonezya, Giiney Kore ve Tiirkiye nin
Ingilizce bas harflerini kullanarak MIST iilkele-
ri olarak ifade edilen grubu olusturmustur. MIST
olusumunun Milenyum sonrasi periyotta olduk-
c¢a basart gosteren BRIC tilkelerine benzerlik gos-
terebilecegi tizerinde durmustur. Birgok yatirimet
icin MIST, BRICS iilkelerinden daha hizli bir bii-
yliime gostererek yeni en biiylik ylikselen piyasa-
lar olarak degerlendirilmektedir (Yilmaz and Hu-
sain, 20012: 2). MIST iilkelerini 6zellikle yabanci
0zel sermaye icin cazip kilan ortak noktalar neler-
dir? Oncelikle MIST iilkeleri ayn1 zamanda G-20
grubu lyesi iilkeler i¢inde yer almaktadir. Her bi-
rinin diinya GSMH’ma katkis1 %1’in {izerinedir.
Stratejik cografi konumlar1 ABD ve AB’deki bazi
onemli piyasalara girislerini kolaylastirabilmek-
tedir. Ayrica artan geng niifus ve gelismekte olan
orta smifin satinalma gii¢lerinin giderek artma-
st yurti¢i piyasalar1 genisletmektedir. Bunlara ila-
ve olarak nispeten iyi kontrol edilebilen enflasyon
ve istikrarli ekonomik biiyiime performanslar1 da
MIST iilkelerinin yiikselise gecmesini destekleyen
ortak Ozellikleri olarak siralanabilir (Zagami and
Bicchi, 2014)

Yiikselen piyasalari ifade etmek icin gelistiri-
len bir diger olusum ise MINT olarak kisaltilan
Meksika, Endonezya, Nijerya ve Tirkiye’dir. Bu
gibi kisaltmalarin daha nicelerinin giindeme gele-
cegi anlagilmaktadir (Magalhaes, 2014). Aslinda
MINT iilkeleri, N11 (NEXT Eleven) olarak isim-
lendirilen tilkeler arasinda yer almaktadir. Bu iil-
keler ise Banglades, Misir, Endonezya, iran, Mek-
sika, Nijerya, Pakistan, Filipinler, Tiirkiye, Giiney
Kore ve Vietnam’dir (Goldman Sachs, 2007: 131).
Dinamik ytikselen piyasa ekonomileri i¢inde ani-
lan bir diger kisaltma ise CIVETS tir. Kolombiya,

The World in 2050. Price Water House Coopers, p. 5.

Endonezya, Vietnam, Misir, Tlrkiye ve Gliney Af-
rika iilkelerini i¢ine almaktadir (Schulz, 2010: 1).
Gerek BRICS gerek MIST gerekse diger sayilan
olusumlar olsun bu iilkelerin yiikselen piyasa eko-
nomileri olarak anilmas1 Giineyin yiikselisin birer
sembolii gibi goriilmektedir. Bu sekilde Kuzeyin
disinda gelisen, yakin bir gelecekte diinya kalkin-
ma yariginda {ist siralara oynayan Giiney iilkeleri-
nin varlig1 Kuzey iilkelerince kabul edilmektedir.

5. Giineyin Yiikselisi (Giiney-Giiney Isbirligi)

Milenyuma kadar, dominant ekonomik perfor-
mans ve yiiksek yasam standardi Kuzey Amerika
(Meksika harig), Bat1 Avrupa, Japonya, Avustral-
ya ve Yeni Zelanda’nin elindeydi. Diinyanin eko-
nomik merkezi agirlikla Kuzey iilkeleri olarak bi-
linen bu kisith bolgedeydi. Ancak ekonomik giic
glinlimiizde Asya ve Pasifik bolgesine dogru asa-
mal1 bir gecis gostermektedir. Ekonomik veriler
1s1g1inda Giliney son yillarda goriillmemis bir hizda
ve Olcekte yiikselmektedir. Ozellikle Cin ve Hin-
distan ekonomik performanslari ve kalabalik niifus
yapilariyla diger Asya -Pasifik iilkeleri i¢inde yeni
bir ekonomik merkez durumuna gelmistir (Klein
and Salvatore, 2013: 416). Cin ve Hindistan’daki
ekonomik kalkis (take-off) her bir iilkedeki bi-
rer milyar1 agkin insanla basarilmis ve yirmi yil-
dan kisa bir zamanda kisi basina diisen gelir iki
katma c¢ikmistir. 2050°ye kadar Brezilya, Cin ve
Hindistan’1n satin alma giicii paritesine gore geli-
rinin diinya hasilasinin %40’1na ulasacagi tahmin
edilmektedir (UNDP, 2013: 1). 2013 Insani Gelis-
me Raporuna gore giineyin yiikseliginin temel ne-
deni kendi aralarindaki (Giiney-Giiney) ticaret ve
teknolojik isbirligidir. Ancak bilindigi gibi yiiksek
ekonomik biiyiime performansi otomatik olarak
insani gelismeyi de beraberinde getirmemektedir
(UNDP, 2013: V).
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Sekil 3: Secili Ulkelerde insani Gelisme Endeksi Degerleri ve Kisi Basina GSYH
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Kaynak: UNDP, Human Development Report 2013, (http://hdr.undp.org/en/data-explorer) (31.07.2013)

Sekil 3, baz1 Kuzey ve Giiney iilkelerinin insani
gelisme ve satin alma giicii paritesiyle kisi bagi-
na diisen GSMH degerlerini 1980 ve 2013 yillar
icin karsilastirmak amaciyla olusturulmustur. Se-
kilde goriildiigli gibi 2013 yilinda iki kutup i¢in de
kisi basina gelir diizeyleri ve insani gelisme deger-
leri muazzam boyutta artmistir. Ancak Kuzey ve
Giiney arasindaki ayirim belirginligini kaybetme-
migstir. GSYH artis1 iktisadi kalkinmanin saglan-
masinda bir amag degil, bir ara¢ olarak goriilmeli-
dir. Kald1 ki Amartya Sen’e gore kalkinma, 6zgiir-
liikleri kisitlayan engelleri ortadan kaldirma siire-
ci olarak ifade edilmektedir. O halde kalkinma ik-
tisadinin amaci temel 6zgiirliikklerin genigletilme-
sidir. Elbette maddi zenginlik 6zgiirliikklerin genis-
letilmesi i¢in ¢ok 6nemlidir; ancak 6zgiirliik kav-
rami, siyasi ve medeni haklardan, egitim ve sag-
lik imkanlarina kadar ¢ok daha genis bir alan1 kap-
samaktadir (Sen, 2000: 3). Yeni sanayilesen tilke-
lerin stratejisi, “diinyanin geri kalanmin bildigini
ithal et, diinyanin istedigini ihra¢ et” seklindedir.
Fakat bu iilkeler icin daha da dnemlisi bu piyasa-
larla angajman kosullaridir. insana yatirim yapil-
madikea kiiresel piyasalardan elde edilen hasilat
kisith olacaktir. Basar1 i¢in ani bir disa aciklik de-
gil, diinya ekonomisiyle asamal1 bir entegrasyon
gerekmektedir (UNDP, 2013: 4-5).

Giliniimiizde, ticaret engellerinin (kotalarin) azal-
masi ve daha diisiik ulasim (nakliye) maliyetleri
sonucunda tiretim siireci farkl iilkelerde gercek-
lestirilebilmektedir. Bilgi teknolojilerindeki degi-
simin neticesinde hizmet ticareti de artmistir. Bu
gelismelerle birlikte gerek endiistri i¢i gerekse en-
diistriler arasi ticaret artmigtir. Gliney-Giiney tica-
reti giineyin ihtiyaglarina ¢ok daha uygun serma-
ye mallarin1 Kuzey iilkelerinden taklit, edinme ve
benimseme yoluyla Giiney iilkelerine sunulmasina
olanak vermistir. Ornegin 2010 yilinda Hindistan,
elektrikli makineler ve niikleer reaktorler ithalatini
Cin’den yaparak Kuzey iilkelerine ddeyeceginin
%30 altina temin edebilmistir. Ozellikle Asya’da
bulunan gelisme yolundaki iilkeler 1980-2010
yillar1 arasinda diinya mal ticaretindeki paylari-
n1 %25°ten %47’ye, diinya hasilasindan aldiklari
paylart ise %33’ten % 45°e¢ cikarmiglardir. Sekil
4’te de goriildiigii gibi, yine ayn1 donemde Giiney-
Giiney ticaretinin diinya mal ticareti i¢indeki pay1
tic katin lizerinde artarak %8.1°den %26.7’ye ulas-
mustir. Kuzey-Kuzey ticareti ise %46’dan %30’un
altina diismiistiir (UNDP, 2013: 43-46).
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Sekil 4: Kuzey ve Giineyin Diinya Mal Ticaretindeki Pay1 (%)
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Kaynak: UNDP, Human Development Report 2013, The Rise of the South: Human Progress in a Diverse World, p. 46.

Giliney-Gliney ticareti Kuzeyin yillardir siire gelen
ticari hegemonyasini zedelemis ve onlart bu yeni
diizen icerisinde alternatifler aramaya itmistir. Ge-
tirilen ¢oziim ise Kuzey-Kuzey (ABD-AB) ticare-
tini yeniden atesleyecek olan Transatlantik Serbest
Ticaret Anlagsmasidir. AB ile ABD’nin ticari engel-
lerin kaldirilmasi konusundaki ¢cabalariin 6zellik-
le son yillarda ivme kazanmasi, temel olarak re-
kabet giiclerinin gelismekte olan iilkeler karsisin-
da zayiflamaya baglamasi ile iligkilendirilmektedir
(Giines ve digerleri, 2013: 2). Avrupa Birligi (AB)
ve ABD’nin diinya hasilasinin yaklagik olarak ya-
risin1 (% 46,7) ve diinya ticaretinin yaklasik ola-
rak tigte birini (% 30,4) teskil ettigi; karsilikli yati-

rimlarin toplam degerinin ise 3.7 trilyon dolar ol-
dugu diisiiniildiigiinde, iki taraf arasindaki ticaret
ve yatirim iligkinin boyutlarinin diinya ekonomisi
acisindan ne ifade ettigi daha iyi anlasilabilir (Ak-
man, 2013: 2).

Kuzey-Kuzey isbirligini artirmaya yonelik giri-
simlerine devam ederken diger taraftan gelismek-
te olan iilkelerde iiretimin ve ticaretin hacmen yo-
gunlasmasi dogrudan yabanci sermaye girisine de
ortam yaratmistir. 1980-2010 yillar1 arast Giiney
iilkelerinin dogrudan yabanci sermayeden aldigi
pay %20’den %50’ye yiikselmistir (UNDP, 2013:
43-47).

Sekil 5: Giiney Ulkelerinde Dogrudan Yabanci Sermaye Akimlar1 (Milyar Dolar)
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Kaynak: UNDP, Human Development Report 2013, The Rise of the South: Human Progress in a Diverse World, p. 47.
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Sekil 5’te 1980 sonras1 Giiney iilkelerinde dogrudan yabanci sermaye (FDI) giris ve ¢ikislart goste-
rilmektedir. Giiney {ilkelerine yonelik yatirimlar giderek arta dursun Giiney iilkelerinden 6zellikle de
BRICS iilkelerinden Milenyum sonrasinda 6nemli yabanci sermaye ¢ikislart gerceklesmistir. BRICS or-
jinli firmalar gerek komsu iilkelerde gerekse OECD iilkeleri gibi gelismis iilkelerde yatirimlar yapmak-
tadir. BRICS i¢inde yabanci sermaye cikisi stoku en fazla olan iilke Rusya’dir. Rusya’y1 Brezilya ve Cin
takip etmektedir. Bilindigi gibi yeni pazarlara erisim biitiin firmalar i¢in biiyiikk 6nem tagimaktadir. Bre-
zilya ve Hindistan’daki sirketlerin uluslararasilasmasinda ekonomik motifler 6ne ¢ikarken, bircok Cinli
ve Rus firmay1 6zellikle stratejik 6neme sahip sektorlerde yurtdisinda yatirim yapmaya giidiileyen sey,
kendi hiikiimetlerinden aldiklar1 politik destektir (Holtbriigge and Kreppel, 2012: 4-5).

Kuzey-Kuzey perspektifinden bakildiginda ise Transatlantik iliskisinin Kuzey-Kuzey ticaretinden de
onemli boyutu karsiliklt dogrudan yabanci sermaye yatirimlaridir. Diinyadaki toplam sermaye yatirim-
larinin % 57’si AB ve ABD’ye gelirken, bu iki iilkenin dis yatirimlarinin diinyadaki pay1 % 71’1 bulmus-
tur. ABD yatirimlarimin yaklagik % 56’s1 Avrupa’ya gitmektedir. S6z konusu FDI miktar1 2012 yilinda
206 milyar dolara ulasmistir (Akman, 2013: 3)..

6. Yeni Kutuplagsma Tartismalari: Kalkinma Nereye?

Cok yakin bir siire dnce diinyay1 birgok amag i¢cin Kuzey-Gliney, Merkez-Cevre, Gelismis-Gelismekte
Olan, Sanayi-Tarim {ilkeleri olarak ayirmak yeterli olabiliyordu. Bu yaklagim koloniyel zamanlara ait
olan “klasik uluslararas1 isboliimi{i” yaklasimina kadar uzanmaktaydi. 1970’lerde ¢okuluslu isletmelerin
ucuz iggliciiniin bulundugu Latin Amerika iilkeleri, Karayipler ve Asya’ya yatirim yapmaya baglamala-
riyla terim “yeni uluslararasi isb6limii” olarak degismistir. Ancak Bagimlilik yaklagiminin diistiniirle-
rine gore bu tuhaf bir fantezi olmaktan 6te degildi. Ciinkii isgiicii maliyetleri yiikseldiginde yatirimei-
lar kagisa baslayacak ve boylece bagimli kapitalist kalkinma sadece az gelismislik yaratacakti. Bu dii-
stincenin devaminda ¢evre ve merkez arasinda hammadde ihracati ve kiiltiirel tarzlarin adapte edilme-
siyle ¢evrenin merkezle iliskisini ve nihai mallarin ihracati, kiiltiirel standartlarin olusturulmasi ve bol-
gesel polis roliiniin oynanmasiyla da merkezin ¢evreyle iliskisini kuran “Yari-Cevre” kavraminin ince-
lenmesi konusunda arastirmalar bagladi. Bu donemde Wallerstein (1984)? “Yari-Cevrenin ortaya ¢ikisi
kutuplagmis olan Kuzey-Giiney ya da zengin-fakir ayrimina gore daha istikrarli bir diinya sistemi sag-
layacak ve biitiin sisteme esneklik getirecekti (Pieterse, 2011: 24). Tablo 2’de bu yaklasimla ilgili olan
tc¢lii ayirima yer verilmektedir.

Tablo 2: Yeni Ug Diinya Yaklasimi

Kuzey Dogu ve Giiney Giiney

Merkez Ulkeler Yar1-Cevre Ulkeler Cevre Ulkeler

Gelismis Ulkeler Gelismis ve Gelismekte Olan Ulkeler |Gelismekte Olan Ulkeler
Sanayilesmi@ ve Sanayi Otesi %anayilesmis ve Tarim-Hammadde "[arlm—Hammadde
Ulkeler Ulkeleri Ulkeleri

Kaynak: Jan Nederveen Pieterse (2011), Global Rebalancing: Crisis and the East—South Turn, Development and Change 42(1):
22-48. p. 24.

2008 krizi ile birlikte kiiresel dinamikler radikal bir bicimde degismis, gelismekte olan diinya kiiresel
ekonominin temel itici giliciinii olusturmaya baslamistir. Diinya ekonomisinin yeniden dengelendigi ve
restore oldugu siire¢ ¢ok kutuplu bliylimeden gelismekte olan orta sinifin biliylimesine dogru kaymis ve
milyarlarca insan diinya ekonomisine katilmis; bolgesel yogunlasmayi kiiresel agiklikla birlestiren bir
entegrasyon ortaya ¢ikmistir.

2 Aynintil bilgi igin bkz. Immanual Wallerstein, The Politics of the World Economy: The States, The Movements and The Civi-
lizations, Chambridge University Press, 1984.
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Tartismal1 “ayrilma” tezi ya da diinyanin Ameri-
kan ekonomisiyle baglantilarini kopararak yiik-
selen ekonomilerle birlesmesi konusundaki ka-
nitlar giderek artmustir. Bir diizine iilkeden olu-
san ve yaklasik iki milyar insan1 kapsayan gelis-
mekte olan diinyanin hizla biiyliyen orta sinifi y1l-
lik olarak yaklasik 6,9 trilyon dolar harcama ya-
par duruma gelmistir. McKinsey’in arastirmasina
gore Oniimiizdeki on yilda bu grubun harcamasi-
nin ABD tiiketiminin yaklagik 2 katt olan 20 tril-
yon dolar diizeyine ¢ikmasi beklenmektedir (Pie-
terse, 2011: 25).

Bu gelismelerin hangi agamasinda olundugu ele
almacak olursa ilk olarak artan zenginligin yiik-
selisi asamasinda olundugu sdylenebilir. Bu du-
rumun is, finans, ticaret, reklamcilik, teknolo-
ji ve insaat gibi sektorlerde yasandigi goriilmiis-
tiir. Kuala Lumpur, Taipei, Seul, Sangay, Beijing,
Dubai ve Katar gibi iilkelerde yeni ikonik bina-
lar yiikselmis; yeni miizeler, bienaller ve yeni sa-
nat piyasasinda liiks satislar yasanmistir. Onemli
uluslarars: kiiltiirel etkinlikler 1988 Seul Olimpi-
yat Oyunlart’yla baglayarak (Olimpiyat Oyunlari,
Diinya Kupasi, World Expo vb.) yiikselen ekono-
milere kaymaya baslamistir. Bu durum sadece pa-
ranin pesinden kogmak olarak degil diinyanin de-
gisen ufku olarak algilanmalidir.

Ikinci olarak modernitenin canlanmasi ve yeni
modernitelerin  sahnelenmesidir. Boylece “Gii-
ney Kore akimi” gibi kiiltiirel etkiler ortaya ¢ik-
maya baglamig; Cin’de Thai dizilerinin ve Suudi
Arabistan’da Tiirk dizilerinin popiilerligi artmis;
Brezilya Afrika’da TV yayin1 yapma hazirliklari-
na baglamistir.

Uciinciisii de diinya ekonomisinin yeniden yapi-
lanmasidir. Ticaretin yeni cografyasi Asya, Latin
Amerika, Orta Dogu ve Afrika arasindaki iliski-
leri yeniden sekillendirmistir. Yiikselen toplumlar
kalkinma konusunda rol modeli olarak ve istikrar-
I1 piyasalariyla diinya sahnesinde merkez roliinii

Cin’in lider giiciiyle yerine getirmeye baslamislar-
dir. Ayrica yiikselen toplumlar bu rollerini sadece
gelismekte olan tilkelerle ilgili olarak oynamamus;
kiiresel diizeyde de kredi saglayici ve istikrar geti-
rici bicimde ortaya koymuslardir.

Dérdiinciisii ise yiikselen ekonomilerin finans diin-
yasindaki roliidiir. Asya ve diinya 6l¢eginde ener-
jiihrag eden iilkeler, uluslararasi finans kurulusla-
rina biiyiik fonlar saglamiglardir. Bylece ABD ile
Asya ve petrol ihra¢ eden iilkeler arasindaki borg-
lu alacaklr iligkilerinde tersine doniis yasanmaistir.
Bunun yani sira ekonomik, politik ve askeri alan-
lardaki gii¢ azaldiginda hegemonlarin gii¢lerini al-
diklar1 geleneksel zemin finans alanidir. Bu konu-
da meydana gelen degisimle, diinyada serbest tica-
retin savunuculari arttk ABD degil yiikselen piya-
salar olmustur.

Besinci asama, yeni diinya diizeninin yeniden ya-
pilanmasidir. Ancak bu durum ufukta silik bir bi-
cimde goriinmektedir. 2008 krizinin sancilariy-
la birlikte G8’den G20’ye bir gegisle ortaya ¢ikan
biiyiik giigler ya da tek kutuplu diinya artik hiikiim
stirmemektedir. Ayrica merkez tilkelerin ge¢miste
sahip oldugu hegemonik kapasite de devam etme-
mektedir. Bu siirecte Kuzey-Giiney kutuplagmasi
dis ticaret ve cari islemler hesabinda agik (ABD,
Ingiltere) ve fazla (Dogu Asya, Almanya) veren
tilkeler arasinda, farkli fay hatlarinin ortaya ¢ik-
masina neden olmustur (Pieterse, 2011: 26).

Danny Quah (2010) tarafindan kiiresel ekonomi-
nin ¢ekim merkezi konusunda yapilan ¢aligmada
diinya iizerinde GSYIH bl¢iitiine gére 700 nokta-
nin ekonomik faaliyet hacmine gore ¢ekim merke-
zinin nasil degistigi incelenmistir. Ilgili calismaya
gore 1980 yilinda kiiresel ekonominin ¢ekim mer-
kezi Atlantik okyanusunun ortalarinda yer alan bir
cografi noktayi isaret etmekteydi. 2008 yilina ge-
lindiginde ¢ekim merkezi Izmir ve Minsk boyla-
minda ve Helsinki ve Biikres’in batisinda bir nok-
taya kaymustir.
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Sekil 6: Ekonomik Faaliyet Hacmine Gore Diinyanin Cekim Merkezi

Kaynak: Danny Quah (2010), The Global Economy’s Shifting Centre of Gravity, Economics Department LSE and LSE Global

Governance, October, p. 3

Bu degisim Tiirkiye ve Beyaz Rusya’nin yiikseli-
sinden degil Cin ve Dogu Asya’nin yiikselisinden
kaynaklanmistir. Diinyada 700 merkezdeki eko-
nomik faaliyetlerin izlenmesi sonucu ortaya ¢ikan
¢ekim merkeziyle ilgili ektrapolasyon yapildigin-
da 2050 yilinda yeni noktanin Hindistan ve Cin
arasinda bir noktada; 1980’deki ¢ekim merkezin-
den 9300 kilometre uzakta olusacagi tahmin edil-
mektedir. Sekil 6’da yer alan haritada ¢ekim mer-
kezinin 1980-2007 arasinda iiger yillik araliklarla
batidan doguya dogru kayisi goriilmektedir. Dikey
¢izginin dogusunda yer alan yeni noktalar da 2050
yilina kadar degisimle ilgili tahmini ¢ekim mer-
kezlerini gostermektedir (Quah, 2010: 3).

7. Sonug¢

Bilindigi gibi kalkinma sorunu ¢ok boyutlu ve kar-
magiktir. Kalkinmay1 6lgmek ve iilkeleri kalkin-
ma diizeylerine gore isimlendirmek kolay degil-
dir. iktisadi kalkinma olgusu siirdiiriilebilir biiyii-
menin bir uzantisi olarak sosyal, siyasal ve ekono-
mik yapida modernlesme, yapisal degisme, tekno-
lojik ilerleme, uluslararasi rekabet, iiretim ve tiike-
tim kaliplarinin degismesi ve en genis anlamiyla
yasam standartlarmin degismesi ile ilgilenmekte-
dir. Kalkinma iktisadinin gorevi az gelismislik so-
rununu ¢ozmek degil, ¢oziimlemektir. Aslinda bu
gorevle ilgili zengin bir literatiir olugturmay1 ba-
sarabilmis, ortodoks ve heterodoks teorilerin bir
arada bulundugu panaromasini ortodoksinin bas-
kin olma g¢abasina ragmen koruyabilmistir (Du-

lupgu, 2002: 31). Bu amagla 6teden beri az gelis-
misligi tanimlamak ve 6lgmek icin ugrasilar veril-
mis, ilkeler kimi zaman Dogu-Bati kimi zaman
Kuzey-Giiney olarak smiflandirilmaya galigiimig-
tir. Ancak giiniimiizde artik Kuzey iginde Giiney,
Giney i¢inde Kuzey iilke 6zellikleri gosteren bir
takim adaciklar goriilmektedir. Giiney olarak ad-
landirilan {ilkeler iginde Brezilya, Rusya, Hindis-
tan ve Cin’den olusan birinci lig (BRIC), Giiney
Kore, Tayvan, Singapur, Meksika, Malezya ve
Tiirkiye gibi iilkelerin i¢inde bulundugu (MIST,
MINT, N11 gibi) ikinci bir lig bulunmaktadir. Her
ne kadar yiikselen Giiney ekonomilerinin, bu ba-
sarilariin ardinda kendi i¢sel dinamikleri olsa da,
Kuzey iilkelerinin i¢inde bulundugu krizin etkile-
ri de inkar edilemez. Giiney-Giiney ticari isbirligi
de giineyin yiikselmesinde oldukg¢a 6nem arz et-
mektedir.

“Gliney-Gliney igbirligi” bir¢ok gelismekte olan
ilke i¢in bu durumun onaylanmasi anlamin-
da ¢ok c¢ekici bir retorik olmustur. Ancak bu du-
cisi, Giiney-Giiney isbirligi kalkinma siirecine en
iyi katkiyr Kuzey-Giiney isbirligi ile birlikte na-
s1l saglayacaktir? Ikincisi, Giiney-Giiney isbirligi
neden birgok gelismekte olan lilke igin gelenek-
sel uluslararasi isbirliginden daha ¢ekici goriin-
mektedir? Birinci soruda yer alan Kuzey-Giiney
isbirligi ve Giiney-Giiney isbirliginin tamamlay1-
cilig1 uluslararasi diizeyde kalkinma siirecini des-
tekleyenler agisindan dnemli bir katki olarak go-
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rillmektedir. Ciinkii yilikselen ekonomilerin kalkin-
ma siirecinin yiiksek finansal ihtiya¢larini karsili-
yor olmalari, gelismis iilkelerin 6zellikle ekono-
mik ve finansal krizler nedeniyle artmis olan yiik-
lerini hafifletmis goriinmektedir. Yiikselen ekono-
milerin kiiresel ekonomide daha fazla yer ve so-
rumluluk almalar1 énemli bir katki olmustur. Ikin-
ci soruda yer alan durum o6zellikle AB’nin kiire-
sel kalkinma siirecini desteklemesine olan katkisi-
na yonelik olarak dogmustur. AB’nin bir¢ok gelis-
mekte olan iilkeye ve 6zellikle de Afrika’ya yone-
lik tutumlar1 bu konuyla ilgili egilimi pekistirmis-
tir. Bir¢ok Giiney iilkesinin tersine AB, Afrika’nin
¢ok hizli bir bicimde gelismekte oldugunu kavra-
yamamustir. Ayrica Afrika ¢oziilmesi gereken bir
sorun olarak goriilmistiir. Patronluk retorigine da-
yanan, verimsiz ve esit kosullarda isbirliginin kre-
dibilitesini diisiiren yaklagimlar Giiney-Giiney is-
birligini daha ¢ekici kilmigtir. Avrupa’y1 etkileyen
finansal ve ekonomik krizler sorunlarin ¢6zimii
i¢in tek bir regete olmadigini kanitlamistir. Onyar-
gilar ve Ortodoks ekonomik yaklasimlarin sorgu-
landig1 bir siire¢ baslamistir. Krizden biiyiik 6l¢ii-
de etkilenen zenginler kuliibiiniin gelismekte olan
iilkelere dayatmaya calistiklart ¢dziim Onerileri
biiytik elestirilere maruz kalmaistir.

Biitiin bu gelismeler birlikte ele alindiginda kal-
kinma retoriginde yer alan kutuplasma tartisma-
larinin kritik bir noktaya geldigi anlagilmaktadir.
Iki yiizyildir baskin olan Kuzey-Giiney iliskile-
ri Dogu-Giiney iliskilerine doniismektedir. Bura-
da gbz Oniine alinmast gereken fic iliski seti bu-
lunmaktadr: IIki, yari-gevre iilkelerinin sanayi ve
hammadde-tarim iilkeleriyle iliskileri, kent ve kir-
sal niifusla iligkileri ile zengin ve fakirle iligkile-
ridir. Tkincisi, merkez ve yari-cevre arasindakiler-
le eski ve yeni gii¢ler arasindaki iliskilerdir. Ugiin-
clisli ise yari-¢cevre ve cevre arasindaki iligkiler,
Dogu-Giiney ya da Gliney-Giiney (Cin, Afrika,
Latin Amerika) iligkileridir.

Eski diizenin yeniden kalibrasyonu ya da yeni bir
mantigin ortaya c¢ikmasimin otesinde giliniimiiz-
de devam etmekte olan gelismelerle ilgili olarak
iki senaryo gelistirilebilir. Bunlardan ilki, yiikse-
len piyasalarin Anglo-Amerikan kapitalizmi ve
Bati finans piyasalarinin 6nciiliigiinde kuliibe ka-
tilmalaridir. Bu siirecin bagarilmasinin araci da kii-
resel yeniden sekillenmenin hegemonik ideolojisi-
dir. Diger senaryo ise diinya niifusunun biiyiik ¢o-
gunlugunu olusturan {ilkelerin kiiresel bag masada

yerlerini almalar1 goz 6niine alindiginda, 6zgiirles-
tirici cok kutupluluk senaryosu olarak adlandirila-
bilecektir.
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