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“Once zarar verme! (primum nil nocere)”, Hipokrat

OZET

Calismamin genel amact Tiirk basiminda yayimlanan saglik konulu icerikler arasindan “mucize”
ve “tedavi” sozciiklerine bir arada yer veren yazilarin, icerik analizi uygulamasina dayali olarak
betimlenmesi ve meslek ahlak ilkeleri ¢ercevesinde degerlendirilmesidir. Calisma ozellikle basin
meslek ahlakimin saglik haberciligine yonelik olarak tamimlanan genel ilkelerinden “umut verme,
ozellikle de mucizevi tedaviden bahsetme” ifadesinin ne él¢iide uygulandigimn belirlenmesi ve
bundan sonra yapilacak haberlere iliskin olarak da konuya dikkat ¢ekilmesi agilarindan énemli
bulunmaktadur.

Calisma kapsaminda medya takip sirketi verilerine dayanarak gergeklestirilen taramada 01 Ocak-
30 Haziran 2010 tarihleri arasinda Tiirkiye 'de yayimlanan gazetelerdeki (yaygin, bolgesel ve ye-
rel) saglk konulu icerik arasindan, “mucize” ve “tedavi” sozciiklerini iceren 182 yazi, 7 ana ka-
tegori ¢ergevesinde i¢erik analizi uygulamasina konu edilmistiv. Tanimlanan kategoriler “mucize”
ifadesinin tonu (pozitif, negatif ve notr) ¢ercevesinde ¢apraz tablolar olusturularak degerlendiril-
migtir. Verilerin yorumlanacagi basin meslek ilkeleri ise literatiir taramasi yontemine dayal ola-
rak elde edilmigtir.

Veriler basin ahlak ilkelerinin “umut verme, ozellikle de mucizevi tedaviden bahsetme” ifadesi ile
celisir nitelikte bulunmustur. Bu c¢ergevede ozellikle de mensei belirsiz yazilara dikkat edilmesi
gerektigi, kése yazarlarimin ve muhabirlerin de “mucize” kavramimin kullaniminda daha ozenli
davranmalari gerektigi ortaya ¢ikmustir.

Anahtar sézciikler: Basin, gazetecilik, saglik haberciligi, etik, medya etigi.
‘MIRACULOUS CURES’ IN HEALTH NEWS

“First, don’t harm!’’ (primum nil nocere)”, Hipokrat

ABSTRACT

Purpose of this study is to describe writings, which are among the published content about health
in Turkish press and which include ‘miracle’ and ‘cure’ words together, in terms of content analy-
sis and to evaluate them in terms of occupation ethics. The study is considered to be important
especially for determining to what extent the expression ‘giving hope, especially talking about
miraculous cure’ , which is among the principles about press job ethics’ description of health
casters, is applied and for taking attention to the topic for future news.

Within the context of the study, in research that has been based on press trailing company’s data,
from st of January to 30th of June 2010, 182 writings that include ‘miracle’ and ‘cure’ words
have been chosen among the health content published in Turkey (expansive, regional and local)
and have been used in the frame of 7 basic categories. Described categories have been evaluated
by composing crosswise tables according to the tone of (positive, negative and neutral) the expres-
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sion. Press job ethics, which will help explanation of data, has been gathered in terms of literature

scanning method.

Data has been found to contradict to expression of ethics: ‘giving hope, especially talking about
miraculous cure’. Thus, it was found necessary for columnists and casters to be more careful
while writing about this subject and using ‘miraculous’ expression.

Keywords: Press, journalism, health journalism, ethics, media ethics.

1. GiRiS

“Insanlar bir mucize beklentisi icinde... Iste
kanserle ilgili bir konuda gazeteciler de insan,
gazeteciler de mucize bekliyor. Halbuki yasa-
digimiz yiizyilda mucizelere yer yok. Mucize
diye sunulan seylerin arkasinda bir karanlik ve
olumsuz bir tablo var. Gazetecinin bunu yap-
maya, mucize diye bir seyi ele almaya hakki
yok. Hep arka tarafin1 da gérmek zorundayiz
diye dislinliyorum”. Bu ozelestiri Egitim ve
Saglik Muhabirleri Dernegi’nin o ddnemde
Ikinci Baskan1 olan Sibel Giines (2001: 100)’e
ait. “Saglik Bilinci ve Medya” toplantisinda bir
gazetecinin “kanser hastaliga yonelik mucize
ilag” denilebilecek nitelikteki haberine iligkin
agiklamasinin ardindan bunlari sdyliiyor. Ciin-
kii bilgisayarda iretilmis bir ilag formiiliine
iligkin haber, “kansere umut” diye yayinlaninca
kanserle savasan ve bir ¢ikis yolu arayan umut-
suz insanlar umuda kapiliyor ve bu sahte umut
yeni bir umudun daha tiikenmesine neden olu-
yor (Kaufman 2001: 85). Belki de hastalar kan-
serle savasta psikolojik olarak bir yenilgiye
daha ugruyor ve ¢are olmayan g¢are nedeniyle
kendini daha da koétii hissediyor. 2000 yilinda
Istanbul’da gergeklestirilen bu toplantida konu-
san Giines de anlatilan 6rnek olay iizerine
“mucize tedavi” haberlerine yonelik elestiride
bulunuyor ve ardindan toplantmin sonug bil-
dirgesinde soyle bir hiikiim yer aliyor: “Bilim-
de mucize yoktur. Topluma yanlis umutlar ve
beklentiler doguracak haberler ve yazilar kadar,
umutla siiren yagsama istegini kiracak haber ve
yazilarm yer almamasi da dikkat edilmesi ge-
reken noktalardan birisidir.”

Gergekten de dyle mi? Bu toplantinin iizerin-
den yaklagik 10 yili agkin siire gegmesine kar-
sin saglik haberlerinde hala “mucize tedavi”
temasma yer veriliyor mu? Bu c¢aligmada, 1
Ocak-30 Haziran 2010 tarihleri arasinda basin-
da (yerel, bolgesel ve yaygin gazetelerde) ya-
yinlanmis olan “mucize” ve “tedavi” ifadeleri-
ne yer verilen yazilar igerik analizi uygulama-
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sina konu edilerek elde edilen veriler basin
meslek etigi baglamimnda irdelenmektedir.

1.1. Problem

Maslow’un ihtiyaglar hiyerarsisinde ilk sirayi
“fizyolojik gereksinimler” ve ikinci sirayr da
“glivenlik gereksinimi” alir. Teoriye gore bi-
reylerin kisilik gelisimi bu siralamaya gore
siirer ve bir kategorideki ihtiyag tam olarak
giderilmeden, bir st diizeydeki ihtiyag diizeyi-
ne gidilemez (Maslow teorisi T.Y.). Dolayisty-
la insanlarm en temel ihtiyag¢lar1 hayatta kalma
ve sagligini koruma iggiidiileri olusturur.

Birlesmis Milletler’e bagh Diinya Saghk Orgii-
ti (WHO) sagligi; "Yalnizca hastalik ya da
sakatligm bulunmamasi degil, ayn1 zamanda
bedensel, ruhsal ve sosyal yonlerden tam bir
iyilik hali" olarak tanimlamaktadir (Bulun ve
ark. T.Y.). En temel insan haklarindan birisi
“saglikli yasama” hakkidir ve Insan Haklar
Evrensel Beyannamesi (Madde 25) basta ol-
mak iizere, Avrupa Sosyal Sarti’'nin 11’inci
maddesinde ve Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasa-
st’nin 25’inci maddesinde “saglik hakki” ve
“sagligin korunmasi hakki” yer bulmaktadir
(Saghk Hakki Nedir T. Y.). Bu hak, Avrupa
Sosyal Sarti’nda ifade edildigi sekilde, “saglig
gelistirmek ve saglik konularinda kisisel so-
rumlulugu arttirmak iizere egitim ve danisma
kolayliklar1 saglamak” hiikmiinii de icermekte-
dir (Saghk Hakki Nedir T.Y.). Ayrica
WHO’nun goérevleri arasinda siralanan hiikiim-
ler de paralel niteliktedir: “Saglik alaninda her
tiirlii bilgi saglamak, tavsiyelerde bulunmak ve
yardimlar yapmak”, “saglik bakimindan aydin-
latilmig bir kamuoyu olusumuna yardim et-
mek”(Diinya Saglik Orgiitii, T.Y.).

Pek ¢ok insan igin ve dolayisiyla medya igin
“saglik konulu haberler” belki de en basta sag-
ligin insan hayatindaki énemi nedeniyle deger-
lidir. Insanlar saglikla ilgili gelisme ve bilgileri
biiyilk oranda medyadan &grenir, medya da
insanlarin bu ilgisine karsilik verir. Bir arastir-
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maya gore “basinda ¢ikan haberler arasinda
saglik haberlerinin okunma orani” yiizde
14°liik bir payla ilk sirada yer almaktadir. De-
mir (2008: 4)’in aktardig1 arastirmada, okuyu-
cularm en ¢ok saglik haberlerinden etkilendigi
kaydedilmektedir. Karagéz (2009: 192) de sag-
lik konusunda bilgi aktarilirken medyanin, bi-
reylerin tutumlarini, kanaatlerini ve tavir aligla-
rmin sekillenmesini saglayan “birincil kaynak
niteliginde oldugunu” ifade etmektedir.

Medyada yer verilen saglik konulu igerige in-
sanlarin biiyiik 6nem verdigine ve giiven duy-
duguna iliskin bagka arastirmalar da mevcuttur.
Ornegin 1997 yilinda Amerika Birlesik Devlet-
leri’nden 2 bin 256 denekli bir arastirmada elde
edilen bulgular, katilimcilarin yiizde 50’sinin
“orta” ve yiizde 25’inin de “Onemli” derecede
medyada yer alan tibbi yayinlara giivendigini
ortaya koymustur. Ayn1 arastirmada katilimci-
larin saglik konulu bilgileri nereden edindikleri
sorusuna verdikleri yanit da medyay1 6n plana
¢ikarmaktadir. Katilimcilar saglik konulu bilgi-
leri “hekimlerden ¢ok televizyonlardan” edin-
diklerini soylemislerdir. Televizyondan bilgi
edinme oran1 yiizde 40, dergilerden bilgi edin-
me orani yiizde 35 ve gazetelerden bilgi edin-
me orani yiizde 16’dir. Buna karsilik hekimler-
den alinan bilginin orani yiizde 36 olarak ifade
edilmistir. Medyadan edinilen bilgiler ¢ergeve-
sinde “Onlem alma” konusunda ise deneklerin
yiizde 58’1 “davranis degistirdiklerini” ve yiiz-
de 42’si ise daha ¢ok bilgi alabilmek i¢in dok-
tora basvurduklarmi sdylemiglerdir (Demir
2008: 4).

Ulkemizde yapilan bir anket ¢alismasinda 18-
59 vyaslarmdaki 2050 kisiye kozmetik {iriin
alirken nelerin etkisinde kaldiklar1 sorulmus ve
yizde 13’1 gorsel medyadan, yiizde 1,9’u da
basindan etkilendigini sdylemistir. Hekimin
Onerisine 6nem verenlerin orani yiizde 1,6 dir.
[lk sirada ise yiizde 16,8’lik oranla arkadas
tavsiyesi gelmektedir (aktaran Kaymak ve ark.
2007: 13).

Yeniliklerin yayilmasinda ve duyurulmasinda
medyanm en etkili yollarn basinda geldigi
bilinmektedir. Bu nedenle saglik konulu bilgi
ve yenilikler de en hizli ve en etkili bigimde
medya araciligiyla kamuoyuna duyurulabil-
mektedir. Kitlesel bir egitim araci olarak med-
yanin saglik alaninda 6nemli islevler yiiklendi-

gi gecmisteki orneklerde goriilmiistiir. Ornegin
Tiirkiye, Italya, Hindistan ve Afrika’nin bircok
iilkesinde, kimi zaman UNESCO’nun da des-
tekledigi saglik, ¢evre sagligi, beslenme ve
okuma-yazma gibi bir¢ok konuda radyo ve
televizyon araciligiyla egitimler gerceklestiril-
mis, kampanyalar diizenlenmis ve olduk¢a ba-
sarili sonuglar almmistir (Hosgegin ve Tozko-
paran 1995: 11). Bu tir saglik yaynlarinda,
iilkelerin saglik sorunlar1 ve dncelikleri dogrul-
tusunda islenen konular her ne kadar farklilik
gosterse de ana amag degismemektedir: Gelis-
mis iilkelerde daha ¢ok kronik hastaliklar, yas-
lilik, AIDS ve yasam kalitesinin yiikseltilmesi-
ne yonelik konular islenirken, gelismekte olan
iilkelerde bulasici hastaliklar, kigisel hijyen,
ana ve ¢ocuk sagligi gibi konular daha fazla ele
alinmaktadir (Erdogan 2007: 98). Dolayisiyla
medya saglik konulu bilgilendirme ve egitim
¢aligsmalarmin en 6nemli ve en etkili aracit ko-
numundadir.

Ote yandan saglik konulu yaym igeriklerinin
kamuoyu tarafindan medyadaki diger igerikler-
den farkl algilandiga iliskin arastirma sonug-
lar1 da mevcuttur. Halk, saglik bilgisine iligkin
medya igerigine diger igeriklere gore daha fazla
giiven duymaktadir. Cinsel Egitim Tedavi ve
Aragtirma Dernegi (CETAD) tarafindan Tiirki-
ye genelinde yiriitilerek 2006 yilinda tamam-
lanan “Cinsel Saglik ve Ureme Saghg Aras-
tirmasi”, cinsellik gibi mahrem bir konuda en
¢ok televizyondaki saglik programlarinin iz-
lendigi (yiizde 41) ve programlardaki bilgilere
giivenildigi (yiizde 32) sonucuna ulasmistir.
Arastirmaya gore medyadan &grenip, daha ileri
bilgi i¢in doktora basvuranlarin orani yiizde
30,5°tir. Bu oran kadinlarda yiizde 36,3’e yiik-
selirken, erkeklerde yiizde 24,67’ ye diismekte-
dir. Egitim oran1 yiikseldik¢e medyadan edin-
digi bilgiden hareketle, daha fazla bilgi igin
doktora bagvuranlarin oran1 daha da artmakta-
dir. Bu oran iniversite ve istii mezunlarda
yiizde 47,2°ye c¢ikmaktadir (Cinsel Saglik ve
Ureme Sagligi Arastirmasi 2006 T.Y.).

Saglik konusuna verilen 6nem medya yonetici-
leri agisindan da dikkat ¢ekicidir. Medya yone-
ticileri de yaymlarinda saglik konusuna daha
fazla 6nem vermek istediklerini belirtmektedir-
ler. Ornegin Amerika Birlesik Devletleri’nde
502 medya sirketi iizerinde yapilan bir arastir-
ma, haber kuruluslarinin yiizde 73’{iniin “hafta-
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lik olarak siirekli ve diizenli olarak kamu sagli-
gina iligkin haber almak istediklerini” tespit
etmistir. Ayni aragtirmada medyanin saglik
konusuna gosterdigi 6nem su bulgu ile ifade
edilmistir: Televizyon kanallarmin yiizde 71’1
giinliik olarak saglik programlarina yer ver-
mektedir. Haber biiltenlerinin yiizde 75’den
fazlasinda da diizenli olarak bilim-saglik bo-
liimlerine yer vermektedir (Coklii 2002: 48-
55).

Tirkiye’de de son yillarda gazetelerde saglik
sayfalar1 hazirlanmaya baslamis, televizyon
kanallarinda saglik konulu yayinlar dikkat ce-
ker hale gelmistir. Ozellikle televizyon kanalla-
rinda sabah ve gece yarisi kusaklar1 bu tiirde
yayinlara ayrilmistir. Tiirkiye’de saglik konulu
yayincilik denilince akla gelen isimlerden biri
olan Prof. Dr. Osman Miiftiioglu (2006) bu
konuda soyle demektedir:

“Son on yilda medyada saglik, beslenme ve

hastalik haberlerinde tam bir patlama yasa-
niyor. Saglik haberleri medyada her yil bi-
raz daha artan oranda yer bulacak. Yasam
stiresi beklentisi uzadikga, refah diizeyi iyi-
lesip yasam kalitesi arttik¢a bu beklenen ge-
lisme, sagliga ayrilan sayfa ve siirelerin
artmasi olacak.”

Ancak Miiftiioglu’nun da dedigi gibi bu artigla
birlikte “bilgi kirliligine” de dikkat edilmelidir.
Saglik haberlerini ciddi bir denetim ve elekten
gegirdikten sonra yayinlamak gerekmektedir;
¢linkii bilgi kirlenmesi, yanlis bilgilendirme
tehlikelerini de beraberinde getirmektedir.

1.1.2. Medya icerigine Yonelik Elestiriler

Medyada saglik konusunda goriilen artig, bir
yandan olumlu karsilanirken, diger yandan da
elestirilere konu olmaktadir. Elbette saglik ko-
nulu yaymnlara ayrilan yer ve siire kadar, bu
yayinlarm igeriklerinde hangi mesajlarin veril-
digi de 6nemlidir ve Miiftioglu’nun da isaret
ettigi gibi tartismanimn odak noktasini da burasi
olusturmaktadir.

Glinaydin (1999) saglik haberlerini “iki ucu
keskin bigak” olarak yorumlamakta ve soyle
demektedir: “Tip konusunda verilen haberler
siiphesiz iki ucu keskin bir bigak gibidir. Cok
onemli konularda kamuoyunu aydinlatmak ve
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egitmek miimkiin olabilecegi gibi, verilen bil-
giler eksik, yanlis yorumlanmaya veya yonlen-
dirmeye uygun ise tehlikeli hale doniigebilir.
Kanada'da 1996 yilinda bir yil iginde gazete-
lerde tip konusunda yaymlanan makalelerden
rastgele segilen 109'unun bu konuda uzman
doktorlarca  yapilan degerlendirilmelerinde
ilging sonuglar alindi. Makalelerin yiizde
50’sinde onerilen yontemler dogru degildi ve
yizde 28’inde ise verilen bilgiler son derece
tehlikeli ve hatta yagami tehdit edebilecek so-
nuglara varabilecek kadar yanlislarla doluydu.
Yine yazilarin yiizde 22'sinde 6nerilen yontem-
lerin yan etkilerinden bahsedilmemisti.”

Giinaydin (1999)’in kaydettigi gibi “Kamuo-
yunun dikkatini ¢ekecek denli tipta devrim
mucizeleri ¢ok nadir gergeklesmekte, cesitli
hastaliklar, tedavileri ve koruyucu ydntemler
gibi izleyeni bilgilendirici konular ise iilkemiz
insanina siradan gelmektedir”.

Tirkiye’deki 6liim nedenleri arasinda ilk sirada
gelen kalp hastaliklar1 (1994 yilinda yapilan bir
arastirmaya gore bu oran yiizde 42 diizeyinde-
dir. Aktaran Tezcan ve ark. 2005), dikkate
almdiginda, yiiksek tirajli 10 gazetede yayim-
lanan kroner arter hastaligi ve risk faktorleri
konusundaki arastirmanm  bulgular1 daha
onemli hale gelmektedir. Gazeteler bu konuya
nasil yer vermekte ve hangi derecede dnemli
bulmaktadirlar? Bu soruya yanit arayan Tezcan
ve arkadaslar1 (2005), 1999 yili Ekim ay1 ile
2000 y1l1 Ocak, Nisan ve Temmuz aylarinin ilk
15 giinlerinde yayimlanan gazeteleri incelemis-
lerdir. Arastirmanin sonuglarini degerlendiren
yazarlar “gazetelerin diinyada bir numarali
olim nedeni olan KAH ve risk faktorlerine
gereken onemi vermedigi” gorisiini ifade et-
mektedirler. Cilinkii bu konuda ¢ikan yazilarin
gazetelerin ylizde 1,2’sinden daha azini kapsa-
dig1 tespit edilmistir. Ayrica yazilarin 1/5’inden
fazlas1 resimsizdir. Bu da gazetelerin yazilar
yeterince etkin verme ¢abasi i¢inde olmadiklart
seklinde yorumlanmistir. Yine yazilarin yiizde
21,9’unda higbir kaynak gdsterilmemistir. Ya-
zilarin bilimsel dogrulugu anlamindaki deger-
lendirme bulgular1 ise yazilarin yiizde
16,4’linlin kismen dogru ve ylizde 5,5’inin de
dogru olmadigini ortaya koymaktadir. Bu da
halkin tam olarak dogru bilgilendirilmedigi
yorumuna neden olmaktadir.
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“Medyada yaniltict saglik haberleri” konusun-
da birgok sivil toplum kurulusu ve hekim tara-
findan yapilan agiklama ve uyar1 da mevcuttur
(Erdogan 2007, Giinaydin 1999, Hatun 2004).
Bu konudaki elestiriler biiyiik oranda “Medya-
da saglik haberleri ¢ok defa lizerinde titizlikle
durulmadan, gergekligi ve bilime uygunlugu
yeterince arastirilmadan ve sorgulanmadan
veriliyor (Ozdemir 2008)” ifadesinde diigiim-
lenmektedir. Bazen giiliing, bazen iiziicii ve
¢ogunlukla halki yanlis bilgilendiren ve yon-
lendiren bu haber ya da agiklamalar olumsuz
sonuglar dogurmakta ve “tehlikeli” bulunmak-
tadir. T1ibbi konulardaki yanlis bilgilendirmeye
yonelik onlem alinmasi i¢in 6rnegin Tiirkiye
Kas Hastaliklar1 Dernegi, Radyo ve Televizyon
Ust Kurulu’na bagvuruda bulunmustur (20 Ni-
san 2009). Tirkiye Kardiyoloji Dernegi de
medyada yer bulan cesitli {iriinler hakkinda
“herhangi bir bigimde kanita dayali tip ilkele-
rince simnanmis, yarari ve zararit hakkinda her-
hangi bir bilimsel hilkkme varilmadig1” elestiri-
sinde bulunmakta ve su degerlendirmeyi yap-
maktadir: “Ekonomi haberciliginde sermaye
piyasalarinda olusan bazi olumsuz degisiklikle-
ri kiigiik yatirimciyr panik igine sokmadan ve
dogru tahlil edebilme hassasiyeti ne kadar
onemliyse, saglik haberciligi de en az ayn1 dik-
kati hak etmektedir (Medya ile iliskilerde Etik
2009).”

Tiirk Tabipler Birligi (TTB)’nin 18 Mart 2010
tarihli basm agiklamasi bu konuya iliskin iyi
bir 6rnek olarak verilebilir. Mart ay1 basinda,
Zeytinburnu’ndaki tramvay kazasinda agir ya-
ralanan ve tedavi goérdiigii hastanede beyin
olimii gergeklesen Buket Bulut hakkinda ba-
sinda ¢ikan haberlerde soyle denilmektedir:
“Bagbakan beyin o6liimii ger¢eklesen hasta icin
mucize doktoru devreye soktu”. Konuyla ilgili
olarak TTB’nin yaptig1 agiklamada beyin 6li-
miiniin donissiiz oldugu, dogada ‘mucize’ ol-
madigi, “mucize doktor” ifadesinin hem bilim-
sel, hem de ahlaki agidan yanlis oldugu, Bas-
bakan’in mucize doktor getirtmesinin hem ha-
tali, hem de giiven azaltici oldugu kaydedil-
mektedir. “Oliim gergeklestikten sonra kisinin
yasama geri donme olasiligi bulunmamaktadir”
denilen agiklamada “mucize” kavrami su sekil-
de agiklanmaktadir (Basin agiklamasi2010):

“Mucize’nin anlamui ‘aciz  birakan sey’dir.
Giinliik dilde beklenmedik, dngériilemeyen ya

da olugma olasiliginin bulunmadig: diigiiniildii-
gii halde olusan olaylar, dini sdylemden 6diing
aliarak, ‘mucize’ bigiminde nitelenmektedir.
Ancak bu ifadenin metaforik oldugu goézden
kagirilmamali, ‘mucize’nin esasen ‘agiklamak-
ta giicliik ¢ekilen sey’ oldugu unutulmamalidir.
Tarih boyunca deneyimlenmistir ki, var olan
bilgiyle agiklanamayan olgular, bir siire sonra,
bilimsel bilginin artmasiyla agiklanir, anlagilir
ve sonrasinda miidahale edilebilir hale gelmis-
tir. Basin; dogada bulunmayan, gerceklesmesi
olanakli olmayan mistik ifadeleri gergeklesebi-
lirmis gibi sunmamali, toplumu yanlis yonlen-
dirmemeli, duygularm aklin 6niine gegmesine
elindeki olaganiistii gii¢le katkida bulunmama-
Iidir.”

Aciklamada ayrica basin organlarinim “beyin
olimii” kavrammin anlamma dikkat etmeden
haber yapmalarinin ii¢ agidan olumsuz sonug
dogurabilecegine igaret edilerek kavramin daha
ozenli kullanilmasi uyarisinda bulunulmaktadir
(Basin agiklamasi 2010):

“l. Toplumda tibba olan giiven azalacak,
tibbin “6liim” dedigi olgularda dahi, 6lmeme,
bir geri donme olasiliginin var oldugu zanm
olusacaktir.

2. Beyin 6liimii kavraminin en 6nemli uygu-
lama alanlarindan biri olan organ bagislarini
azaltabilecektir. Nitekim hastanin yakini
“mucize” beklentisiyle organ bagisinda bu-
lunmayacagini agiklamustir.

3. Beyin oliimii gergeklesen bir hastanin bir
“mucize” ile de olsa sagligmi kazanabilecegi
zanni, sinirli sayida olan yogun bakim birim-
lerine daha fazla gereksinim duyan/ gercek-
ten yarar saglanabilecek olan hastalarin bu
olanaktan yararlanmalarini engelleyebilecek-
tir.”

Ote yandan son yillarda dikkati ¢eken en
onemli saglik haberleri “Deli dana”, “Domuz
gribi”, “Kirim Kongo Kanamali Atesi Hastali-
§1” ya da “Kene 1sirmas1” olaylar1 gibi dzetle-
nebilir. Bunlardan en sonuncusu olarak domuz
gribi haberleri {izerine RTUK yaym kurulusla-
rmi1 uyarmak durumunda kalmigtir. “Hem halki
zamaninda ve dogru bilgilendirme agisindan,
hem de sagduyulu davranma ve gereksiz panik
havasi olusturmama noktasinda medyanin so-
rumlulugu ve sorumlu yayin anlayisinin énemi
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daha da artmaktadir” denilen 8 Mayis 2009
tarihli RTUK ’iin agiklamasinda, yayinci kuru-
luslarn Genel Yaym Yonetmenleri/ Midiirle-
ri’nden bazi 6nlemler almalar1 istenmistir.

Yaniltici saglik haberleri konusu incelenmesi
ve lizerinde dikkatle durulmasi gereken ayr1 bir
konudur. Ancak bu ¢alismada saglik alanindaki
“sorumsuz” yayincilik orneklerinden biri ola-
rak gosterilebilecek “mucize tedavi” konusu
ele alinmaktadir. Bir anlamda; care bekleyenle-
re umutsuz bir ¢are sunan “mucize tedavi” ha-
berlerine iliskin elestirilere bir 6rnek de Gii-
naydin (1999) tarafindan su sekilde ifade edil-
mektedir: “Bu konudaki son drnek ‘menopozu
bitiren Tiirk doktor’ haberiyle ortaya ¢ikti. He-
niiz tamamen deneysel olan ve 1997°den beri
iizerinde calisilan yumurtalik nakli konusu bir
anda yeni bulunmus bir yontem olarak ortaya
atildi. Sadece kanser tedavisi goren hastalarda
onerilen ve ilk insan deneyi yeni yapilan bir
konu, kadmlarin kisirlik ve menopoz ile ilgili
tiim sorunlarini ¢6zecek bir mucize olarak tani-
tildi. Tirk gazetelerin hemen hepsinde birinci
sayfa haberi olarak verildi. Sonradan Amerikan
basini hastane tarafindan yeniden bilgilendiri-
lirken, Tiirk basmi haberin modasi gectigi igin
detayl bilgi vermeye gerek gérmedi. Hastane-
ler ise yiizlerce kadin hastanin basvurusuna
yanit vermek zorunda kaldi”.

Kocaeli Universitesi Tip Fakiiltesi Cocuk Sag-
lig1 ve Hastaliklar1 Anabilim Dali Ogretim
Uyesi Prof. Dr. Siikrii Hatun (2004) da soyle
demektedir: “Medyadaki saglik haberlerinin
¢ogunda ya bir hastaligin mucize yaratan teda-
visinden ya da "insiilin ignesi tarihe karisiyor"
gibi yeni buluslardan s6z ediliyor ve haber dili
olarak magazin haberlerinin kaliplar1 kullanili-
yor. Cogu zaman abartili ve iyimser bir bagli-
gin altinda, basliktaki iyimserlige denk diisme-
yen bilgilerin yer aldig1 zayif bir haber igerigi
ile karsilasiliyoruz... Ulkemizdeki biiyiik gaze-
teler ve gorsel medya ne yazik ki saglik haber-
leri konusunda 6zenli davranmiyor ve saglik
haberleri gazetelerin iigiincii sayfasindaki "ko-
tli, karamsarlik ve mutsuzluk iireten" haberleri
dengelemek i¢in "iyimser, abartili ve mucizevi
beklentilere neden olan" bagliklarla verilmeye
devam ediliyor. Amag, her iki haber tiirtinde de
ayn1: Insanlarin psikolojik durumlar1 istismar
ediliyor ve kolayci bir yontemle gazetelerin
¢ok satmasi amaglaniyor. Bu konu hem hasta-
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larda erken ve dolayisiyla sonra karamsarligi
artiran umutlar yaratilmasi agisindan 6nemli,
hem de serbest piyasa ¢aginda ne yazik ki he-
kimlerin saglik haberlerini ortiilii reklam ama-
cryla siklikla kullandigi, dahasi bazi hekimlerin
ve 0zel saglik kurumlarinin bunun igin profes-
yonel elemanlar kullandiklar biliniyor.”

1.1.3. Saghk Haberciliginde Dikkat Edilmesi
Gereken Kurallar

Peki, saglik konulu yayinlara nelere dikkat
etmek gerekmektedir? Bu konuda da yapilmis
pek cok acgiklama mevcuttur. Ornegin
RTUKiin, 8 Mayis 2009 tarihli agiklamasmnda
siralanan Onlemler arasinda tiim haber ve ya-
yinlarda Saglik Bakanligi’ndan bilgi alinmasi,
konu hakkinda kamuoyunu bilgilendiren kim-
selerin alaninda giivenilir, uzman kimseler ol-
masina dikkat edilmesi, arsiv goriintiiler yayin-
landiginda bunun kesinlikle belirtilmesi ve
kamuoyunu panige sevk edecek ifade ve goriin-
tillere yer verilmemesi, kamuoyunu bilgilen-
dirmek amagcl, ilgili kurumlarin hazirladigi
bilgilendirici spot filmlere yer verilmesi, konu-
nun bahane edilerek sosyal, kiiltiirel, ekonomik
ve turizm gibi alanlarda birtakim yanlig beklen-
ti ve hedefleri olanlara firsat verilmemesi ve
Tiirkiye’nin uluslararasi camiada yanlis tani-
tilmamasina dikkat edilmesi yer almaktadir.
Uyarida ayrica yer alan kisa bir agiklama da
oldukga dikkat ¢ekici niteliktedir. Cilinkii 2003
yilinda yasanan SARS hastaligiyla ilgili haber-
lerin elestirildigi bu ifadede séyle denilmekte-
dir: “SARS hastaligryla ilgili olusturulan at-
mosferde, hastaligin sosyal ve ekonomik so-
nuglart tibbi sonuglarindan daha olumsuz ol-
mustur” .

Omegin Prof. Dr. Siikrii Hatun (2004) da on-
lemler olarak soyle demektedir: “Bilimsel aras-
tirmalarin  birgok siizgegten gegtikten sonra
gegerlilik kazandigini, tek bir arastirmaya da-
yanan genellemelerin gercegi anlamamiza yar-
dim etmedigi ¢ok uzun zamandir biliniyor.
Dolayistyla bilimsel arastirmalarin hangi asa-
mada ve nasil haber haline getirilecegi biiyiik
onem tastyor. Oncelikle arastirmacilarm ham
verileri spekiilasyonlara agik bir sekilde med-
yaya servis etmemeleri gerekiyor ama bunun
kadar onemlisi gazetecilerin tip arastirmalarini
giincel politikayla iliskilendiren heyecanli bas-
liklarla sunmamalar1 ve kendilerine ulasan boy-
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lesi 6nemli bilgileri TUBITAK gibi ulusal bi-
lim merkezlerinden danigmanlik alarak deger-
lendirmeleri gerekiyor.”

TUBITAK onerisi disinda, Tiirk Tabipler Bir-
ligi’nin, Saglik Bakanligi’nin ya da Radyo ve
Televizyon Ust Kurulu’nun “yetkili uzmanlar-
dan” olusan birimler olusturarak “medya ige-
riklerini izleme ve denetleme” gorevi istlen-
melerine iliskin bagka oneriler de bulunmakta-
dir. Ancak bu konuda hukuksal ve etik sorun
ve tartismalar da giindeme gelmektedir (Cakkal
2009).

Medya ve saglik sektorii iliskisinin “yasamsal”
olduguna isaret edilen Tiirk Kardiyoloji Derne-
gi’nin aciklamasinda su ifadeye yer verilmek-
tedir (Medya ile Iliskilerde Etik 2009): “Hasta,
artik sifa arayan caresiz bir kisiden hizmet satin
alan kiiciik tiiketiciye doniismistiir. Bu tiiketi-
cinin haklarmin bilincinde olmasi ve istismar
edilmesini onleyen uygun tercihlerde buluna-
bilmesi ise ancak dogru bilgilendirilmesiyle
miimkiindiir. Kitlesel iletisim ortamlarmin ta-
yin edici rolii bu noktada yasamsal énem ka-
zanmaktadir. Kavram kargasalarmin berraklas-
tiritlmasi, sorunlarin dogru tanimlarinin ve ¢6-
zim Onerilerinin, en yalin ve agik bigimlerde
kamuoyuna aktarilabilmesi bakimindan med-
yanin vazgegilemez bir islevi olmalidir”.

Saglik habercilerine diisen gorev konusunda
Bashekim Dr. Mehmet Salman, Once Vatan
(19 Mart 2010) gazetesine verdigi roportajda
daha net bir ifadeyle kullanilmamasi gereken
sozciikleri siralamakta ve soyle demektedir:
“Saglikla ilgili olarak ‘en, tek, mucize, son’
basliklarmni tasiyan haberler yapilmamalidir.”

Ote yandan medyanin saglk konulu yayinlar
kargisinda gostermesi gereken sorumluluk dog-
rultusunda, Tirkiye’de 1991 yilinda ESAM
(Egitim ve Saglik Muhabirleri Dernegi) kurul-
mustur. “Egitimli gazeteci — saglikli haber”
anlayisi igerisinde kurulan dernegin amaglari;
egitim ve saglik alaninda haberciligin kalitesi-
nin arttirilmasi, mesleki dayanisma, halkin
dogru bilgilendirilmesi ve etik kurallarin uygu-
lanmasimni saglamak seklinde &zetlenmektedir
(ESAM Kurulus Amaci T.Y).

ESAM, Tiirk Tabipler Birligi ve TUBITAK
tarafindan 18-20 Haziran 1999’da ortaklasa

diizenlenen “Saglik Bilinci ve Medya Toplanti-
lar1 1” sonrasinda, “Halkin Yarar1 I¢cin Saghk
Haberciligi Bildirgesi” agiklanmistir. 12 mad-
deden olusan bildirgenin ilk maddesinde saglik
haberciligi alaninda nemli sorunlar yasandigi-
na isaret edilmis, 6. maddede “saglik habercile-
ri i¢in bir bilimsel danisma havuzu olusturul-
malidir” 6nerisine yer verilmistir. 7. Maddede
“saglik alanindaki kaynaklar da egitilmelidir”
denilmektedir. Son olarak da etik ilkelere vur-
guda bulunulmaktadir (Halkin yarari igin...
2005).

S6z konusu bildirgede de isaret edilen Tiirkiye
Gazeteciler Cemiyeti’nin “Tiirkiye Gazetecileri
Hak ve Sorumluluk Bildirgesi”nde saglik ko-
nusuna ayri bir baglik agilmistir. “Gazetecinin
Dogru Davranig Kurallarr” baslig1 altinda “sag-
lik” konusunda soyle denilmektedir: (Tiirkiye
Gazetecileri... T.Y.) “Saglik konusunda san-
sasyondan kag¢mmali, insanlari umutsuzluk
veya sahte umut verecek yayin yapilmamalidir.
Tibbi alandaki arastirmalar kesinlesmis sonug-
lar gibi yaymnlanmamalidir. ilag tavsiyesinde
mutlaka uzmana danisilmalidir. Hastanelerde
arastirmalar yapan, bilgi ve goriintii almaya
calisan gazeteci, kimligini belirtmeli ve giril-
mesi yasak boliimlere ancak yetkililerin izniyle
girmelidir. Yetkilinin, hastanin veya yakininin
izni olmaksizin hastane ve benzeri kurumlarda
hig bir yolla ses ve goriintii alinmamalidir.”

ESAM’m “Etik ilkeleri”nin ilk maddesinde de
sOyle denilmektedir: “ESAM {iyesi gazeteciler,
yalan, tarafli, kamuoyunu yaniltici, yonlendiri-
ci, umut tacirligine yonelik haber yapamaz.
Haberlerinde 6grenci, 6gretmen, hasta, hekim
haklarma saygi gosterir” (Egitim ve Saglk
Mubhabirleri... T.Y.).

Ote yandan Diinya Saglik Orgiitii'niin 28-30
Mayis 1998°de Moskova’da diizenledigi “Sag-
lik Igin fletisim” konulu toplantmm sonug bil-
dirisinde saglik muhabirleri i¢in hazirlanan 9
maddelik rehber ise su goriisleri icermektedir:
(aktaran Celik 2006).

1. Once zarar verme,
2. Aragstir, dogruyu bul,

3. Umut verme (6zellikle mucizevi tedaviden
bahsetme),
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4. Kendine “bu haberden kim yararlanir” so-
rusunu sor,

5. Haber kaynaginin gizliligi ilkesini unutma,

6. Vereceginiz haberler hasta, sakat ve ¢ocuk-
lara aitse, bir kez daha diisiin,

7. Ozel hayat1 ve acilar1 haber yapma,
8. Aciyl duygu somiiriisii i¢in asla kullanma,

9. Kararsiz kalirsan haberden vazgeg.

Saglikla ilgili haberlerin saglik muhabirleri ya
da editorlerinin denetiminden gegerek yayin-
lanmasi yoniinde 6neride bulunan ESAM bas-
kanlarindan ve NTV Saglik Editorii Sibel Gii-
nes ise farkli bir noktaya; bu tiir saglik haberle-
rinin mengeine yani kaynagina isaret etmekte-
dir: “Ben bu meslege basladigimdan beri kan-
sere ¢are bulunuyor, AIDS’in agis1 bulunuyor
vb. Bu haberler nereden kaynaklaniyor? Bu
bilgiyi Tiirkiye’de kimse iretmiyor. Bu bilgi
yurt disindan geliyor... Oradan gelen bilgi bi-
rebir aktarilarak medyada yer alabiliyor. Dis
haberlerden gelen bu tip haberler medyada sik
sik yer alabiliyor. Ama bu haberleri iiretenler
de yurt disindaki hekimler ve arastirmacilar...”

Ote yandan 2009 yil1 basinda Tiirkiye’de NTV
televizyon kanali ve Sabah gazetesi diginda
saglik servisi ve editorliik sistemi bulunan bas-
ka bir yaygin medya kurulusu bulunmamakta-
dir (Cakkal 2009). Saglik alaninda yaymlanan
10 kadar dergi ve sayist her gegen giin artan
internet portallarinda saglik konusuna agirlik
verilmektedir. Ancak bu dergi ve internet
portallarindan birinin yaymn koordinatorii Omer
Cakkal (2009)’1in da ifade ettigi gibi “bilhassa
internet portallarindaki saglik haberciligi; birey
saghigina yonelik ‘miijdeli’ haberlerin, ‘sok
buluslar’in Gtesine gegebilmis degil.”

Sonug olarak bu tartigmalarin da 1g1ginda, ba-
sinda saglik konulu yaym igerikleri arasinda,
“mucize tedavi” ifadesine yer veren yazilar bu
¢alismanm konusunu olusturmaktadir. Calis-
mada basinda ¢ikan “mucize tedavi” konulu
yazilar betimlenerek, basin meslek ahlak ilkele-
ri gergevesinde irdelenmektedir.

1.2. Amag ve Onem
Calismanin temel amaci, Tirkiye’de yayimla-

nan giinliik gazetelerdeki saglik konulu igerik

56

arasindan “mucize” ve “tedavi” ifadelerine yer
verilenlerin igerik analizi uygulamasma dayali
olarak betimlenmesi ve meslek ahlak ilkeleri
ger¢evesinde degerlendirilmesidir. Bu baglam-
da ¢aligsmada su alt sorulara yanit aranmaktadir:

1. Yazilar hangi tir yayin organlarinda yer
bulmustur?

2. Yazilar, yaymn organi igerisinde nasil bir
onemlilik derecesine sahiptir?

3. Hangi sayfada yayimlanmistir?

4. Hangi biiyiikliikte yayimlanmistir?

)]

Yazi tiirleri (haber, kose yazisi, bilgilendiri-
ci metin) nelerdir?

Yazilarin mengei nedir?
Bilgi/haber kaynaklar1 kimlerdir?

Yazilarda islenen temalar nelerdir?

¥ o =2

“Mucize tedavi” ifadesi hangi baglamda
sunulmaktadir?

10.Basin meslek ahlak ilkeleri gercevesinde
icerik analizi verileri nasil degerlendirilebi-
lir?

Calisma 6zellikle basin meslek ahlakinin saglik
haberciligine yonelik olarak tanimlanan genel
ilkelerinden “umut verme, 6zellikle de mucize-
vi tedaviden bahsetme” ifadesinin ne Olgiide
uygulandiginin belirlenmesi ve bundan sonra
yapilacak haberlere iligkin olarak da konuya
dikkat ¢ekilmesi agilarmdan 6nemli bulunmak-
tadir.

2. YONTEM VE SINIRLILIKLAR

[letisim biliminde haber metinleri iizerine yapi-
lan galigmalarda iki temel egilim dikkati ¢ek-
mektedir. Bunlardan ilki igerik ¢6ziimlemesini
kullanarak, goriinen (agik/manifest) anlam {ize-
rine yogunlasan pozitivist egilim; ikincisi ise,
haberi soylem olarak ele alan elestirel egilimdir
(inal 1996: 27). Bu ¢alismada, icerik analizi
uygulamasi gergeklestirilmistir.

Icerik analizini ilk defa sistemlestirerek
1952°deki kitabin1 yayinlayan Berelson, onu,
“iletisimin belirgin igeriginin objektif, sistema-
tik ve niceliksel tanimlarini yapan bir arastirma
teknigi” diye tanimlamistir (Gokge 2006: 35).
Gilinlimiizde ise igerik analizinin en kapsayici
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tanim1 oldugu belirtilen Merten’in tanimina
gore igerik analizi “sosyal gergegin belirgin
iceriklerinin &zelliklerinden, igerigin belirgin
olmayan Ozellikleri hakkinda ¢ikarimlar yap-
mak yoluyla sosyal gercegi arastiran bir yon-
tem” olarak ifade edilmektedir (aktaran Gokge
2006: 18).

Igerik analizi uygulamasmin ilk asamasini
“medya igeriginin temini” olusturur. Bu c¢alig-
mada “medya igerigi”, Tiirkiye’de yayimlanan
yaygin, yerel ve bolgesel nitelikteki gazetelerin
1 Ocak-30 Haziran 2010 tarihleri arasmdaki
sayilartyla sinirli tutulmugtur. Bu tarih ve yayimn
tirlerinin  segilmesinde yiiriitiilmekte olan
“Tiirkiye’de Saglik Konulu Yayincilik ilkeleri-
nin Belirlenmesi” baslikli TUBITAK ve Ana-
dolu Universitesi destekli proje igin toplanan
verilerden yararlanilacak olmasi etkili olmus-
tur. S6z konusu projede yaymn igeriklerine
Interpress medya takip sirketi aracihigiyla eri-
silmektedir. Sirket tarafindan Tirkiye’de ya-
yimlanan 407 yaygin gazete ve eki, 59 bolgesel
gazete, 236 yerel gazete ve eki ile 1079 dergi
olmak tizere 1781 yaymn diizenli olarak saglik
konusuna iligkin 60 kadar anahtar sozciik ger-
¢evesinde taranmaktadir. Bu tarama ile elde
edilen “saglik konulu yaym icerikleri” arasin-
dan, ilgili dénem igerisinde yayinlanan “muci-
ze” ve “tedavi” sozciiklerini igeren yazilar
elektronik ortamda anahtar sozciik aramasi
yontemiyle listelenmistir. Ortaya ¢ikan 225
yazi lizerine yapilan taramada da bunlardan
14’iniin saglik konusuyla ilgisi olmadigi ve
29’unda da (kaza, polis-adliye, spor, magazin
gibi baska haber tiirlerine ait yazilar olmasina
karsm) saglik sozcligiine dolayli bir sekilde
degindigi tespit edilmistir. Bu smirliliklar ger-
¢evesinde belirlenen ve dogrudan saglik konu-
suna deginilen 182 yazi1 amag sorularda belirti-
len ana kategoriler gercevesinde igerik analizi
uygulamasina konu edilmistir.

Calismada igerik analizi kodlamasi oncelikle
iki Basin ve Yayin Bolimil doktora &grencisi
tarafindan birbirinden bagimsiz olarak gercek-
lestirilmis ve kodlayicilar arasi uyumun yiizde
90’1n tizerinde olmasi kosuluna dikkat edilmis-
tir (Nuendorf 2002, Poindexter ve McCombs
2000). Bu baglamda ii¢ arastirmacinin ortak
goriisii ger¢evesinde her bir haber ayri ayri
tartigilarak daha sonra tigiincii bir kodlama ger-

¢eklestirilerek veriler bu ortak ve son kodlama
iizerinden degerlendirilmistir.

Frekans dagilimlart ve gapraz tablolar1 alinan
veriler, toplamda en az 5 kez deginilmis olan
kategoriler baglaminda tablolastirilmis ve daha
az degerdeki kategoriler “diger” kategorisinde
birlestirilmistir.

3. BULGULAR

Calisma kapsaminda igerik analizi uygulamasi-
na konu edilen 182 yaziya iliskin bulgular alt
basliklar halinde su sekilde agiklanabilir.

3.1. “Mucize” ifadelerinin Tonu

Incelenen yazilarda “mucize” sozciigiiniin to-
nu, kavramin kullanim sekline gore pozitif
(olumlayan, kabul eden, dogrulayan, umut vaat
eden, Oven), negatif (olaganiistii beklentiye
girilmemesi gerektigini kaydeden, mucizeyi
reddeden, kabul etmeyen, elestiren) ve notr
olmak iizere {i¢ ayr1 bi¢imde degerlendirilmis-
tir.

Kodlayicilar arasi uyumun % 100 olarak tespit
edildigi bu kategoride ortaya ¢ikan sonu¢ 124
yazida (% 68,1), mucize kavraminin olumsuz
(negatif) anlamda, 45 yazida (% 24,7) ise
olumlu (pozitif) anlamda kullanildigini; buna
karsilik 13 yazinm (% 7,2) ise kavrama iligkin
bir ton igermedigini (ndtr) belirlenmistir.

3.2.Yayin Periyodu ve Mucize’nin Tonu

Incelenen yayinlarm periyodu dért ayr1 katego-
ride degerlendirilmistir. Buna gore yazilarin
101’1 yaygin giinliik gazetelerde (% 55,9),
57’si yerel gazetelerde (% 31,3), 20’si bolgesel
gazetelerde (% 11) ve 4’li de yaygin haftalik
gazetede (% 2,2) yer bulmustur (Tablo 1).

Pozitif tonlu yazilarin iicte ikiden fazlasi yay-
gin gazetelerde (N=81, % 65,3), dortte biri
(N=31, % 25) yerel gazetelerde, 11’1 (% 8.,9)
bolgesel ve 1’1 de yaygin haftalik gazetede yer
almistir. Buna kargin mucizeyi reddeden (nega-
tif) yazilarm yariya yakini (N=20, % 44.,4) ye-
rel gazetelerde, tigte birden az1 (N=14, % 31,1)
yaygin gazetelerde yer bulmustur.
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Yaygin giinliik gazetelerde “pozitif” yazi oram
% 80,2; bolgesel gazetelerde % 55; yerel gaze-
telerde % 54,4 iken, yaygin haftalik gazetelerde

Tablo 1. Yaym Periyodu ve “Mucize”’nin Tonu

bu oran “negatif”’ yazilar yoniinde daha yiik-
sektir (% 75).

Yayn Periyodu Pozitif Negatif Notr Toplam
Yaygin giinliik Frekans 81 14 6 101
% 65,3 31,1 46,2 55,5
Yaygin haftalik Frekans 3 0 4
% 0,8 6,7 0,0 2,2
Bolgesel Frekans 11 8 1 20
% 8,9 17,8 7,7 11,0
Yerel Frekans 31 20 6 57
% 25,0 44,4 46,2 31,3
Toplam Frekans 124 45 13 182
% 100,0 100,0 100,0 100,0

3.3.Yazilarin Onemlilik Derecesi

Calismada yazilarm 6nemlilik derecesi yayim-
landig1 sayfa ve yazilarin sayfada kapladig
alan bakimlarindan degerlendirilmistir. Buna
gore “mucize” ve “tedavi” sozciiklerini i¢eren
saglik konulu yazilarn beste birden fazlasi
(N=38, % 20,9) gazetelerin vitrin sayfast olan
ve en Onemli haberlerin yer verildigi birinci
sayfadan okurlara sunulmustur. 22 yazi 4. say-
fada (% 12,1), 22 yaz1 da 6. sayfada yayim-
lanmigtir. Diger sayfalarda yayimlanan haber
sayisi ise 100’ diir.

Birinci sayfadaki yazilarin mucize kavramina
iligkin tonu incelendiginde, 32’sinin (% 84,2)
pozitif, 5’inin (% 13,2) negatif ve birinin de
nétr (% 2,6) bulundugu belirlenmistir. Es de-
yisle gazetelerin vitrin sayfalarindaki ya da en
onemli haberlerin yayimlandigi sayfalardaki
haberlerin ¢ok biiyiik boliimii mucizenin varli-

Tablo 2. Yazilarin Biiyiikligii ve Tonu

gin1 olumlamakta ve mucizeye olan inanci des-
teklemektedir.

Ote yandan mucizeyi olumsuzlayan nitelikteki
yazilarm 2’si yaygin giinlik gazetelerde, 2’si
yerel gazetelerde ve biri de yaygin haftalik
yayinda yer bulmustur. Birinci sayfada yayim-
lanan 1 nétr yazi yaygin giinliikk gazetede yer
almigtir. Diger yazilar ise olumlu niteliktedir.

Incelenen yazilarin bir gazete sayfasinda kap-
ladig1 alan ise uluslararasi deger olan 465 siitun
x santimetre hesabiyla dort ayr1 kategoride de-
gerlendirilmistir. Buna gore incelenen yazilarin
yaklasik yarist (N=90, % 49,5) ceyrek sayfa
(116 siitun x cm) ya da daha az biiyiikliiktedir.
Yazilarin iigte biri (N=60, % 33) ise g¢eyrek
sayfa ile yarim sayfa (232 siitun x cm) arasinda
biiyiikliktedir. 17 yazi (% 9,3) ise yarim sayfa
ile tam sayfa arasindadir. Bir tam sayfadan
biiyiik alan kaplayan yazilarin sayist ise 15°dir
(%8,2).

Pozitif Negatif Notr Toplam

Ceyrek sayfa ve daha azi Frekans 60 22 8 90
% 48,4 48,9 61,5 49,5

Yarim sayfa ile ¢eyrek aras1 Frekans 42 15 3 60
% 33,9 33,3 23,1 33,0

Tam sayfa ile yarim arasi Frekans 10 5 2 17
% 8,1 11,1 15,4 9,3

Tam sayfadan fazla Frekans 12 3 0 15
% 9,7 6,7 0 8,2

Toplam Frekans 124 45 13 182
% 100,0 100,0 100,0 100,0

58



Saglik Haberlerinde “Mucize Tedavi’ler (49-64)

Yazilarin tonuna iligkin dagilimda ise pozitif ve
negatif tonlu yazilar arasindaki ayrim, tam say-
fadan fazla biiyiikliikteki yazilarda g¢ikmakta-
dir. Pozitif yazilarda bu kategori {iglincii sirada
gelirken, negatif yazilarda dordiincii ve son
siradadir.

3.4.Yazilarin Tiirii

Incelenen yazilarm 129’u (% 70,9) haberdir.
Ayrica bu haberlerin 38’inin de ilk sayfadaki
ya da onceki sayfalardaki anonslara bagli olan
devam haberleri oldugu da belirtilmelidir. Ya-

Tablo 3. Yazilarin Tiirii ve Tonu

zilarin 331 (% 18,1) kdse yazisi, 18’1 (% 9,9)
yazi dizisi ve 2’si (% 1,1) de sdylesi olarak
yayimlanmustir.

Tablo 3’deki verilere gore, “mucize” kavrami
olumlayan ifadelerin ¢ogunlukla haber olarak
yayimlandigi anlasilmaktadir (N=84, % 67,7).
Koése yazilarinin da tigte ikiden ¢ogu (N=22, %
66,7) mucize kavramint olumlamaktadir. Yazi
dizisi olarak yayinlanan yazilardan biri harig,
16°s1 (% 94,1) mucize kavramini olumlar nite-
liktedir.

Pozitif Negatif Notr Toplam
Haber Frekans 84 37 8 129
% 67,7 82,2 61,5 70,9
Kose Yazist Frekans 22 7 4 33
% 17,7 15,6 30,8 18,1
Yazi Dizisi Frekans 17 1 0 18
% 13,7 2,2 0 9,9
Soylesi Frekans 1 0 1 2
% ,8 0 7,7 1,1
Toplam Frekans 124 45 13 182
% 100,0 100,0 100,0 100,0
Tablo 4. Yazilarin Mensei ve Tonu
Pozitif Negatif No6tr | Toplam
Belirtilmemis / kurumun kendisi Frekans 51 25 7 83
% 41,1 55,6 53,8 45,6
Kose yazarinin kendisi Frekans 39 8 4 51
% 31,5 17,8 30,8 28,0
Muhabirin adi Frekans 22 5 1 28
% 17,7 11,1 7,7 15,4
Dis haberler servisi Frekans 7 1 1 9
% 5,6 2,2 7,7 4,9
Haber ajansi Frekans 5 4 0 9
% 4,0 8,9 0 4,9
Internet sitesi Frekans 0 2 0 2
% 0 4.4 0 1,1
Toplam Frekans 124 45 13 182
% 100,0 100,0 100,0 100,0
PEPNEYY) o -
3.5.Yazlarin Mensei 39 “pozitif’ yazida (% 31,5), kdse yazarmin

Incelenen yazilarm yaklasik yarisnm mensei
belirsizdir ya da yayin organimnin kendisi olarak
goriinmektedir (N=83, % 45,6). 51 yaz1 (% 28),
adi belli bir kése yazari tarafindan kaleme
almmustir. 28 yazi (% 15,4) da muhabirin adi
belirtilerek verilmistir.

Mucize kavramini olumlayan yazilarm yarisi-
nm (N=51, % 41,1) mensei belirsiz ya da “ya-
yin organinin kendisi” seklinde goriinmektedir.

adi bulunmaktadir. 22 yazida (% 17,7) muhabi-
rin adi belirtilmektedir. Bes yazi haber ajansi
kaynaklidir ve yedisi de “dig haberler servisi”
imzalidir.

Internet sitesinden alman iki yaz1 kavramm
olumsuzlamaktadir. 4 haber ajansi ve 1 “dis
haberler servisi” kaynakli yazida da kavram
olumsuzlanmaktadir. Yine kavrami olumsuzla-
yan 5 yazida muhabirin adi belirtilirken, 25
yazinin mensei belirsiz ya da kurumun kendisi
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goziikmektedir. 8 yazida da kdse yazarin adi
bulunmaktadir.

3.6. Bilgi ve Haber Kaynaklar

Bir yazida gegen bilgi ve haber kaynaklarina
iligkin kodlamada, “yazida en 6n plandaki ilk
ii¢ kaynak kodlamasi” yapilmistir. Bagka bir
deyisle, yazida kaynak olarak gosterilen en
onemli ilk Gi¢ kaynak kodlanmis, varsa daha az
onemli goriilen dordiincii ya da besinci kaynak
kodlanmamistir. Buna gore gerceklestirilen
igerik analizinde haber kaynaklar1 toplam 19

farkli alt kategoride kodlanmis ve toplamda en
az bes kez deginilmis olan kategoriler Tablo
5’de sunulmustur.

Tabloya gore “mucize tedavi” konulu yazilarin
en c¢ok atifta bulunulan kaynaklar1 saglik go-
revlileri ya da doktorlardir (N=73, % 27,3).
Ardindan koése yazarlarinin bu ifadeyi siklikla
kullandiklar1 belirlenmistir (N=50, % 18,7). 33
yazida (% 12,4) “hastanin kendisi” kaynak
olarak kullanilmistir. Bunun disinda kaynag
belli olmayan yazilarin sayisi da 21’dir (%3,8).

Tablo 5. Bilgi ve Haber Kaynaklari ile Yazilarm Tonu

Pozitif | Negatif | Notr | Toplam %
Saglik Gorevlisi veya Doktor 40 24 9 73 27,3
Kose yazarinin kendisi 38 8 4 50 18,7
Hastani Kendisi 33 0 0 33 12,4
Belirtilmemis 16 4 1 21 7,9
Yabanci kisi / kurumlar 14 5 1 20 7,5
(Hasta) Yakini 17 1 1 19 7,1
Yabanci yayinlar 6 9 0 15 5,6
Akademisyen, Bilim adam 7 2 0 9 3.4
Sivil Toplum Orgiitleri / Temsilcileri 2 6 0 8 3,0
Ege lokman 6 0 0 6 2,2
Diger (9 kategori) 9 3 1 13 4,9
Toplam 188 62 17 267 100

Ote yandan “diger” kategorisi i¢inde degerlen-
dirilen alt kategoriler; Yabanci bilimsel aras-
tirma raporu (N=4), Muhabir (N=2), Eczact/lar,
Uluslararas1 Saglhik Orgiitii, Is adami/yatirimer,
Erkan Topuz, Haydar Diimen, Unlii kisiler,
Yaygin gazeteler (N=1) seklinde siralanmakta-
dir.

Mucize  kavramini  olumlayan  yazilarin
16’smda (% 8,5) haber kaynagi belli degildir.
Kavrami olumlayan 40 yazida (% 21,3) ise bir
saglik gorevlisi ya da doktora atifta bulunul-
maktadir. 38 yazi (% 20,2) kose yazarlari tara-
findan kaleme almmustir. 17 yazida (% 9) hasta
yakini kaynaklik etmektedir. 14 (% 7,4) yaziya
da yabanci kisi ya da kurumlara, 6 yazida da
yabanci yayinlara atifta bulunulmaktadir. Ege
Lokman’m kaynaklik ettigi 6 yazi da mucizeyi
olumlamaktadir.

“Mucize yoktur” ifadesinin kullanildig1 yazilar

arasinda, 24 yaziya (% 38,7) bir saglik gorevli-
si ya da doktor haber kaynaklig1 yapmaktadir. 9
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yazida yabanci yaymlara atifta bulunulmakta
ve 5 yabanci kisi ya da kuruma atifta bulunulan
yazida da mucize olumsuzlanmaktadir. 8 yazi,
kose yazarmin kendisi tarafindan kaleme alin-
migtir. Sivil toplum orgiitii temsilcilerinin kay-
naklik ettigi 6 yaz1 da mucizeyi olumsuzlamak-
tadir.

Notr nitelikteki yazilarin 9’unda bir saghk go-
revlisi ya da doktora atifta bulunuldugu da
kaydedilmelidir.

3.7. Yazilarda islenen Temalar

Bir yazida deginilen temalara iligskin kodlama-
da, “yazida en 6n plandaki ilk {i¢ tema kodla-
mast” yapilmigtir. Bagka bir deyisle, yazida
islenen en 6nemli ilk {i¢ ana konu kodlanmis,
varsa daha az 6nemli oranda deginilen dordiin-
cli ya da besinci alt konular kodlanmamustir.
Buna gore igerik analizi uygulamasinda 31 alt
kategoride incelenen temalara iligkin elde edi-
len veriler Tablo 6’da sunulmaktadir.
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Tablo 6. Yazilarin Temas: ve Tonu

Pozitif Negatif | Notr | Toplam %
Alternatif / tamamlavici tip 41 6 0 47 14.4
Onkoloji/ kanser 27 13 3 43 13.1
Beslenme 16 15 0 31 9.5
Kardiyoloji/kalp damar cerrahi 12 16 1 29 8.9
Eczane / Farmakoloji / Tlac Sektérii 15 9 2 26 8.0
Gilizellik / Bakim/ Zaviflama / Saglikli Yasam 13 7 0 20 6.1
Ic hastaliklari / Genel cerrahi 12 3 2 17 52
Fizik tedavi ve ivilestirme 14 0 0 14 4.3
Noroloii / bevin ve sinir cerrahisi 7 4 0 11 3.4
Estetik / plastik cerrahi 9 1 0 10 3.1
Ruh saglig 3 3 2 8 2.4
Ortopedi / Travmatoloji 7 0 0 7 2.1
Cinsel saglik 4 2 0 6 1.8
Deri hastaliklari / dermatoloji 5 1 0 6 1.8
Kadin hastaliklar1 ve dogum 5 0 1 6 1.8
KBB 1 0 5 6 1.8
Diger (15 alt kategori) 23 10 7 40 12.2
Toplam 214 90 23 327 100.0

Tabloya gore yazilarda en cok islenen tema
“alternatif/ tamamlayici tip” seklindedir (N=47,
% 14,4). Ardindan “onkoloji/kanser” (N=43, %
13,1), “beslenme” (N=31, % 9,5) ve “kardiyo-
loji/kalp damar” konular1 dikkat ¢ekmektedir.
Ote yandan “diger” kategorisi i¢inde 4’er yazi-
da AIDS/HIV, Etik, Go6z sagligi, Mevzuat,
Saglik kurumlar1 kategorilerine, 3’er yazida
Bebek bakimi, Genetik, Madde Bagimliligi,
Saglik Calisanlarmin Sorunlar1 kategorilerine,
2’ser yazida Cocuk sagligi ve domuz gribi ka-
tegorilerine ve birer yazida da Acil tip, Fiziksel
ve zihinsel engelliler, goriintiileme teknikleri
ve organ nakli alt konularina deginilmektedir.

Temalar agisindan ise “mucize” kavramii en
¢ok olumlayan yazilarda “alternatif ya da ta-
mamlayici tip” temasinin islendigi belirlenmis-
tir (N=41). 27 yazida “onkoloji, kanser”, 16
yazida “beslenme” ve 15 yazida “eczane, far-
makoloji, ilag sektorii” temalarma rastlanmaistir.
Kavrami olumsuzlayan yazilarda ise gogunluk-
la “kardiyoloji, kalp damar cerrahisi” (N=16),
“beslenme” (N=15) ve “onkoloji, kanser”
(N=13) temalar1 islenmistir. Notr yazilarda ise
en ¢ok iglenen temalar “Kulak, burun, bogaz”
(N=5) ve “onkoloji, kanser” (N=3) seklinde
siralanmaktadir.

3.8. “Mucize” ifadesinin Kullanim Bicimleri

Incelenen yazilarda “muzice” sozciigiiniin kul-
lanim bigimi toplam 24 alt kategoride incelen-
migtir. Buna gore yazilarda en ¢ok vurgulanan

ifade, “mucize” haberlerini de elestirir nitelik-
teki “mucize beklenmemelidir” seklindeki ifa-
dedir (N=49, % 17,9). Bu yazilarda ¢ogunlukla
tipta mucize beklenmemesi gerektigi ve mucize
yaratilamayacagi kaydedilmektedir. Yazilarda
ikinci sirada ise “mucize bitki, ot, meyve-sebze
ya da gida” ifadesine yer verildigi belirlenmis-
tir (N=41, % 15).

Tabloda sunulan veriler, “mucize ilag, {iriin”,
“tedavi, teknik, sistem, teknoloji”, “dok-
tor/ekip”, “diyet”, “icecek”, “igne/akupunktur”,
“formiil”, “klinik” gibi gerceklesen bir mucize-
den s6z eden, mucizenin varlig1 olumlayan ya
da onaylayan anlatimlardir. Bu anlamda bakil-
diginda ise “mucize beklenmemelidir” ifadesi-
nin bunlar karsisinda oldukga diisiik bir oranda
tekrarlandigimni soylemek miimkiindiir.

“Mucize” kavraminin kullanim bigimleri an-
lammda ise mucizeyi olumlayan ifadeler en
¢ok “mucize bitki, ot, meyve, sebze, gida”
(N=31), “(tip, doktor, ilag) nedeniyle mucize
eseri hayatta kalmak” (N=20) ve “mucize ilag,
as1 ya da tUriin” (N= 17) kategorilerinde bulun-
maktadir. Kavrami olumsuzlayan ifadeler ise
en c¢ok “mucize beklenmemelidir” (N=38),
“mucize ilag, asi, iriin” (N=13) ve “mucize
bitki, ot, meyve, sebze, gida” (N=10) kategori-
lerinde tespit edilmistir. Notr ifadeler ise daha
¢ok “mucize beklenmemelidir” (N=9), “mucize
tedavi” (N=6) ve “mucize tedavi yontemi, tek-
nigi, teknoloji” (N=6) kategorilerinde yer al-
maktadir.
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Tablo 7. “Mucize” Ifadesinin Kullanim Bigimi ve Yazilarin Tonu

Pozitif | Negatif | Notr | Toplam %
Mucize beklenmemelidir / Mucize yaratamaz 2 38 9 49 (17,9
Mucize bitki/ ot /meyve sebze / gida 31 10 0 41 |15,0
Mucize ilag /as1 /iiriin 17 13 2 32 |11,7
Mucize tedavi yontemi / teknik / sistem /teknoloji 15 2 6 23 8,4
Mucize tedavi 10 6 6 22 8,1
(T1p, doktorlar, ilaglar) nedeniyle mucize eseri hayatta 20 0 0 20 7,3
kalmak
Mucize olay 10 2 0 12 4,4
Mucize doktor/ekip 8 4 0 12 4,4
Mucize sekilde (sakatliktan, hastaliktan) iyilesmek 9 0 0 9 33
(Bitkiler) nedeniyle mucize eseri hayatta kalmak/ ha- 9 0 0 9 33
yatina devam etmek
Mucize etki 7 0 1 8 2,9
Mucize diyet 2 4 0 6 | 22
Mucize molekiil 6 0 0 6 2,2
Hayat1 mucizeye bagh 3 0 2 5 1,8
Diger (9 alt kategori) 19 0 0 19 7
Toplam 168 79 26 273 | 100,0

4. SONUC yer verilen birinci sayfada yayimlanmistir. Po-

“Umut verme, 6zellikle de mucizevi tedaviden
bahsetme.” Bu ilke, Diinya Saglik Orgiitii’nce
saglik muhabirleri igin bir “rehber” niteliginde
sunulmaktadir. Tirkiye’de de bundan 10 yil
kadar 6nce bir toplantida konusan Egitim ve
Saglik Muhabirleri Dernegi yoneticisi Sibel
Gilines’in sozleri de ayn1 paraleldedir: “Gazete-
cinin mucize diye bir seyi ele almaya hakki
yok. Hep arka tarafin1 da gérmek zorundayiz.”

Bu sozlerin ardindan on yil sonra, bu ¢alisma-
da, Tirk basminda “mucize” ve “tedavi” soz-
ciiklerini iceren saglik haberleri igerik analizi
uygulamasina konu edilmistir. 1 Ocak — 31
Haziran 2010 tarihleri arasmnda Tiirkiye’de
yayimlanan tiim gazetelerin tarandigi ¢alisma-
da, 182 yazmin bu iki kavrami bir arada icerdi-
gi tespit edilmistir. Yazilarm % 68’inin “muci-
ze” kavramini olumlu, kabul eden, dogrulayan,
umut vadeden ve Oven nitelikte kullandigi;
buna karsin dortte birinin (% 25) ise kavrami
reddeden, elestiren ya da olaganiistii beklentile-
re girilmemesi gerektigini kaydeden nitelikte
bulundugu belirlenmistir. Alt1 aylik bir donem-
de toplam 182 yaz1 “az” gibi degerlendirilse de,
bu yazilarin 124’{iniin mucizeyi olumlamasi
dikkate deger niteliktedir. Ayrica pozitif tonlu
yazilardan beste birden fazlasi (N=38), gazete-
lerin vitrin sayfasi olan ve en énemli haberlere
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zitif tonlu yazilarin 22’si de tam sayfa ve tam
sayfadan fazla biiylikliikte yer bulmustur. Bu
da “mucize” haberlerine gosterilen Gnemin
biiyiikligiinii ortaya koyar niteliktedir.

Pozitif tonlu yazilarin biiyiik ¢ogunlugu haber
olsa da, bunlarm beste ikiden fazlasinin (%
41,1) mensei belirsizdir. 22 kose yazist ve 19
yazi dizisinde de “mucize” pozitif anlamda
kullanilmistir. Kose yazilarinm “yorum” iger-
mesi, ancak haberin “yorumsuzlugu”, “sifat ve
zamir kullanirken dikkatli olunmas1” gazeteci-
lik mesleginin genel ilkeleri arasinda ifade
edilse de konu “mucize” olunca, daha &zenli
davranilmasi gerektigi aciktir. Bu baglamda da
gerek muhabirler, gerek kose yazarlar1 ve gaze-
te yoneticilerinin “mucize tedavi” konusuna
daha fazla 6zen gostermeleri gerektigi diisii-
niilmektedir.

Pozitif tonlu yazilarin, negatif tonlu yazilardan
farkli olarak bilgi ve haber kaynaklarina dikkat
cekilebilir. Pozitif tonlu yazilarda farkli olarak
daha ¢ok kose yazarlarmin kendisi, hastalar,
hasta yakinlar1 ve belirsiz kaynaklar 6n planda-
dir. Dolayisiyla bu kisilerin kendi bakis agilari-
n1 ortaya koyan yoruma dayali ifadeleri “muci-
ze tedavi” ifadesini 6n plana ¢ikarmaktadir.

Yine pozitif tonlu yazilarin daha ¢ok alternatif
(tamamlayici) tip, beslenme, giizellik, bakim,
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zayiflama ve saglikli yasam gibi konular digin-
da, umuda daha ¢ok ihtiyaci oldugu sdylenebi-
lecek onkoloji, kanser ya da kardiyoloji, kalp
damar cerrahisi gibi alanlar ile eczane ve ilag
sektorii konularindaki yazilarda 6n plana ¢ik-
mast da anlamli bulunmustur. Doga {istii bir
kavram olarak “mucize” ile “alternatif tip” te-
masi arasinda paralellik kurulabilir. “Beslen-
me”, “giizellik” ve “saglikli yasam” temalar1 da
yine “mucize bitki”, “mucize ilag¢”, “mucize
diyet” gibi ifadelerle birlikte “umut” sunmak-
tadir. Ayrica “onkoloji” ya da “kardiyoloji”
gibi hassas alanlarda “mucize tedavi”, “mucize
doktor”, “mucize etki”, “(bitkiler) nedeniyle
mucize eseri hayatta kalmak” gibi daha fazla
“ilgi” ve “umut” uyandirdigt sdylenebilecek
ifadelere rastlanilmasi da saglik haberciligi
rehber ilkelerinin ¢ignenmesi seklinde yorum-
lanabilecek niteliktedir.

Ote yandan 38 yazmin “mucize beklenmemeli-
dir” ya da “mucize yaratamaz” seklindeki “mu-
cize” ifadesine karsi negatif tonlu anlami da
basindaki “pozitif” yonlii anlatimlara karst bir
yanit niteligi tasimaktadir. Bu yazilar, mucize-
nin varligim onaylayan iceriklere karsi, muci-
zenin olmadigini anlatmaya ¢aligan anlatimlara
sahiptir. Ancak bu anlatimlarin “pozitif” anla-
timlara karsi ¢ok diisiik oranda kaldigmin da
altt ¢izilmelidir.

5. TARTISMA VE ONERILER

Haberde yorumsuzluk gazetecilik mesleginin
genel ilkelerindendir. Bir haber kaynagma da-
yandirilarak ifade edilmis olsa da haber igerik-
lerindeki “mucize tedavi” sdylemlerini oldugu
gibi yayimlamak, “arkasina bakmamak” mes-
legin geregini yeterince yerine getirmemek
anlamina gelir.

Madalyonun iki yiizii gibi bir haberde de mut-
laka karsit goriislere yer vermek ve ozellikle
saglik haberlerinde “mucize tedavi’den s6z
ederken; kose yazari da olunsa, en az iki kere
diisiinmek, insanlara sahte umut ya da umut-
suzluk vermemek daha dogru olacaktir.

Bu ¢alismada Tiirk basiminda yayimlanan sag-
lik haberlerinde “mucize” ve “tedavi” sozciik-
lerine yonelik bir tarama yapilmig ve belirlenen
182 yaziya igerik analizi uygulanmistir. Bun-
dan sonra yapilacak bagka calismalarla 6zel

bazi haber konular1 ele alinarak “mucize teda-
vi” temasina yonelik daha derinlemesine, uzun
donemli bir sekilde incelemede bulunulabilir.
Omegin kanser konulu haberlerdeki “mucize”
vurgusu incelenebilir.

Ote yandan saglik haberlerinde “sahte umut”
ve “umutsuzluk™ ayr1 bir inceleme konusudur.
Bu anlamda 6rnegin “giizellik”, “beslenme” ve
“diyet” konulu haberler incelenebilir.

Ancak bu haberlerin analizinde ortaya konula-
cak sonug her ne olursa olsun, saglik haberle-
rinde dikkat edilmesi gereken kurallar, bu ¢a-
lismanin literatiir taramasi boliimiinde de ta-
nimlanan temel ilkelerdir. S6z konusu tarama-
lar, bu ilkelere ne kadar uyulup, ne kadar
uyulmadigmi gdzler Oniine serecek ve yine bu
¢alismanin literatiir taramasinda ifade edilen
medya igeriklerine yonelik elestirilere somut
deliller saglayacaktir.
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