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Bu ¢alismada, 2017 yilinda yapilan diizenlemelerle bagimsiz denetci raporlarinda yer almas: gereken kilit
denetim konularimin (KDK) agiklanmasimin raporlama  siiregleri agisindan nasil deger yaratabilecegi
incelenmektedir. Bu amagla, standartlarda yer alan diizenlemeler ve literatiir incelenirken, yatirimcilar
tarafindan ozellikle onem tasiyan BIST-30 sirketlerinin 2020 yilina ait bagimsiz denetgi raporlarima yonelik
durum betimsel ve nitel icerik analizi yontemi ile analiz edilmistir. Buna gore, KDK'larda dipnot atiflarinin yer
alma oraminin yiiksek oldugu, KDK’larin denetimde nasil ele alindigina iliskin boliimlerde daha ozgiin ifadelerin
oranmnin ise diisiik oldugu goriilmektedir. Sonugta, biitiinciil bir bakis agisiyla bagimsiz denetgi raporlarinin, kilit
denetim konulari sayesinde finansal raporlarla baglantinin bilgi kullanicilarina daha giiglii ve etkin bir sekilde
agiklanabilecegi ortaya konulurken, ozellikle incelenen sirketler iizerinden, bu etkinin gelistirilebilmesi igin

oneriler getirilmektedir.
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Abstract

In this study, it is examined how the disclosure of key audit matters (KAMs) that should be included in the
independent auditor’s reports with the regulations made in 2017 can create value in reporting processes. For this
purpose, while examining the regulations and literature in the standards, the situation regarding the independent
auditor reports of Firms Listed in the BIST-30 by a descriptive and a qualitative content analysis for the year
2020, which is especially important for investors, is analyzed. Accordingly, it is seen that the rate of footnote
citations in KAMs is high, while the rate of more specific statements in the sections on how KAMs are handled in
the audit is low. As a result, with a holistic point of view, it is revealed that the independent auditor’s reports can
be explained to information users more powerfully and effectively, thanks to the key audit issues, and suggestions

are made to improve this effect, especially through the companies examined.
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Giris

Bagimsiz denetgi raporlarinin daha agiklayici, yiiksek kaliteli bilgi sunmalar: ve boylece bilgi kullanicilar: igin
deger yaratmalari amaciyla, onemli degisiklikler yapilmistir. 2017 yilindan itibaren iilkemizde de uygulanmaya
baslanan soz konusu degisikliklerin en 6nemlisi bilindigi gibi kilit denetim konularinin bagimsiz denetgi
raporlarinda agiklanmasidir. Bugiine kadar, kilit denetim konularinin incelenmesine yonelik, tim diinyada
oldugu gibi iilkemizde de pek ¢ok ¢alisma yapilmistir ve yapilmaktadir. Ozellikle hangi konularin ele alindig,
yillar itibariyle ilgili konularin karsilagtirilmasi, denetim sirketleri ile agiklanan konular arasinda farkh
acilardan iliski olup olmadig gibi pek ¢ok 6nemli konu tartisilmis ve uygulamalarinin gelistirilmesine yonelik
Oneriler ortaya konmustur. Bu bakis agisiyla gerceklestirilen ¢alismalar devam ederken, kilit denetim
konularinin standart metinlere déniiserek yillar itibariyle kullanicilara hemen hemen ayni metinlerin
sunuldugu o6rneklerin siklikla ortaya ¢iktigi goriilebilmektedir. Bu durum bazen, kilit denetim konularinin
agiklanmasiyla yaratilmak istenen degerden tamamen uzaklagilmasina neden olmaktadir. Bu baglamda, kilit
denetim konularinin agiklanmasindaki amacin ve agiklanmasina iligskin sekilsel gerekliliklerin genis bir bakis
acisiyla ele alinmast hem akademik alanda hem uygulama alaninda bu genis bakis acisinin ozellikle
vurgulanmasi gerektigi diisiiniilmektedir. Bu amagla calismada oncelikle, bagimsiz denetgi raporlarinin ¢ok
onemli bir islevi iistlendigi raporlama siireglerindeki yeri biitiinctil bir bakis acisiyla ele alinmakta ve ardindan
bu kapsamli siire¢ i¢inde kilit denetim konularinin nasil deger yaratabilecegi vurgulanmaktir. Devaminda bu
konuya yonelik ¢alismalarin ele alindigi literatiir taramasina yer verilmekte ve yatirnmcilar tarafindan 6zellikle
onem tastyan BIST-30 sirketlerinin 2020 yilina ait bagimsiz denetgi raporlarina yonelik arastirma ve bulgular:

agiklanmaktadir. Daha sonra ise sonug ve degerlendirmeler yer almaktadir.

Raporlama Siirecleri

En genel ifadeyle isletme ile ilgili farkli taraflarin gereksinim duydugu faydali finansal bilgilerin iiretim siirecini
ifade eden muhasebe, degisen gereksinimler ve bilgi teknolojileri gibi gesitli faktorlerle donitismektedir.
Bilindigi gibi bu siire¢ faydali bilginin iiretiminin saglandigi muhasebe bilgi sistemini ifade etmektedir.
Giintimiiziin degisen kosullarina uygun olarak ise, muhasebenin bir bilgi sistemi olmanin 6tesinde tanimi su
sekilde yapilmaktadir: “Muhasebe, isletmenin, amaglarini dogru ve ilkesel olarak belirlemesine yardimci olan,
bu amaglara ulasmasinin araglarini olusturan, ulasilan amaglarin gergeklesme élgiisiinii belirleyerek agiklayan
ve gelecege yonelik kararlarin alinmasini saglayan etkilesimli mekanizmalar biitiiniidiir.”(Erdogan, 2018:130).
Bu tanimda, muhasebenin amaci, isletmelerin amaglarinin dogru ve ilkesel olarak belirlenmesine yardimci
olmak seklinde ¢ok genis bir bakis acisiyla ifade edilmektedir. Yasadigimiz dénemde isletmeler siirekli olarak
gok hizli bir sekilde degisen, farkli dinamiklerin yonlendirdigi bir ¢evrede faaliyet gosterirken, muhasebeyi
sadece finansal nitelikli islemlerin kaydedilmesi, smiflandirilmasi, Ozetlenmesi seklinde, zaten bilgi
teknolojileri ile yiiksek kaliteli bir sekilde yiiriitiilen bir siireg olarak ifade etmek yeterli olmamaktadir. Faydali
bilgi iireten bu siireg isletmelerin geleceginin belirlenmesi dahil pek ¢ok farkli konuda iyi kararlar alinmasina
hizmet etmelidir. Ayrica bilgi kullanicilarinin degisen bilgi gereksinimini kargilamak i¢in daha fazla ve daha
farkli 6zelliklerde bilgi iiretimi gerekmektedir. Bu baglamda tanimda muhasebenin isletmenin amaglarina
ulagmasinin araglarini sunan ve ulasilan amaglarin gergeklesme 6lglisiinii belirleyerek aciklayan bir
mekanizmalar biitiini oldugu ifade edilmektedir. Bu sayede muhasebe sadece ge¢mise 151k tutmanin &tesinde
gelecege yonelik daha iyi karar alinmasini saglamaktadir. Bu biitiinciil yap: iginde siirekli degisen farkl

faktorlerin etkileri ile muhasebe etkilesimli bir mekanizmalar biitliniidiir.
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Bu giincel tanim muhasebenin gelisimini, dolayisiyla raporlama siireglerinin gelisimini saglayacak bakis agisini
ortaya koymaktadir. Hem uygulamada hem akademik alanda bu genis bakis a¢isinin benimsenmesi biiyiik
onem tasimaktadir. Bu perspektifle muhasebe egitiminde, muhasebe siirecinin iyi kararlar alinmas: ve bu
sayede toplum refahina fayda saglamasi amaciyla yiiriitiildiiglinii agiklamaya calisan bir ¢ercevede Amerikan
Muhasebeciler Birligi (AAA-American Accounting Association) ve Amerikan Sertifikali Muhasebeciler
Enstitiisit (AICPA-American Institute of Certified Public Accountants) tarafindan Pathway Komisyonu
tarafindan olusturulmustur. Muhasebe alaninda yiiksekogretimin gelecekteki yapisi {izerine calisan
komisyonun olusturdugu “Yeni nesil muhasebeciler i¢in ulusal bir strateji olusturma” isimli raporla bazi
oneriler olusturmuslardir (Pathways Commission, 2012). Bu belirlenen 6neriler her ne kadar ulusal bir strateji
olusturma isimli rapor ¢ergevesinde yer alsa da bilindigi gibi muhasebe alaninda Amerika’da ve tiim diinyada
onem tagtyan bu kurumlarin diizenlemeleri uluslararas: alanda 6nem tagimaktadir. Ayrica bu 6nerilere neden
olan faktérler kiiresellesme, bilgi teknolojilerin gelisimi, biiyiik verinin olusmasi gibi tiim diinyanin yarattig
kosullardir. Bu nedenle s6z konusu onerilerden birine bagh olarak olusturulan “Pathway vizyon modelinin”,

mubhasebeye iligkin anlayigin tiim diinyada yerlesmesi agisindan deger yaratabilecegi diisiiniilmektedir.

Komitenin onerilerine bagh olarak olusturulan modelde 6ncelikle muhasebe siirecinin, bireylerin iyi kararlar
almasina yardimci olacak faydali bilgiyi olusturmak i¢in yiirtitiildiigii, bu siirecin muhasebecilerin yarg: ve
elestirel diisiince kullanimiyla degerlendirdikleri ekonomik faaliyetlerle basladig: ifade edilmektedir. Bu
noktada ozellikle yarginin ve elestirel diislincenin vurgulanmasi 6nem tagimaktadir. Model ayrica iyi
kararlarin, muhasebe yargilarinin ve ekonomik faaliyetlerin tizerinde etkili oldugunu ve bu iliskinin dongtisel
bir neden sonug akisi olusturdugunu vurgulamaktadir. Bu dongiisel akista muhasebe siireci sadece sayilarla
ugrasilan tekdiize bir alan degil toplum refahinin desteklenmesinde kritik bir role sahip siirectir. (Miller-
Nobles ve digerleri.,2016, s.27) Bu model de muhasebe siirecinde iiretilen bilginin amaglarinin ¢ok daha genis
bir ¢ergevede ele alinmasi gerektigini ancak bu sekilde gereksinimleri karsilayabilecegini vurgulamaktadir. Bu
siire¢ sadece belirli kurallarla olugturulmus sayisal tablolarin, bazi gerekliliklerin yerine getirilmesine degil,
gelecege yonelik iyi kararlarin alinmasina yoneliktir ve finansal tablolarin hazirlanma siirecinin de buna gore
yiriitilmesi gerekmektedir. Ayrica bilindigi gibi tim bu degisen anlayis finansal olmayan bilgilerin de

raporlanmasina iliskin gereksinimi ortaya ¢ikartmigtir.

Bu degisen raporlama siireglerinde yer alan taraflarin iliskilerini ve faydali bilginin tiretimine yonelik ortak
amaglar1 agik bir sekilde belirleyerek, diizenlemeleri bu yonde sekillendirmek siireglerin gelisimine 6nemli
katkilar saglayabilecektir. Bu baglamda, asagida Sekil-1’de yer alan Kurumsal raporlama tedarik zinciri 2002
yilinda olusturulan bir model olarak, s6z konusu raporlama zincirindeki temel belirleyici taraflar: heniiz erken
donemde isaret etmistir. Artik bu ilgili taraflarca yaratilmasi gereken farkli boyuttaki bilgiler giindeme
gelmistir. Bu anlamda kurumsal raporlamanin evrimine giden yolda olusmus olan kurumsal raporlama tedarik
zinciri siirecin baglangicini ve ilgili taraflar1 anlayabilmek igin biiylik énem tagimaktadir. Ciinkii daha siirecin
basinda kurumsal raporlama siirecinin ilgili taraflarin1 birbirinden ayr1 diisinmemek gerektigini

vurgulamaktadir.
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Sirket Yonetim Bagimsiz Bilgi Bagimsiz Ystelr]g?f: ;ar
Yoneticileri Kurulu Denetgiler Dagiticilar Analistler &
Paydaglar

l Piyasa Diizenleyiciler

4
[ Teknoloji >
4

| Standart Belirleyiciler

Kaynak: “Building Public Trust the Future of Corporate Reporting, 2002, Samuel A. DiPiazza Jr. Robert G. Eccles John Wiley & Sons,

inc, s.11”

Sekil 1. Kurumsal Raporlama Tedarik Zinciri

Sekilden de goriildigii gibi soz konusu yapida; sirket yoneticileri, yonetim kurulu, bagimsiz denetgiler, bilgi
dagiticilary, bagimsiz analistler, yatinmcilar ve diger paydaslar zincirin halkalarini olustururken, piyasa
diizenleyiciler, teknoloji ve standart belirleyiciler bu yapinin tiimiinii stirekli etkileyen ve sekillendiren unsurlar

olarak yer almaktadir.

Kurumsal raporlama tedarik zincirinde de ifade edilen biitiinciil anlayisi olusturup etkin bir sekilde
uygulanmasini saglamak i¢in, dncelikle mevcut uygulamalarda s6z konusu zincirin bir pargasi olan ve siirecin
kritik 6nem tasiyan giivence fonksiyonunu iistlenen denetim raporlarinda standart, klasiklesmis, tek diize
ifadeleri iceren raporlama sekillerinden uzaklagmak, onun yerine fark yaratip, deger katacak raporlama bakis
agistyla faaliyet gostermek gerektigi aciktir. Bir bagka ifadeyle mevcut finansal tablolarin bagimsiz denetimi
sonucunda olusturulan raporlarin igeriklerinin sundugu bilgilerin, gereksinimleri daha da iyi karsilayacak

nitelikte yani daha da yiiksek kalitede olmasi gerektigi diisliniilmektedir.

Bagimsiz denetgi raporlarinda mevcut uygulamalar1 gelistirmek, yeni bir anlayis1 6ncelikle su anda mevcut
diizenlemeler kapsaminda saglamak biiyiik 6nem tagimaktadir. Ciinkii ancak bu sekilde, kurumsal raporlama
tedarik zincirinin bir unsuru olan denet¢i raporlarinin da degisen kurumsal raporlamaya uygun hale
gelebilmesi miimkiindiir. Bu anlamda bagimsiz denet¢i raporlarinin mevcut uygulamalar1 diisiintildigiinde,
kilit denetim konularinin bilgi kullanicilarina agiklayici, faydali bilgi sunmak konusunda fark yaratabilecek

alan oldugu diisiintilmektedir.

Kilit Denetim Konulan

Bilindigi gibi 2017 yilinda yapilan diizenlemelerle giindeme gelen KDK’lar “Bagimsiz Denetim Standardi
(BDS) 701 Kilit Denetim Konularinin Bagimsiz Denetgi Raporunda Bildirilmesi” ile diizenlenmektedir ve sz
konusu standartta KDK su sekilde tanimlanmaktadir: “Denet¢inin mesleki muhakemesine gore, cari déneme ait
finansal tablolarin denetiminde en ¢ok dénem arz eden konulardir. Kilit denetim konulari, iist yonetimden

sorumlu olanlara bildirilen konular arasindan segilir.” (BDS 701, 2022, s.8)
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Standartta belirtildigi izere; bagimsiz denet¢i raporunun KDK béliimi: (BDS 701, 2022, 5.9)
-varsa finansal tablo ag¢iklamalarina atifi ve-
(a) konunun denetimde en gok 6nem arz eden konu olarak degerlendirilmesinin sebebini

(b) denetimde konunun nasil ele alindigini igerir.

KDK ile ilgili agiklamada, ilgili konunun denetimin siirecinde en ¢ok 6nem arz eden konulardan biri olduguna
yani KDK olarak agiklanmasina karar verilirken goz oniinde bulundurulan temel hususlara deginilebilir.
Ardindan KDK’'nin denetimde nasil ele alindiginin agiklanmasi gerekmektedir. Bu amagla raporda yer
verilecek bilginin ayrint1 diizeyi ise denetginin mesleki yargisina baghdir. (BDS 701, 2022, 5.9) Dolayisiyla
KDK’nin denetimde nasil ele alindiginin agiklanmasi denetginin yargisini kullanarak fark yaratabilecegi,
raporun o denetim isine ve o isletmeye 6zgii durumlar: yansitmasini saglayacak ve boylece bilgi kullanicilarina

daha agiklayici ve faydal bilgiler sunabilecegi bir alan olabilecektir.

Oncelikle o6zellikle vurgulamak gerekmektedir ki, KDK’lardan beklenen faydanin saglanabilmesi igin,
diizenlemelere uyum kapsaminda standartlagmis metinlerin kullanimindan uzaklasilmasi gerekmektedir.
Standartta KDK’larin isletmenin i¢inde bulundugu sartlarla dogrudan iliskilendirilerek ag¢iklanmasinin,
KDK’larin zamanla standartlasarak daha az faydali hale gelmesinin oniine gegilmesine yardimci olabilecegi
ifade edilmektedir. (BDS 701, 2022, s.23) Standartlarda da agik¢a belirtilen bu nokta, kurumsal raporlama
tedarik zincirinin kalitesinin bir biitiin olarak gelistirilmesinde, KDK’larin agiklanmasiyla deger yaratabilmek

acisindan son derece 6nemlidir.

Standartta ayrica KDK’nin denetimde nasil ele alindigiyla ilgili kisimda denetginin, asagidaki temel konular1

aciklayabilecegi belirtilerek yol gosterici agiklamalar yapilmaktadir: (BDS 701, 2022, 5.23)

o “Denelginin yaklasiminin veya verdigi karsiligin, “6nemli yanlislik” riski olarak degerlendirilen riskle ya
da kilit denetim konusuyla en ¢ok ilgili yonlerini,

e Uygulanan prosediirlere iliskin kisa bir degerlendirme,

o Denetginin uyguladigi prosediirlerin sonuglarina isaret edilmesi veya

o Konuyla ilgili kilit gozlemler,
veya bu unsurlarin bazi bilesimleri.”

Standarttaki ifadelerden de goriildiigii gibi bu boliimde agiklanabilecek bilgilerin kapsami hakkinda genel bir
cerceve belirlenmektedir. Bu genel ¢ergeve kapsaminda, i¢inde bulunulan sartlara gore ilgili boliimiin denetci

yargisi ile amaca yonelik olarak sekillenmesi gerekmektedir.

Bu baglamda oOzellikle karmagik ve yarg:i kullanimi gerektiren konular oldugunda, belirlenen konunun
denetimde nasil ele alindiginin bildirilmesi amaciyla uygulanan yordamlarin agiklanmasinin denetgi agisindan
bazen gii¢ olabilecegi ifade edilmektedir. Bu durumda ilgili agiklamanin, yordamlarin (prosediirlerin) ayrintili
bir sekilde sunumundansa kisa ve 6z agiklamalar olabilecegi belirtilmektedir. Ayrica denet¢inin KDK’lara
iliskin agiklama yaparken bu konuya verdigi karsiliklarin sonucuna isaret edebilecegi ama bu sekilde yapilan
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bir agiklamanin denet¢inin ifadelerinde ayr1 bir goriis bildirmis oldugu izlenimi yaratmamasi ya da nihai
denetci goriisii hakkinda soru igareti olusturmamasi gerektigi 6nemle vurgulanmaktadir. (BDS 701, 2022, 5.24-
25) Agiklamalardan da goriilebilecegi tizere, KDK’larin belirlenmesi ve KDK’lar ile ilgili agiklamalarin
yapilmasi, denetim siirecinde denetginin yargisini en etkin sekilde kullanmasini gerektiren alanlar arasinda yer
almaktadir. Denetgi agiklamalarini planlarken, agiklanacak bilgilerin ihtiyaca uygunlugunu, denetim siirecinin
seffaflastirilmasina saglayacagi yarari ve isletmeye 6zgii kosullar1 yansitmasini géz éniinde bulundurmalidir.
Ancak uygulamaya yonelik incelemeler yapildiginda, bu alanlarda standartlasip klasikleserek amacindan
uzaklagabilen a¢iklamalarin yer alabildigi goriilebilmektedir. KDK’larin denetimde nasil ele alindig: ile ilgili
boliim 6zelinde incelemeler yapildiginda ise bazen sadece standartlagmis genel ifadelerle uygulanan denetim
yordamlarinin siralanmast ile ilgili boliimiin tamamlandigi goriilebilmektedir. Bu nedenlerle mevcut uygulama
orneklerinin degerlendirilmesi geregi dikkat cekmistir. Dolayisiyla KDK’larin denetimde nasil ele alindii ile

ilgili boltimlerin icerikleri, caligmanin uygulama kisminda arastirilacak konular arasinda yer almaktadir.

Yukarida acgikga ifade edildigi tizere standart, her bir kilit denetim konusunun neden denetimde en ¢ok 6nem
arz eden konulardan biri olarak degerlendirildigine ve denetimde bu konunun nasil ele alindigina iliskin
denetgi raporunda bir agiklama yapilmasini, zorunlu agiklamalar olarak belirtmektedir. Boylece kilit denetim
konularina iligkin agiklamalarin yalnizca finansal tablolarda agiklanan konularin bir tekrar: olmadig: net bir
sekilde ifade edilmektedir. Ancak finansal tablolardaki agiklamalara atifta bulunulmasi, bilgi kullanicilarinin
finansal tablolar hazirlanirken yénetimin konuyu nasil ele aldigin1 daha iyi anlamalarini saglayabilecektir.
(BDS 701, 2022, 5.21-22) Bu nedenle KDK ile ilgili agiklamalar kapsaminda, finansal tablolarda yapilan ilgili
aciklamalara atif yapilmasinin, bilgi kullanicilarina sunulacak bilginin kalitesini artirabilecegi ve kurumsal
raporlama tedarik zinciri agisindan biitiinctl bakis agisinin saglanmasini ve denetgi raporlarinin finansal
tablolarla baglantili daha faydali bilgi sunulmasini destekleyebilecegi diistiniilmektedir. Bu bakis agisiyla
KDK’larla iligkiler kapsaminda finansal tablo agiklamalara atif yapilmasi yine uygulama kisminda arastirilacak

konular arasinda yer almaktadir.

KDK’larin hem ag¢iklamalarinin igeriginde hem de agiklamalar yapilirken kullanilan dilin niteliginde 6zenli
davranilmalidir. Standartta denetime 6zgii terimlerin ¢ok fazla kullanilmamasiyla anlasilabilirligin artabilecegi

ifade edilmektedir. (BDS 701, 2022, 5.20) Bu anlamda yalin, sade bir dilin tercih edilmesi uygun olacaktir.

Bilindigi gibi tiim denetim siirecinin etkinliginde {ist yonetimle etkili bir iletisimin saglanmasi 6nem
tagimaktadir. KDK’larin belirlenmesi ve bu konularda gériismelerin saglanmasi da denetgilerin iist yonetim ile

iletisimlerinin glicinti 6énemli 6l¢lide artirabilecektir.

Denetim siirecinin iletigim giicii agisindan fark yaratabilecek olan KDK belirlenmesi ve agiklanmast siireci ayni
zamanda dogrudan finansal tablolar1 ya da faaliyet raporlarini da etkileyebilecektir. Standartta bu siirecte
yonetimin, KDK’'nin denet¢i raporunda bildirilecek olmasi dolayisiyla, ona iliskin yeni ya da genisletilmis
aciklamalarin finansal tablolara ya da yillik faaliyet raporuna dahil edilmesine karar verebilecekleri
belirtilmektedir. (BDS 701, 2022, s.21) Bu énemli agiklama bagimsiz denetim raporlama siireci ile finansal
raporlamasi ve faaliyet raporlamasi siirecindeki baglantiy1 ve olmasi gereken giiclii etkilesimi ifade etmektedir.
Ancak boylesine giiclii iliskilerin kuruldugu ve bu iligkilerin gozetildigi, biitiinciil bir bakis agisiyla tiim
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raporlama siireglerinin gereksinimleri kargilayabilmeleri miimkiin olacaktir. Denetgi raporlari da tiim siireci
tamamlayan kritik bir konumda bulunmakta, giivenilirlik ve seffaflikla ilgili 6nemi giderek artan fonksiyonlari
gerceklestirmektedir. Bu nedenle bagimsiz denetgi raporlarinin kurumsal raporlama tedarik zincirinde deger

yaratabilecek sekilde, kosullardaki hizli degisimler paralelinde siirekli gelismesi geregi agiktir.

Literatiir Taramasi

Calismada daha once de ifade edildigi tizere, 2017 yilindan itibaren finansal raporlarin bagimsiz denetgi
raporlarinda KDK boliimiine yer verilmeye baslanmasiyla birlikte KDK’larla ilgili pek ¢ok akademik ¢alisma
gerceklestirmistir ve gerceklestirilmeye devam etmektedir. Dolayisiyla konuyu farkl agilardan ele alarak deger

yaratmis olan dnemli ¢calismalarla kapsamli hale gelen soz konusu literatiir, gelismeye devam etmektedir.

Bagimsiz denetgi raporlarina KDK eklenmesi basta olmak tizere diger tiim degisiklikler, sadece sekilsel,
standartlar geregi yapilan degisiklikler degil tiim raporlama zincirinin biitiiniinde deger yaratacak bir anlayisg
degisikligi sonucudur ve bu amaca hizmet edecek sekilde tasarlanmalidir. Yapilan ¢alismalar incelendiginde,
bu anlayis degisikligini vurguladiktan sonra 6zellikle KDK’larin raporlama zincirlerine deger katmasi igin
finansal tablolarla iliskisel baginin ve iletisim giiciintin artirilmasi igin Oneriler gelistirilmesi geregi dikkati
cekmistir. Bu ama¢ dogrultusunda gergeklestirilen ¢aliymanin, raporlama zincirinde bagimsiz denetci
raporlarinin KDK’lar aracilifiyla finansal raporlarla iligkili sunumunu ve gereksinim duyulan anlayis
degisikligine uygun bir anlatimla sunumunu analiz ederek literatiire katki saglamasi hedeflenmistir. Kisaca, bu
caligmada bitlincil bir bakis agisiyla KDK agiklamalarinin giinimiiz kosullarinda farklhilagsan raporlama
slireglerinde nasil deger yaratabilecegi incelenmekte ve raporlama siireglerinin iliskisel baglantisiyla, biitiinciil
bakis agisinin 6nemi vurgulanmaktadir. Bu baglamda literatiir arastirmasi kapsaminda sadece bu konuya en
yakin konularda incelemelerin yapildigi ¢calismalar ele alinmaktadir. Asagida yer alan Tablo 1’de literatiirdeki
ilgili calismalarin ana temalar gergevesinde siniflandirmasi yer almaktadir. Ardindan ¢alismalara iligkin genel

agiklamalar yer almaktadir.

892



AUSBD, 2022; 22(3): 885-910

Tablo 1

Literatiirdeki Ilgili Caligmalar

KDK agiklamalarmin denetgiler ve diger ilgili taraflar iizerinde etkisine iligkin ¢aligmalar

Yazar/ Yazarlar Yil Makale Bagslig1

Sarisoy, O., ve Kepge, N. 2019 | Bagimsiz Denetim Raporunda Kilit Denetim Konularina Yer Verilmesi ve Beklenti
Farklar1.
Gold, A., Heilmann, M., Pott, 2020 | Do key audit matters impact financial reporting behavior?
C.ve Rematzki, J.
Acar M., Temiz H., ve Durmaz 2020 | Kilit denetim konularinin denetim raporlarinin bilgilendiriciligi ve giivenilirligi
S izerindeki etkisi: Profesyonel olmayan yatirnmeilar izerine bir arastirma.
Moroney, R., Phang, S. Y. ve 2021 | When do investors value key audit matters?
Xijao, X.
Fera, P., Pizzo, M., Vinciguerra, | 2021 | Sustainable corporate governance and new auditing issues: a preliminary empirical
R.ve Ricciardi, G. evidence on key audit matters.
KDK agiklamalari ve denetim kalitesi ile ilgili ¢aligmalar

Yazar/ Yazarlar Yil Makale Baslig

Segal, M. 2019 | Key audit matters: insight from audit experts.

Kitiwong, W. ve Sarapaivanich, | 2020 | Consequences of the implementation of expanded audit reports with key audit matters

N. (KAMs) on audit quality.

Grosu, M., Robu, L. B. ve Istrate, | 2020 | The Quality of Financial Audit Missions by Reporting the Key Audit Matters.

C.

Celtikci, N. P. ve Atay, M. S. 2021 | Kilit Denetim Konular1 (KDK) Standard: Uygulamas: {le Bagimsiz Denetim Kalite
Mliskisi Uzerine Bir Arastirma

Nguyen, L. A. ve Kend, M. 2021 | The perceived impact of the KAM reforms on audit reports, audit quality and auditor
work practices: stakeholders’ perspectives.

Rautiainen, A., Saastamoinen, J., | 2021 | Do key audit matters (KAMs) matter? Auditors’ perceptions of KAMs and audit

ve Pajunen, K. quality in Finland.

Suttipun, M. 2021 | Impact of key audit matters (KAMs) reporting on audit quality: evidence from

Thailand.

KDK agiklamalarmda kullanilan dil ve okunabilirlikle ilgili ¢alismalar

P.

Yazar/ Yazarlar Yil Makale Bagslig1
Sirois, L. P., Bédard, J., ve Bera, | 2018 | The informational value of key audit matters in the auditor's report: Evidence from an
P. eye-tracking study.
Tas O., Mert H., ve Varcan 2019 | Key audit matters of independent audit reports and a research on implementations.
Baskaya A.
Keskin, D.A., Tutar, S., Oktem, 2020 | Ar1Okunabilirlik Endeksine Gore Cinsiyetin Kilit Denetim Konularinin Okunabilirligi
B. ve Akgay, B. Uzerine Etkisi: Sektorel Bir inceleme.
Yalgin, N. 2020 | Boliim 5 Tiirkiye’de Bagimsiz Denetim Raporlarinin Okunabilirliginin Kilit Denetim

Konusu Paragrafi Uzerinde Incelenmesi. Tiirkiye Ekonomisi.

Atay, U. M. S. ve Celtikci, G. N. 2021 | Kilit Denetim Konulari (KDK) Bildirimlerinin Igerik Analizi Yontemiyle Incelenmesi:

Borsa Istanbul (Bist-100) Sirketleri Uzerine Bir Arastirma.

BDS-701’in uygulanmas: ve siireglere etkilerine iligkin ¢aligmalar

Yazar/ Yazarlar Yil Makale Baslig
Giileg, O. F. 2020 | Muhasebe Meslek Mensuplar1 Perspektifinden Bagimsiz Denetimde Kilit Denetim
Konular.
Can, M. ve Cil Kogyigit, S. 2020 | BDS 701 Kilit Denetim Konularinin Bagimsiz Denetgi Raporunda Bildirilmesi

Standardi Uygulamasi Uzerine Bir Aragtirma.

Sarisoy ve Kepge (2019) ¢alismalarinda kilit denetim konulari ve diger degisikliklere iliskin bagimsiz denetim

¢ikar gruplar: arasinda (bagimsiz denetgilerin, isletme yoneticilerinin, araci kurum yoéneticileri ve bankalarin

kredi tahsis birimlerinde ¢alisan yoneticilerin) beklenti fark: olup olmadigini anket yolu ile topladiklar: veri ile

arastirmiglardir. Elde ettikleri verinin frekans dagilimlarina, ortalamalarina ve standart sapmalarina yer

verilmis, ayrica Kruskal Wallis H testi yapilmistir. Sonugta incelenen gruplar arasinda kilit denetim konularina
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yonelik énemli beklenti farklarimin oldugu goriilmiistiir. Incelenen gruplar arasinda 6zellikle denetgiler ve
aract kurum yoéneticileri arasinda 6nemli fark gortilmiistiir. Arastirma sonucunda KDK’larin belirlenmesinin,

denetci yargisina birakilmasi konusunda 6nemli beklenti farklari s6z konusu oldugu belirlenmistir.

Gold ve digerleri (2020) gergeklestirdikleri ¢alismalarinda, KDK uygulamalarinin yoneticilerin davranislarini
etkileyip etkilemedigini, firma 6zelinde bilgilerin agiklanmasinin etkisini arastirmiglardir. Deneysel tasarimin
uygulandigi ¢aligmanin sonucunda KDK bildirimleri oldugunda yoneticilerin agresif finansal raporlama
egilimlerinin azaldigr gorlilmistiir. KDK’larda firma ozelinde bilgilerin seviyesi ne olursa olsun, KDK
agiklamalariin yonetimin agresif raporlama davranigini zayiflatarak, finansal raporlama kalitesinin degerini

artirmada faydali bir mekanizma oldugu ifade edilmistir.

Acar ve digerleri (2020) KDK’larin énemli bir bilgi kullanicist olan yatirnmcilarin karar alma siiregleri
tizerindeki etkisini aragtirmak igin, anket yoluyla topladiklar1 veriye t testi uygulamiglardir. KDK’larin bilgi
verme ve giivenilirligi artirma yoniinii incelemislerdir. Sonugta KDK'larin profesyonel olmayan yatirimci
kararlar1 iizerinde anlamli etkisi oldugunu, KDK agiklanmasinin yatirimcilarin finansal tablolara veya

bagimsiz denetgiye olan giiveni artirdigini belirtmiglerdir.

Moroney ve digerleri (2020) KDK bildiriminin yatirimcinin denetime iliskin deger algisini ve denet¢inin
glivenilirligini etkileyip etkilemedigini arastirmislardir. Tek yonlii varyans analizi kullanilan c¢aligmanin
sonucunda eger denetim firmasi dort biiyiiklerdense denetime iliskin deger algisinin ve denetginin
glivenilirliginin KDK bildirimleriyle arttigi ve yatirnmcilarin dikkatini yeni ve genis mesajlara yonlendirdigi

ifade edilmistir.

Fera ve digerleri (2021) ¢aligmalarinda Italya’da denetgi raporlarinda agiklanan bilgiler ile yonetigim
mekanizmalarinin kalitesi arasindaki iligkiyi panel veri analizi yontemiyle aragtirmiglardir. Sonugta yiiksek
kaliteli siirdiiriilebilir yonetisim sistemlerine sahip firmalarin denetim raporlarinda daha az KDK ag¢iklandig:

ifade edilmistir.

Segal (2019) galigmasinda KDK’larin bagimsiz denet¢i raporlarinin seffafligini artirip artirmadigini ve ortaya
¢ikan yeni riskleri denetgiler agisindan incelemistir. Giiney Afrika’da yirmi denetgi ile yaptig1 goriigmelerin
analizi sonucunda, KDK bildirimleri ile daha fazla seffaflik amacinin gergeklestirilmedigi, maliyetlerin,
potansiyel yikiimliliiklerin arttigi ve risk yonetim politikalarina gereksinimin oldugu ifade edilmistir
(Segal,2019).

Kitiwong ve Sarapaivanich (2020) Tayland’da 2016 yilindan beri uygulanan genisletilmis raporlama
kapsaminda KDK bildirimlerinin denetim kalitesini artirip artirmadigini aragtirmiglardir. ki yilin verisi
tizerinden uyguladiklari lojistik regresyon modeli sonucunda, KDK bildirimlerinin denetim kalitesini artirdig:
yoniinde zayif kantlar elde etmislerdir. Literatiirde yer aldig1 iizere, KDK bildirimlerin yasal risklerle ilgili
sorumlulugu artirmas: ve dolayisiyla mesleki siiphecilige dayali daha fazla kanit elde edilmesini gerektirmesi
yonetim ve denetim komitesiyle goriismeler yapilarak KDK belirlenmesi i¢in daha fazla zaman harcanmasi
gibi durumlar nedeniyle sonugta, KDK bildirimi uygulamalarinin denetim kalitesini artirdig1 belirtilmigtir.

Ayrica aragtirma sonucunda girket satin almalari ile ilgili KDK’larin daha bilgilendirici oldugu ifade edilmistir.

Grosu ve digerleri (2020) Biikres Borsasinda islem goren sirketlerin 2016-108 yillar1 arasi denetgi raporlarini
inceleyerek, KDK bildirimleri sonrasi uygulanisini  ve finansal denetim misyonun kalitesini

degerlendirmislerdir. Lojistik regresyon analizi yaptiklari ¢calismanin sonucunda, agiklanan KDK’larin sonraki
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yillarda gerceklestirilecek denetimlere de yol gosterici olacag ve bunun denetim kalitesini gelistirmede dnemli

oldugu belirtilmistir.

Celtikci ve Atay (2021) bir diger calismalarinda KDK uygulamasi ile denetim kalitesine iliskin denetgi algilarini
anket yoluyla aragtirmislar ve elde edilen veri R programinda analiz etmislerdir. Bagimsiz denetgilere yapilan
anket sonuglarina gére KDK uygulamalarinin risk degerlendirme (6zellikle riske karsilik verme siirecinde)
etkin bir sekilde ele alinmasinin, kalite kontrol faaliyetleri kapsaminda, denetim kalitesini olumlu yonde

etkiledigi sonucu ortaya konmustur.

Nguyen ve Kend (2021) c¢aligmalarinda Avusturalya’da KDK ile ilgili yeniliklerin denetim kalitesini nasil
etkiledigini ortaya ¢ikarmay: amaglamislardir. Yapilan nitel analiz sonucunda paydas gruplari arasinda
KDK’larin denetim kalitesini artirdigina iliskin az bir fikir birligi oldugu sonucuna varmiglardir. Caligma
sonuglari, denetgilerin, diizenleyici ve standart koyucu kurumlarin KDK’larin maliyetli ve/veya zaman alict
oldugunu kabul ettiklerini, dort biiyiiklerin yeniliklerin i¢ danigmanlik ve bagimsiz gézden gegirmelerde
degisimleri sagladigini ifade ettiklerini ve dort biiyiikler disindaki denetim firmalarinin miisterilerle

etkilesimlerinin arttigini belirttiklerini gostermektedir.

Rautiainen ve digerleri (2021) Finlandiya’da denetgilerin KDK’larin denetim kalitesi ve etkinlige etkisine iliskin
kendilerine yonelik algilarini degerlendirmek i¢in bir caligma gerceklestirmislerdir. Faktor analizi ve regresyon
analizi gerceklestirdikleri caligmanin sonucunda, denetgilerin KDK’larin denetim kalitesini artirdigini
distinmediklerini, ancak verimlilige odaklanan denetgilerin, KDK’larin denetim siirecini daha akici hale
getirdigini diisiindiiklerini ortaya ¢ikartmislardir. Calismalarinda KDK siirecleri ve denetim ¢alismasiyla ilgili
etkinlik, riskler ve is yiikii olmak {izere {i¢ faktor bulmuglardir Ayrica KDK’larin, denetim etkinligini ve

denetgiler ile yoneticiler arasindaki is birligini sagladigini belirtilmistir.

Suttipun (2021) ¢alismasinda Tayland Borsasr'nda islem goren sirketlerde KDK raporlamas: ile denetim
kalitesi arasindaki iligkiyi arastirmistir.400 rapordan olusan veriyi betimsel yontemlerle analiz ederek,
korelasyon matrisi ve ¢oklu panel analizi kullanmigtir. Calismanin sonucunda, KDK raporlamasi ile denetim
kalitesi arasinda olumlu yonde anlamli bir iligki oldugu bulunmustur. Ayrica denetim kalitesi iizerinde
deneyimin, denetim firmasi biiyiikligliniin, denet¢i bagimsizliginin, sirket biyiikligiiniin ve isletme

risklerinin etkisi oldugu ifade edilmistir.

Sirois ve digerleri (2018) ¢alismalarinda KDK agiklamalarinin finansal tablolarin analizinde kullanicilarin bilgi
edinimine etkilerini g6z takibi teknolojisiyle aragtirmiglardir. Lisansiistii 6grencileri ile gerceklestirilen
aragtirma sonucunda, KDK agiklamalarinin yer aldig1 denetgi raporlarina nispeten daha fazla dikkat ettikleri,
bununla birlikte denet¢i raporlarinda birgok KDK agiklandiginda katilimcilarin finansal tablolarin kalan

kisimlarina daha az dikkat ettikleri ifade edilmistir

Tas ve digerleri (2019) BDS 701’in uygulanmasin, igerik ve detaylar agisindan 2017-2018 yillar1 raporlarim
kargilagtirarak incelmislerdir. Sonugta KDK’larda sektorel bazda agirlikli olmak {izere, benzer konularin éne
ciktig1 ve bu konularin ele alinist ve agiklamalarinda daha ¢ok genel ifadelerin kullanildig: belirtilmistir. Bu
baglamda KDK se¢im ve ele alimiginda standardin hedefine ulagsacaginin beklendigini, gerceklestirilecek
a¢iklamalarda genel ifadeler yerine ilgili sirket icin zel agiklamalara yer verilmesiyle, bilgi kullanicilarinin

ihtiyacini karsilama agisindan etkinlikten s6z edilebilecegi ifade edilmisgtir.
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Keskin ve digerleri (2020) galismalarinda KDK’larin okunabilirliginin denetginin cinsiyetine ve sektdre gore
degisip degismedigini, okunabilirlik endekslerinden ARI endeksi ile incelemislerdir. Bu amagla imalat,
bankacilik, telekomiinikasyon sektorlerinden 54 bagimsiz denetgi raporu incelenmistir. Sonugta, kadin
sorumlu denetgiler tarafindan hazirlanan kilit denetim konularinin ve bankacilik sektoriinden raporlarin kilit
denetim konularinin okunabilirliklerinin daha zor oldugu belirtilmistir. Ayrica goriis agisindan bir
degerlendirme yapildiginda sinirli olumlu goriis igeren raporlarin kilit denetim konularinin okunabilirliginin

daha zor oldugu ifade edilmistir.

Yalcin (2020) ¢alismasini bagimsiz denetgi raporlarinin okunabilirliginin dl¢iilmesi ve okunabilirlik diizeyini
etkileyen etmenlerin arastirilmasi amaciyla gerceklestirmistir. Bu amagla, BIST Imalat sektdriinde faaliyet
gosteren 158 isletmenin 2017-2019 KDK paragraflari tizerinde bir okunabilirlik 6l¢iitiine gore (Flesch Reading
Ease Index) inceleme yapmustir. Sonugta drneklemdeki raporlarda okunabilirliginin “olduk¢a zor okuma”
diizeyinde oldugu, denetimi gerceklestiren firma dort biiyliklerden ise okunabilirlik diizeyinin arttig1, tam tersi
denetim goriisiiniin olumlu gériisten farkli olmasi ve KDK sayisinin artmast halinde ise okunabilirligin azaldig

ifade edilmistir.

Atay ve Celtik¢i (2021) c¢aligmalarinda KDK bildirimlerinin isletmenin iginde bulundugu sartlarla
iliskilendirilerek agiklanmasi gerektigi ama KDK bildirimlerinin standartlagmasiyla daha bilgilendirici olma
amacindan uzaklasabilecegi yoniindeki dile getirilen endiselerden yola ¢ikarak BIST-100 sirketleri tizerinde bir
icerik analizi gerceklestirmislerdir. Sonugta, yil bazli ge¢islerde KDK’larin standartlasip raporlarin bu nedenle
degerinin azalacagi yoniindeki endiselerin varligina iligkin bulgulara ulasilmissa da isletme bazli gecislerde
sektore/denetime 6zgii bildirimlerin varliginin 6nemli diizeyde oldugu, ama bu sayinin her gegen yil azaldig:

belirlenmisgtir.

Giileg (2019) calisgmasinda BDS 701°in gelisimi ve uygulama alanini, anket yoluyla toplanan veriye uyguladigi
faktor analizi ile muhasebe meslek mensuplar1 perspektifinden incelmistir. Sonucta katilimcilarin biyiik bir
kismi, KDK bildirimlerinin denetim kalitesine olumlu katk: saglayacagi ve KDK’larla birlikte bagimsiz denetci
raporlarinin daha seffaf, giivenilir ve iletisim degeri yiiksek raporlar olacag: yoniinde goriis bildirmislerdir.
Calismanin sonucunda, katilmeilar ayrica, KDK bildirimlerinin denetgi {izerinde cezai, hukuki ve maliyet
anlaminda baski unsurlar: olusturabilecegini ve denet¢inin is yiikkiinli artiracagini ama denetim raporlarinin

yayinlanmasi stirecinin olumsuz etkilenmeyecegini belirtmiglerdir.

Can ve Cil Kogyigit (2020) calismalarinda standart olusturanlarin standarttan beklenti ve hedefleri,
kullanicilarin - ve akademik c¢evrelerin bazi olumsuzluklara yonelik elestirileri dikkate alinarak
gerceklestirdikleri anket ile denetgilerin, BDS-701 uygulamasina yonelik hedef ve endiseleri ifade eden
goriislere hangi oranda katilip katilmadiklarini arastirmiglardir. Tek yonlii varyans analizi yontemi kullanilan
galismanin sonucunda, katilmcilarin, genel olarak standardin uygulamasinin olumlu sonuglar vermesini

beklediklerini, bununla birlikte az da olsa bazi konularda endiselerinin oldugu belirtilmistir.
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BIST-30 Sirketlerine Yonelik Arastirma

Calismada BIST-30 endeksinde? yer alan sirketlerin 2020 yih bagimsiz denetci raporlarinda yer alan KDK’larin
igerikleri analiz edilmistir. 2020 yih finansal raporlarina iliskin bagimsiz denetgi raporlar1 KAP’tan elde
edilmistir. Elde edilen bulgular Excel’de kodlanarak, belirlenen boyutlar kapsaminda frekans ve yiizdeleri
analiz edilerek degerlendirilmistir. Icerik analizi hem betimsel analiz hem nitel analiz olarak
gerceklestirilmistir. Bir bagka ifadeyle niceliksel bulgular yani sira metin analizleri ile elde edilen bulgular

birlikte degerlendirilmis ardindan durum belirlemesi yapilarak, oneriler olusturulmustur.

Bilindigi gibi bagimsiz denetgi raporlarinda KDK’lara yer verilmesiyle daha agiklayici bilgi sunulmasi, denetim
stirecinin anlagilmasini saglayacak bilgiler verilmesi amaglanmaktadir. Ancak KDK agiklanmasi ile ilgili
gereksinimi olusturan bakus agisi, raporlama stireglerindeki degisime paralel degisimlerin, biitiinciil bir bakis
agistyla bagimsiz denet¢i raporlarinda da gerceklesmesini gerektirmektedir. Bu nedenle KDK’larla, bagimsiz
denetci raporlarinda yer alan agiklamalarin raporlama siiregleriyle biitiinlesik bir yaklasimla daha kaliteli
bilgiler sunmakta biiylik 6nem tasidig1 diisiiniilmektedir. Bagimsiz denet¢i raporlari, sadece denet¢inin
goriislinii iceren ve raporlama zincirinden kopuk, yalnizca diizenlemelerinin gereklilikleri ile sekillenmis
raporlar olmamalidir. Finansal tablolarla baglantilarin, raporlama tedarik zincirindeki giiclii etkilesimlerinin
bilgi kullanicilarina sunulmasi, isletmeye 6zgii durumlarin raporlara yansimis olmasi daha agiklayici bilgi
sunmanin yaninda raporlama siireclerinde deger yaratacaktir. Ancak daha once de ifade edildigi iizere
uygulamaya yonelik incelemeler yapildiginda, KDK’lar kapsaminda standartlasip amacindan uzaklasabilen
agiklamalarin yer alabildigi, yalnizca denetimde nasil ele alindig ile ilgili uygulanan denetim yordamlarinin
siralandig1 goriilebilmektedir. Bu nedenle mevcut uygulama 6rneklerinin derinlemesine incelenmesi geregi

olusmustur.

Calismada bu baglamda BIST-30 endeksinde yer alan sirketlerin 2020 yili bagimsiz denetgi raporlarinda yer
alan KDK’larin igeriklerinin incelenmesiyle, raporlama siireclerinde deger yaratabilecek sekilde degisimlerine

yonelik oneriler olusturulmasi temel amagtir.

Bu amag gergevesinde soz konusu sirketlerin bagimsiz denetgi raporlarinin KDK béliimlerinde asagidaki

konular arastirilmistir:
e KDK’lar ile ilgili finansal tablo dipnotlarina yapilan atiflar
e KDK’nin denetimde nasil ele alindigr ile ilgili agiklamalarin igerikleri

Yapilan icerik analiziyle vurgulanan degerlendirme sonuglar1 ve olusturulan oneriler, tiim raporlama

slireglerinde deger yaratilmas: agisindan dnem tagimaktadir.

Calisma kapsaminda BIST-30 endeksinde yer alan sirketler izerinde bir arastirma gerceklestirilmistir. Bilindigi
gibi BIST-30 endeksi islem hacmi ve piyasa degeri en yiiksek otuz sirketin hisse senetlerinin performanslarinin
ol¢iilmesi sonucu olugmaktadir. (BIST-30 Endeksi, 2020) Dolayistyla ¢alismada yatirrmcilar agisindan énem
tagtyan sirketler yer almaktadir. S6z konusu sirketlerin finansal raporlar1 ve bagimsiz denetg¢i raporlarinda yer
alan bilgiler, bilgi kullanicilar1 i¢in 6zellikle nem tagimaktadir. Dolayisiyla agiklanan bilgilerin 6nemine bagh
olarak calismanin amacina yonelik bir grubu temsil etmektedirler. Bu nedenle ¢alismada, BIST’te bilgi

kullanicilar agisindan dikkat ceken bu 30 sirketin bagimsiz denet¢i raporlarinin icerikleri derinlemesine analiz

*31 Ocak 2022 tarihi itibariyle BIST-30 endeksinde yer alan sirketler incelenmistir.
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edilmistir. Calismanin amaci bir genelleme tasimamakla birlikte, raporlama siireglerinde bagimsiz denetgi
raporlarinda KDK’lar ile birlikte deger yaratilmasi i¢in oneriler olusturarak, siireglerin iyilestirilmesine katki
saglamaktir. BIST-30 endeksinin tercih edilmesi amaca yonelik olmakla birlikte ¢aligmanin sinirhiligim
olusturmaktadir. Daha sonraki ¢aligmalarda, kapsam genisleterek incelemeler yapilabilir. Ayrica daha sonraki
caligmalarda bu calismanin bulgulariyla KDK’larin agiklanmasiyla ilgili ortaya konulacak oOnerilerin
uygulamada yillar itibariyle gergeklestirilmesinin karsilastirmali olarak incelenmesi Onerilmektedir. Bu
caligmada igeriklerin incelemesiyle 6nerilerin gelistirilmesi amaglandig1 icin karsilastirmanin yapilamamasi bir

diger siirliligi olusturmaktadir.

Bulgular
Yapilan igerik analizi kapsaminda, 6ncelikle s6z konusu sirketlerin 2020 yili bagimsiz denet¢i raporlarinda,
genel bilgiler baglaminda; denetimi ger¢eklestiren firmalar, goriis tiirleri, agiklanan KDK sayilar1 ve KDK

konulari incelenmistir. Genel bilgiler kapsaminda bulgular su sekilde 6zetlenebilir:

e 28 Sirketin finansal tablolar: 2020 y1linda 4 biiyiikler olarak adlandirilan denetim firmalari tarafindan

denetlenmis, yalnizca 2 sirket 4 biiyiikler disinda farkli 2 denetim firmas: tarafindan denetlenmistir.

e 23 sirketin 2020 yili bagimsiz denetgi raporlarinda olumlu goriis agiklanirken, 7 sirketin raporunda

ise sartlt (sinirh) olumlu goriis agiklanmustir.

e 30sirketin 2020 yili bagimsiz denetgi raporlarinin hepsinde en az 1 en ¢ok 4 KDK olmak {izere toplam
67 KDK agiklanmigtir. KDK sayilarina gore dagilim incelendiginde; 7 bagimsiz denetgi raporunda
I’er KDK, 12’sinde 2’ser KDK, 8’inde 3 KDK, 3’iinde ise 4 KDK agiklandig: tespit edilmigtir.

e KDK’lar konularina gore incelendiginde, agiklanan konular 17 ana baslik atinda siniflandirilmig ve
en fazla “Hasilat” ile ilgili konularin KDK olarak agiklandig: goriilmiistiir. En fazla KDK agiklanan
diger iki konu ise “TFRS 9 Finansal Araglar, Kredi ve Alacaklarda; Siniflama ve Deger Diisikligi”
ve “Maddi ve Maddi Olmayan Duran Varliklara Iliskin Muhasebelestirme/Deger
Diisiikliikleri/Yeniden Degerleme” konularidir. Asagidaki Tablo-2’de  KDK konularinin

siniflandirmaya gore sayilari yer almaktadir.
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Tablo 2
Incelenen KDK’larin Konularina Gore Sayilart
KDK Konusu Say1

Hasilat 12
TFRS 9 Finansal Aragclar, Kredi ve Alacaklarda; Siniflama ve Deger Diistikligi 11
Maddi ve Maddi Olmayan Duran Varliklara {ligkin Muhasebelestirme/Deger 10
Disiikliikleri/Yeniden Degerleme

Emekli Sandig1 Yikamlilukleri 7
Karsiliklar ve Kosullu Borglar 5
Ertelenmis Vergi Varliklar 4
Ticari Alacaklar 3
Stoklar 2
Yatirim Amagli Gayrimenkullerin Gergege Uygun Degerlerinin Belirlenmesi 2
Riskten/Nakit Akis Riskinden Korunma 2
Aktiflestirilen Gelistirme Maliyetleri 2
Aktiflestirilen Maden Varliklar: 2
Borglanma Maliyetlerinin Aktiflestirilmesi 1
Isletme Birlesmeleri 1
Ozkaynak Yontemi ile Muhasebelestirilen Yatirimlar 1
TFRS 16 Kiralamalara {ligkin Islemler 1
Finansal Yatirimlar 1
TOPLAM 67

Buna gore yapilan metin analizinde s6z konusu raporlarda en fazla goriilen hasilat ile ilgili KDK’larin
genellikle, konunun sektorel 6zelliklere bagl karmasik siiregler icermesi ve 6zellikle donemsellik agisindan
kontrollerin 6nem tagimasi oldugu gorillmektedir. TFRS 9 Finansal Araclar, Kredi ve Alacaklarda; Siniflama
ve Deger Diistikliigii ile ilgili konularin neden KDK olduklarinda en ¢ok yarg: tahmin ve varsayimlara dayanan
konular olmalari, zarar karsiliklarinin 6nemli biyiikliklerde olmasi ve makro-ekonomik beklentiler
nedenlerine yer yerildigi tespit edilmisti. Maddi ve Maddi Olmayan Duran Varhklara iligkin
Muhasebelestirme/Deger Diisiikliikleri/Yeniden Degerleme konularinda neden KDK olduklarinda 6zellikle

tahmin ve varsayimlarin kullanimi, karmasik hesaplamalarin gerekmesi gibi nedenler yer almaktadir.

Daha 6nce standartlarda yer alan ifadelerle agiklandig: izere KDK’lara iligkin siire¢ finansal tablolar ve hatta
faaliyet raporlanyla iligkilidir. Bilgi kullanicilarinin gereksinimlerinin karsilanabilmesi icin bu iligkinin
gliclendirilerek ortaya konmasi gerekmektedir. Bu nedenle bagimsiz denet¢i raporlarinin, raporlama
stireglerinden ayri, nasil bir denetim siireci sonunda olustugu konusunda bilgileri agiklamadan, sadece
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denet¢inin goriisiiniin ifade edildigi bir anlayistan uzak bir yapida hazirlanmas: gerekmektedir. Buna gore
bagimsiz denetci raporlarinin, finansal raporlar ile iliskisini de sunan bir anlayisla hazirlanmasinda, KDK
olarak a¢iklanan konularin finansal tablolarin ilgili dipnot referanslari ile agiklanmasi, siireci aydinlatamaya
yonelik farkli ifadelerin ve mevcut kosullari yansitan bir anlatimin kullanilmasi 6nem tastyacaktir. Ayrica KDK
belirleme siireci ile ilgili yonetimle yapilan goriismelerin finansal tablolarda yer alacak agiklamalarin kalitesinin

artirilmasinda olduk¢a 6nemli olacag: diistintilmektedir.

BDS-701°de, bagimsiz denetgi raporunun KDK béliimiinii o konunun neden KDK olarak belirlendigine ve
denetimde ele alinisi ile ilgili bilgiler disinda eger varsa finansal tablo agiklamalarina iliskin atifi da icerecegi
belirtilmektedir. (BDS 701, 2022, s.9) Bu dogrultuda calismada genel bilgilerin incelenmesi ardindan, ilk 6nce
KDK’larda, finansal tablo dipnotlarina atif yapilip yapilmadigi, dipnotlara iliskin bilgilerin nasil agiklandig

incelenmistir.

BIST-30 endeksinde yer alan sirketlerin 2020 y1li bagimsiz denetgi raporlarinda agiklanan toplam 67 KDK’'nin
65’inde finansal tablolardaki ilgili dipnotlar belirtilmektedir. Asagidaki $ekil 2°de bu sayilar yer almaktadir.

BIST-30 Sirketleri KDK Sayisi

| ilgili dipnota atif iceren KDK m ilgili dipnota atif icermeyen KDK

Sekil 2. BIST-30 Endeksinde Yer Alan Sirketlerin 2020 Yili
Bagimsiz Denetci Raporlarinda Yer Alan KDK’larin, lgili

Dipnot Atifi icermelerine Gore Dagilimlar:

Acgiklanan 67 KDK’nin, ilgili dipnotla ilgili atif yapilmayan yani herhangi bir bilgi icermeyen 2 KDK’nin,
bagimsiz denet¢i raporlarinda sadece 1 KDK agiklanmis 2 farkls sirket (yiizde 7) oldugu belirlenmistir. Buna
gore, 30 Sirketin 28’inin (ylizde 93) bagimsiz denetgi raporunda agiklanan KDK’larda, ilgili dipnota iliskin bilgi
verilirken, s6z konusu sirketlerden yalnizca 2 sirketin dipnotlara iliskin bir agiklama bulunmamaktadir.

Asagida yer alan $ekil 3’de bu durum oransal olarak gosterilmektedir.
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m KDK'da ilgli dipnot atifi bulunmayan sirketler

KDK'da ilgli dipnot atifi bulunan sirketler

4

93%

Sekil 3. BIST-30 Endeksinde Yer Alan Sirketlerin, 2020 Y1l Bagimsiz
Denetci Raporlarindaki KDK’larin Ilgili Dipnot Bilgisi Icerme/Igermeme

Oranlar:

28 sirketin bagimsiz denet¢i raporunda agiklanan 65 KDK’da yer verilen dipnot atiflarina metin icinde nasil

yer verildiginin de farklilik gosterdigi tespit edilmistir:

e 8 sirketin bagimsiz denet¢i raporunda agiklanan toplam 23 KDK’nin hepsinde dipnotlara atiflars, ilgili
KDK’nin bagliginda belirtilmektedir. Diger 20 sirketin bagimsiz denetgi raporunda, konunun neden
KDK oldugu agiklanirken mutlaka ilgili dipnota atifa yer verilmistir. Hatta s6z konusu 8 sirketin
raporlar1 icinde 4 KDK agiklanan bir rapordaki KDK’larin 3’tinde hem baglikta hem de neden
kisminda ilgili dipnotlara atif yapilmistir.

Asagida yer alan Sekil 4’de ise KDK sayilarina gore dipnot atiflarinin KDK basliginda ya da KDK belirlenme

bolimiinde bulunmasina gore dagilim yer almaktadir.

Baslifinda dipnot atifi KDEK beliflenme
bulunan KDK savisi nedenlerinde dipnot atifi
bulunan KDE sayist

Sekil 4. BIST-30 Endeksinde Yer Alan Sirketlerin 2020 Yil: Bagimsiz Denet¢i Raporlarindaki
KDK’larin, Dipnot Atiflarinin KDK Basgliginda ya da KDK Belirlenme Boliimiinde

Bulunmasina Gore Dagilimlar:

e 65 KDK'nin 50’sinde KDK (yiizde 77) olarak belirlenen konunun denetim siirecinde nasil ele
alindig: ile ilgili bolimiinde, uygulanan denetim yordamlar1 arasinda dipnot agiklamalarinin
degerlendirildigine yer verilmistir. Geriye kalan 15 KDK (yiizde 23) toplam 11 sirkete aittir. Sirket
ozelinde incelendiginde bunlardan 2 sirketin bagimsiz denet¢i raporlarinda 2’ser KDK agiklanmig
ve hi¢birinde uygulanan denetim yordamlari arasinda dipnot agiklamalarinin degerlendirildigine
iliskin bir ifadeye yer verilmemistir. Digerlerinde birden fazla KDK agiklanmis ve yalnizca
bazilarinda s6z konusu yordamlara yer verilmistir. Asagida yer alan Sekil 5°de bu oranlar

gosterilmektedir.
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m Dipnot incelemesine iliskin yordam agiklamasi icermeyen KDK

Dipnot incelemesine iliskin yordam agiklamasi iceren KDK

77%

Sekil 5. BIST-30 Endeksinde Yer Alan Sirketlerin 2020 Y1l Bagimsiz Denetgi
Raporlarindaki KDK’larin, Dipnot Incelenmesine iligkin Yordam Agiklamasi

Igerme/Igermeme Oranlari

Daha once standartlarda yer alan ifadelerle agiklandigi tizere, KDK'nin denetimde nasil ele alindig

aciklanirken; denetginin yaklasiminin veya verdigi karsiligin, KDK ile en ¢ok ilgili yonlerine, denetim

yordamlari ile ilgili bir degerlendirme, yordamlarin sonuglar, kilit gézlemler gibi unsurlara yer verilebilecegi

belirtilmisti. Bu belirleme denetcinin yargisina bagli olarak sekillenecektir. (BDS 701, 2022, 5.23) Bu gergevede

caligma da ikinci olarak, KDK’larin denetimde nasil ele alindigina iliskin boliimlerin igerikleri metin analizi

yoluyla incelenmis ve asagidaki bulgular elde edilmigtir:

30 Sirketin bagimsiz denet¢i raporunda yer alan toplam 67 KDK’nin hepsinde denetimde nasil ele

alindig1 agiklanirken, siiregte uygulanan denetim yordamlarina yer verilmigtir.

4 sirketin bagimsiz raporunda agiklanan 7 KDK’nin tiimiinde, uygulanan denetim yordamlarinin
uygulanisina ya da sonuglarina deginilmeden, anlatim seklinde ifadeler kullanilmadan sadece
siralanarak agiklandigr goriilmiistiir. Bunlar digindaki raporlarda yordamlar anlatim seklinde ifade
edilirken ozellikle 7 sirketin raporunda agiklanan 17 KDK’nin hepsinin yordamlarinin uygulanisiyla

ilgili oldukea detayli ifadeler igerdikleri belirlenmistir.

Uygulanan denetim yordamlar: disinda, Sadece 7 sirketin bagimsiz denetgi raporlarinda agiklanan 21
KDK’nin (yiizde 32) denetim siirecinde nasil ele alindigina iliskin béliimde uygulanan yordamlarin
aciklanmasi disinda yordamlarin sonuglarina iligskin ifadelere yer verildigi tespit edilmistir. Diger 23
Sirketin 44 KDK’sinda (yiizde 68) bu gibi ifadeler bulunmamaktadir. Asagida yer alan Sekil 6’da bu

belirleme oransal olarak yer almaktadir.
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B Denetim yordaminin sonuclan aciklamasi icermeyen KDK

Denetim yordaminin sonuclan aciklamasi iceren KDK

Sekil 6. BIST-30 Endeksinde Yer Alan $irketlerin 2020 Yili Bagimsiz Denetci
Raporlarindaki KDK’larin, Nasil Ele Alindig1 Bolimiinde Sonug

Bulunma/Bulunama Oranlari

e KDK ileilgili uygulanan denetim yordamlarinin sonuglarina 7 sirketin bagimsiz denetim raporunda
nasil yer verildigi metin iceriklerinden derinlemesine analiz edildiginde ise 6’sinin tiim KDK’larinin
ilgili boliimlerinde, denetim yordamlarinin belirtilmesi ardindan, ¢ok benzer sekillerde sonugta
“...0nemli bir bulgumuz olmamstir/onemli bir bulguya rastlanmamigstir” gibi ifadelere yer verildigi

goriilmektedir.

e Soz konusu 7 sirketten kalan bir sirketin bagimsiz denet¢i raporunda ise denetim yordamlarinin
sonuclarinin ag¢iklanmasinda daha 6zgiin bir anlatim tercih edildigi goriilmektedir. S6z konusu
raporda 4 KDK yer almaktadir. Bunlarin 2’sinin denetim yordamlarinin sonucunda yoénetimin
konuya iligkin muhakemelerinin makul bulundugu, 1'inde ise yonetimin hesaplama yontemleri ve
varsayimlarinin makul bulundugu ifade edilmektedir. Digerinde ise denetimi 6nemli o&lgiide

etkileyecek bir bulgular1 olmadi8) ifade edilmistir.

Sonug ve Degerlendirme

Yasadigimiz donemde bilgi kullanicilarinin gereksinimlerinin degismesiyle birlikte isletmelerin raporlama
stirecleri de degisip gelisirken ve hatta muhasebenin bile tanimi bir bilgi sistemi olmanin 6tesinde sekillenirken,
bagimsiz denetgi raporlarinin da raporlama siireglerinin giivence fonksiyonunu istlenen bir parcasi olarak
degismesi kaginilmazdir. Bu bakis acisiyla bazi diizenlemeler yapilmistir ve mevcut uygulamalarin en
onemlilerinden biri KDK’larin bagimsiz denet¢i raporlarinda agiklanmasidir. KDK’larin bagimsiz denetgi
raporlarinda agiklanmasini yalnizca bir diizenleme olarak gérmeyerek, ilgili agiklamalarin kurumsal raporlama
tedarik zincirinde deger yaratan bir fonksiyonu oldugunun vurgulanmas: ve KDK’larin amaglarina yonelik
agiklanmast i¢in Onerilerin olusturulmas: 6nem tagimaktadir. Clinkii KDK’larin bagimsiz denetci raporlarina
en son eklenen yeni boliim olarak boylesine 6nemli bir fonksiyonu iistlenebilecekken uygulamada standart
metinlere doniisiip amacindan uzaklagabildigi goriilmektedir. Bu nedenle yapilan analiz ile durum tespiti
yapilarak oneriler sunulmaktadir. Daha once de ifade edildigi tizere, ileride yapilacak olan ¢aligmalarda bu
oneriler baglaminda, yillar itibariyle degisimin olup olmadiginin karsilastirmali olarak incelenmesi

Onerilmektedir.
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Calismada incelenen iki temel konudan 6nce agiklanan genel bilgiler kapsaminda KDK’lar konularina gore
siniflandirilmis olarak bulgularda agiklanmistir. Bu baglamda en fazla agiklanan KDK konularmin ilgili
boliimleri {izerinde yapilan metin analizleri sonucunda, standartta belirtilen 6lgiitlerin g6z oniine alindig1 ve
ozellikle tahmin ve varsayimlarin bulundugu, karmagsik islemler iceren, yonetimin Onemli yargilarda
bulundugu alanlarin ve dénem iginde gergeklesen 6nemli olay veya igslemlerin denetime olan etkilerini de géz

oniinde bulundurarak belirlemelerin yapildig1 sonucuna ulagilmistir.

Calismada oncelikle finansal tablo dipnotlarina atif yapilip yapilmadig, dipnotlara iliskin bilgilerin nasil
aciklandig incelenmesi sonucunda, BIST-30 sirketlerinin 2020 yili bagimsiz denetgi raporlarinda agiklanan
toplam 67 KDK’nin 2’si harig tiim{inde yani yilizde 93’tinde ilgili dipnotlara atif yapilmis oldugu gériilmektedir.
Bu sekilde finansal tablolarla baglantinin vurgulanmasiyla finansal tablolarin analizlerinde 6zellikle 6nem
tastyabilecek olan agiklamalarin bagimsiz denetgi raporlarinda isaret edilmesinin, deger yaratimi agisindan
onemli oldugu distiiniilmektedir. BDS-701’de miimkiin olan her kosulda KDK’larda dipnotlara atif yapilmasi
geregi vurgulanmaktadir. Standartta da belirtilen bu agiklamanin zaten yiiksek bir oranda uygulandig
goriilmektedir. Dipnotlara atifa nasil yer verildigi incelenmistir. KDK basgliginda ya da konunun neden KDK
olduguna iligkin agiklamalarda mutlaka bulundugu, bazen konunun denetimde nasil ele alindiginda da yer
aldig1 goriilmektedir. Baglikta yer verilmesinin bilgi kullanicilar1 agisindan daha dikkat gekici olabilecegi, ilgili
aciklamalar: kisaltarak anlagilabilirligi artirabilecegi diisiiniilebilir, ancak bunun sadece 8 bagimsiz denetgi
raporunda tercih edildigi gériilmektedir. Bu noktanin denetgiler tarafindan anlatim dilinin sadeligi ve standart
ifadelerin azaltilmas1 agisindan degerlendirilebilecegi diisliniilmektedir. Ayrica litaratiir taramasinda
detaylariyla yer verilen Sirois ve digerleri’nin (2018) gerceklestirdikleri calismada incelenen gruptaki kisilerin
KDK agiklamalarinin yer aldig1 denetci raporlarina nispeten daha fazla dikkat ettikleri, bununla birlikte denetgi
raporlarinda bir¢ok KDK agiklandiginda katilimcilarin finansal tablolarin kalan kisimlarina daha az dikkat
ettikleri ifade edilmistir. S6z konusu ¢alismanin sonuglar: da finansal tablolarla bagimsiz denetci raporlarinda
agiklanan KDK’lar ile iliskisini vurgulamasi ve KDK’larin hem say1 hem dil sadeligi ile iliskisini benzer bir
perspektifle incelemesiyle elde edilen bulgular1 destekler niteliktedir. Bunun yani sira Tag ve digerleri (2019)
ile Atay ve Celtik¢i (2021)’nin gergeklestirdikleri ¢aligmalarin sonuglarinda isletmelere 6zel agiklamalara yer
verilmesi geregine iliskin vurgulari, bu ¢aligmanin bulgular1 sonucu standart ifadelerin 6zgiin hale getirilmesi
yoniinde gelistirilen oneriyi desteklemektedir. Bu baglamda anlagilabilirligin artirilmast yoniinde yapilan
oOnerinin ise daha sonra yapilacak calismalarda, literatiirde okunulabilirlik endeksleri ile Keskin ve digerleri

(2020) ve Yalgin (2020) tarafindan yapilan ¢alismalarda benzer yontemlerle incelenebilecegi diisiintilmektedir.

Elde edilen bulgularda konunun denetimde nasil ele alindiginda ise bazen dipnot atifini tekrar vererek bazen
ise denetim yordamlar1 kapsamindaki agiklamalarin ve dipnotlarin yeterliliginin incelendigi belirtilmektedir.
Incelenen KDK’larin yiizde 77’sinde s6z konusu boliimde denetim yordamlarinda agiklama bulundugu tespit
edilmistir. Yonetimin sunma ve agiklama savini test etmek i¢in denet¢inin amaglari arasinda yer alan agiklama
amacina baglh olarak uygulanan yordamlarin KDK olarak belirlenebilecek 6énemde bir konu i¢in uygulanmasi
geregi diisiiniilerek ve dipnot atiflar1 ile baglantinin da tamamlanmasi agisindan daha fazla raporda yer almasi

onerilmektedir.

KDK’larin denetimde nasil ele alindigina iliskin boliimlerin igeriklerinin incelenmesi sonucunda, genellikle
sadece uygulanan yordamlara yer verildigi tespit edilmistir. Standartta denetgi yargisina bagh olarak yer

verebilecegi belirtilen yordamlarla ilgili degerlendirmenin, denetim yaklasiminin KDXK ile ilgili yonlerinin ya
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da kilit gozlemlerin bulunmadig: tespit edilmistir. Sadece 7 sirketin bagimsiz denetgi raporunda bulunan
incelenen KDK’larin yiizde 32’sini olusturan 21 KDK’da ise yordamlardan elde edilen sonuglara yer verildigi
goriilmektedir. S6z konusu 7 raporun 6’sinda, uygulanan yordamlar sonucu bulguya rastlanmamis oldugu
belirtilmistir. Sadece 4 KDK igeren 1 raporda, sonugta bulgu bulunmamas: diginda, yonetimin ilgili konuya
yonelik hesaplamalarinin, muhakemelerinin ya da varsayimlarinin makul oldugu sonucuna ulasildig: seklinde
birbirinden de farkls, 6zgiin bir sekilde sonuglara yer verilmistir. Standart ifadeler yerine 6zgiin ifadeler iceren
bir anlatim dili ile sonuglarin agiklanmasiyla faydali bilgi sunulabilecegi icin 6zellikle standartlasmaya en
yatkin boliimlerden biri haline gelen, KDK’nin denetimde nasil ele alindiginin agiklandig: béliimde kullanimi
onerilmektedir. Yordamlara nasil yer verildigi incelendiginde ise 4 raporda yer alan 7 KDK’da bir anlatimla
agiklamak yerine sadece yordamlarin siralandig: tespit edilmistir. Sistematik bir siire¢ cercevesinde belirli
yordamlarin her zaman uygulanmasi s6z konusu olsa da bunlar1 sunarken &zellikle 6nem tasiyanlar: belirtmek,
siirece dahil olan uzmanlari isaret etmek vs. daha amaca yoénelik olacaktir. Bu noktada anlagilabilirligi
saglamak i¢in ¢ok da fazla uzun olmayacak sekilde, o denetim isine 6zgii hususlart yansitarak sunmak etkili

olacaktir.

Tim bu degerlendirmeler ve onerilerle birlikte 6zellikle bir noktayr vurgulamak gerekmektedir. KDK’larin
belirlenme siirecinin ve ag¢iklanmasinin, bilgi kullanicilarina daha agiklayici bilgi sunmanin Gtesinde
fonksiyonlar1 vardir. Oncelikle KDK’larin belirlenme siireci, heniiz bagimsiz denet¢i raporu olugturulurken,
yonetim ile kurulan iletisimin artmasini, yonetimin {izerinde goriisiilen ve zaten kilit dnemde goriilen bu
konularin finansal tablolardaki agiklamalarina daha fazla yogunlasmalarini saglamalidir. Bu amagla s6z konusu
siireg denetgiler tarafindan bu etkileri saglayabilecek sekilde yonetilmelidir. Literatiirde Fera ve digerleri (2021)
yonetisim mekanizmalar ile baglantisi agisindan, Nguyen ve Kend (2021) ve Rautiainen ve digerleri (2021)
yonetim ile iligkiler agisindan KDK’lar1 incelemis ve bu ¢aligmada yapilan onerileri ayn1 yonde destekleyen
bulgular1 ortaya koymuslardir. Acar ve digerleri (2020),ve Moroney ve digerleri (2020) farkl: bir bakis acisiyla
yatirimcilar agisindan KDK’larin etkili oldugunu ifade etmislerdir. Daha sonraki ¢alismalarda farkli finansal

tablo kullanicilart acisindan KDK’larin etkilerinin arastirilmas: 6nerilmektedir.

KDK’larin agiklanmasinda kullanilan dil basta olmak iizere, anlatim tarzi, finansal tablo agiklamalariyla
baglantilara yer verilmesi, standartlasmamis ifadelerin tercih edilmesi KDK’larin ag¢iklayici ve aydinlatici
sunumu, raporlama tedarik zincirinin bir parg¢asi olan denet¢i raporunun deger yaratmasini saglayacaktir.
KDK’larda dipnot atiflarini ve uygulanan yordamlarda dipnotlara iliskin incelemeler yapildigini ifade etmek
raporlama zincirinin iligkisel baglarini ortaya koyacaktir. Rapor, zincirin glivence fonksiyonunu tagiyan son
derece 6nemli bir unsuru olarak, raporlama siireci ile biitiinliik iginde, gereksinimlere uygun olarak
sunulmalidir. Bu biitiinciil yapinin olusturulmasiyla raporlama zincirinde 6nemli degerler yaratilabilecektir.
KDK’lar da béylece sadece bagimsiz denet¢i raporunun iletisimsel degerini degil tiim raporlama zincirinin

iletisimsel degerini artirabilecektir.
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Extended Abstract

Purpose
The main purpose of this study is to create recommendations for changes that can create value in the reporting

processes by a descriptive and a qualitative content analysis of key audit matters (KAM) in which independent

auditor's reports on 2020 of the firms listed in the BIST-30,

Design and Methodology
The contents of the KAMs in the independent auditor’s reports of companies listed in the BIST-30 for 2020

were analyzed. The findings were evaluated by coding in Excel and analyzing the frequencies, percentages and

text within the scope of the determined dimensions.

According to the main purpose of the study, the following subjects were investigated in the KAMs sections of

the independent auditor’s reports:
o References to financial statement notes/disclosure(s) related to KAM
« Contents of the explanations about how the KAM was addressed in the audit

Firms that are important for investors and shown on BIST-30 are included in the study. The information
contained in the financial reports of the firms and the independent auditor's reports are important for
information users. Therefore, depending on the importance of the information described, they represent a
group that is intended for the purpose of the study. Therefore, in this study, the contents of the independent

auditor's reports of these thirty companies have been analyzed in depth.
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Findings
The financial statements of 28 firms were audited by the big four, only 2 firms were audited by 2 different audit
firms other than the big four.

23 firms have expressed an unqualified opinion in their independent auditor's reports for 2020, while 7 firms

have expressed a qualified opinion in their reports.

Totally 67 KAM, including at least 1 and at most 4 KAM, have been disclosed in all of the 30 firms' independent
auditor reports for 2020.

The related notes to financial statements are cited in 65 of the total KAM of these firms disclosed in the

independent auditor's reports for 2020.

The references of the 8 firms’ notes to financial statements in all 23 KAM disclosed in the independent auditor's
report are indicated in the title of the related KAM. In the independent auditor's report of the other 20
companies, a reference to the relevant note is necessarily included when explaining why the subject was
determined as a KAM. In fact, in one of the reports within these 8 firms, 4 KAM were disclosed in 3 of them,

both in the title and in the reason section, the relevant notes to financial statements were cited.

In 50 KAM in the section on how the subject is addressed in the audit process, it is stated that notes are

evaluated among the audit procedures applied.
In all KAM while explaining how they are addressed in the audit, the audit procedures applied are included.

In 7 KAM which have been addressed in the 4 firms’ independent reports are explained only sequentially,

without referring to the implementation or results of the audit procedures applied.

In addition to the audit procedures applied, it was found that only 21 KAM described in the independent
auditor's reports of 7 firms were included in the results of the procedures. In 6 of them, after specifying the
audit procedures, results are explained in very similar ways such as "....we have not had any significant findings
/ no significant findings have been found,” it is seen that statements such as "There are no significant findings.
In the independent auditor's report of the remaining 1 of the 7 firms, it is observed that a more original

narrative is preferred in explaining the results of the audit procedures.

Research Limitations
The contents of the independent auditor reports of firms listed in BIST-30. The aim of the study is to contribute

to the improvement of the processes by creating recommendations for the creation of value together with KAM
in the reports of independent auditors in the reporting processes. It does not carry a purpose of generalization.
Although the BIST-30 index is preferred for the purpose, it constitutes a limitation of the study. In later studies,
analysis can be carried out by expanding the scope. According to the basic aim of the study, data is analyzed

for a year. Therefore, the lack of comparison is the second limitation of the study.

For the future research, comparisons by different years with the perspective of this study, readability reviews

of KAMs and examination of the effects in terms of different financial statement users are suggested.
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Implications
It is seen that it is already applied at a high rate due to the need to refer to the notes to financial statements in

the KDK specified in the standard.

It can be considered that the inclusion of the reference to the notes to financial statements in the title may be
more noticeable from the point of view of information users, it may increase understandability by shortening

the relevant explanation.

It is suggested that the procedures applied to the examination of notes to financial statements should be

included in more reports in order to complete the connection with footnote citations.

Since useful information can be provided by explaining the results with an expression language containing
original expressions instead of standard expressions, it is recommended to use it in the section explaining how
the KDK is addressed in the audit.

When presenting the procedures, it is especially important to indicate those that are of particular importance,

point out the specialists involved in the process, etc. it will be more purposeful.

The process of determining KDK should ensure that the communication established with the management
increases when preparing an independent auditor's report, and the management should focus more on the
explanations of these issues, which are discussed and already considered key, in the financial statements. For

this purpose, the process should be managed by the auditors in a way that can provide these effects.

The report should be presented in integrity with the reporting process as an extremely important component
of the reporting chain that carries the assurance function. By establishing a holistic structure, important values

will be created in the reporting chain.

Originality/Value
The evaluation results highlighted by the content analysis and the recommendations created are important for

creating value in all reporting processes.

Arastirmaci Katkisi: Sezen ULUDAG (%100).
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