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OZET

Arastirmada Anadolu Universitesi ICEM ortaokul ve lise diizeyinde
dogal isitsel sozel yontem ile egitim goéren orta dereceden ¢ok ileri
dereceye kadar isitme kayipli 35 kiz 6grencinin konugmalarinn biiriinsel
ozelliklerinden tiimce siiresi, tiimce durak siiresi ve sayisi ile perde
ozellikleri, Mustafa Kemal Hké’)gretim Okulu ve Gazi lisesine devam eden
33 normal isiten kiz &grencinin konusma Ozellikleri sontest kontrol
gruplu deneme modeli uygulanarak karsilagtirilmistir. Ayrica adi gegen
6zelliklerin normal isitenlere yaklastikca isitme engelli ¢ocuklarin
konugsma anlasilirlig ile iligkisi gézlenmistir. Son olarak, isitme kayb:

derecesi ile olan iliskileri gbzlenmistir.

Aragtirmadan elde edilen bulgulara gore, ICEM’de egitim goren
isitme engelli cocuklar ile normal isiten goéuklarm tlimce stireleri, durak
siireleri ve perde Ozellikleri anlamli diizeyde farklilik gostermistir.
Konusma anlasilirhig ile adi gecen Ozelliklerin iliskisine bakildiginda,
tlimce siiresi, durak siiresi ve sayis1 ile perde genisligi arasinda anlamh
yiiksek bir ili§kiden s0z edilebilir. Ancak perde ile konu§ma anlasilirhig:
arasindaki iligkinin oldukga zayif oldugu soylenebilir. Arastirmanin
sinirlar1 iginde kalan orta ve ¢ok ileri derecede isitme kayiplar: ile
konugmanin anlasilirligi arasinda orta derecede iliski goriilmiistiir.
Ancak ileri ve c¢ok ileri derecedeki isitme kayiplari ile konusma
anlagilirli1 arasinda diigiik diizeyde bir iligki goriilmiistiir. Isitme kayb:
ortalamasi ile tiimce stiresi, durak stiresi, sayist ve perde Ozellikleri

arasinda diistik bir iliskiye rastlanmuistir.
Bu bulgularin 1s1§inda Tiirkge konusan, dogal isitsel sdzel yontemle
egitim goren isitme engelli ¢ocuklarin konugma stirecinde normal

igitenlere gore daha uzun tiimce ve durak stiresi kullandiklar,
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normallerden daha ¢ok durak kullandiklari, perde genisliklerinin daha
dar oldugu ve perdelerinin yiiksek oldugu séylenebilir. Ancak bahsi gecen
ozellikler normal igiten ¢ocuklara yaklastik¢a konusma anlasilirliklarinuin

artacag1 sOylenebilir.

Isitme kaybi derecesi ile konugma anlagilirhg1 arasinda yiiksek iligki
oldugu bilinmesine ragmen erken tani, erken ve uygun cihazlandirma,
isitme kalintisimin en {ist diizeyde kullanilmasi ile uygun egitim
ortamlar1 ve isitme engelli gocuga dogal dil girdileri saglanarak onlarin da
normal isiten ¢ocuklar gibi konusma dilini 6grenebilecekleri ve konusma
anlasilirliklarinin da normal isiten toplumda kabul gorecek diizeye

gelebilecegi sdylenebilir.
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ABSTRACT

In this study, the speech samples of 35 female, severe to profoudly
hearing impaired secondary and high school students were analyzed for
prosodic characteristics. The students were brought up in a natural
auditory oral approach. The data was collected by the use of a
laryngograph and was compared with the speech samples of 33 female
normal hearing students of same age for prosodic features of speech i.e,
sentence duration, average duration time in a sentence and number of
junctures in the sentence, and pitch characteristics by using a post-test

control group experimental method.

The intelligibility of the speech of the hearing impaired students was
also measured counting the number of words understood by a jury.
Students were rank ordered according to their scores of intelligibility. The
prosodic features of speecih; sentence duration, average duration time in a
sentence, number of junctures, and pitch characteristics were also
calculated as to how near each child’s speech is to the normative data
collected from the normal hearing students of same age and then rank
ordered. The relationship between these characterics and the intelligibility
of the speech of the hearing impaired students was computed by
Spearman’s rank correlation; also comparisons were made between the

speech characteristics of both groups by the use of ¢ test.

The results showed significant differences between the normal
hearing and hearing impaired group in terms of prosodic characteristics.
As for intelligibility, there was a quite strong relationship between the
intelligibility the hearing impaired students and sentence duration,
number of junctures, and pitch width. However a weak relationship was

observed between the speech intelligibility and average pitch of the



hearing impaired. The relationship between speech intelligibility and
hearing loss of the range for this population was found to be low to

moderate.

Depending on the results of this study it could be concluded that the
speech of hearing impaired children who speak Turkish and brought up
with the natural auditory oral approach, demonstrate longer sentence and
pause duration, more junctures, narrower pitch width, and higher pitch
when compared with normal hearing children. As these characteristics
become closer to the values of the normal hearing children, it might be

expected that their speech intelligibility will improve.

Although it is known that there’s a strong relationship between the
speech intelligibility and the degree of hearing loss, with early diagnosis,
early fitting of appropriate hearing aids and early education with natural
language input, the hearing impaired children may develop spoken
language and their speech intelligibility might increase to the level where

they are accepted in a normal hearing society.
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BIRINCI BOLUM

GIRIS

1. DIL, KONUSMA VE ISITME ENGELLILERDE KONUSMA
ANLASILIRLIGI

Insanlar bir arada yasamaya bagladiklarindan bu yana degisik
yontemlerle iletigim kurmaya gaba sarfetmektedirler. Iletigim bir bilginin,
bir diigiincenin, bir duygunun ya da bir niyetin ilkel ya da ergin bir
gosterge dizgesinden yararlanarak bir zihinden bagka bir zihne ya da bir

merkezden baska bir merkeze ulastirilmasi olarak tanimlanabilir.?

Insanlar arasindaki en etkin iletisim yontemi olan dilin birincil
islevi Vardar’a gore insana 6zgii eklemli seslerle bir dilsel toplulukta
iletisim saglamasidir.? Bir bagka deyisle, dil giincel yagsamimizda
diisiincelerimizi, duygularimizi, isteklerimizi ve ihtiyacglarimizi diger
insanlara iletebilmek i¢in kullandigimiz yollardan biridir. Bunun yani
sira dil, gegmis deneyim ve bilgilerin giinlimiize, glintimiizdeki bilgilerin
de gelecege aktarilmasi, bu bilgi ve deneyimler ile olusan sosyal ve
kiiltiirel birikimlerin bireyler tarafindan algilanmas: ve grenilmesi gibi

onemli bir islevi de yerine getirmektedir.

Dogustan ya da ana dilini edinmeden olusan isitme engeli, cocugun

dogru ve uygun egitim alamamasi1 durumunda, ana dilini ve konusma

1 Dogan Aksan, Her Yt')niiyle'Dil, T.D.K. Yayinlari, Ankara, 1977, s. 44.
2 Berke Vardar, Dilbilimin Temel Kavram ve Ilkeleri, T.D.K. Yayinlari, Ankara, 1982,
s. 41.



becerisini etkin bir bicimde edinmesini etkileyecektir. Bu durumda cocuk
icinde yasadig:r toplumun kiltiiriinti algilamaktan ve egitim
olanaklarindan yararlanmaktan engellenebilecektir.?> Bu durumdaki
isitme engelli cocugun karsilasabilecegi sorunlar ¢ok yoénlii olacaktir.

Isitme engelinin neden olabilecegi sorunlar sosyal ve duygusal olabilecegi
gibi, egitsel gelisimin aksamas1 ya da is ediniminde ortaya ¢ikabilir. Bu

sorunlarin ve benzeri sorunlarin temelinde, isitme engelli bireyin

iletigim siirecindeki aksamalar yatmaktadir.*
1.1. Dil ve Konugma

Iletisim diisiince ve duygularimiz: bir bagkasina aktarma siirecini
olusturmaktadir. Bu islemi gergeklestirebilmek igin iletmek istenen
mesaji bir kigiden digerine aktarabilecek ortak kodlara, sistematik
sembollere doniistiiriilmesi gerekmektedir. Mesaj1 iletmek igin
kullanilan sistematik semboller ya da isaretler ile kurallar dizgesi dil

olarak tamimlanabilir.

Vardar; dili bir gostergeler sistemi olarak tanimlamis ve sistemi

bilenlerin dili anlam iletmek icin kullandiklarini belirtmistir.

Basit bir iletisim isleminde her zaman en az ii¢ 6ge bulunur. Bu
Ogeler verici, bildiri ve alicidir.® Verici konusan, yazan, gizen, el, kol ya
da yiiz hareketleri ile bir bildiriyi iletmek isteyen bir kisi olabilir. Bunun
yani sira ayni bildiri gazete, radyo, resim ve benzeri simgeler ile de
iletilebilmektedir. Alic1 ise, bu iletiyi dinleme, okuma ya da gérme yolu

ile algilayan kisi ya da kigilerdir. Iletigimin saghikl stirebilmesi igin baz

3 Umran Tiifekgioglu, “Farkli Egitim Ortamlarinda Sozel Iletisim Egitimi Géren Isitme

Engelli Ogrencilerin Konusma Dillerinin Karsilagtirilmas:” Basilmarmug Doktora Tezi.
Anadolu Universitesi, Eskisehir, 1989, s. 1. ‘

4 Derek Sanders, A. Aural Rehabilitation. New Jersey: Pirentice-Hall, Inc. 1971, s.1.

5 Berke Vardar ve digerleri, A¢iklamalr Dilbilim Terimleri Sozlugu, ABC Kitapevi,
Istanbul, 1988, s. 7. v

6 Giiray Caglar, Bildirisim ve Dil. Dilbilim ve Dilbilgisi Konugmalar: 1, T.D.K.
Yayinlari, 1980, s. 16.



gerekli kosullar bulunmalidir. Oncelikle iletigime giren iki kiginin ortak

bir iletigim yonteminde bulusmasi ve ortak bir simgeler biitiind
kullanmas: ve iletilmek istenen bildiri hakkinda fikir sahibi olmasi
gerekmektedir. Ornegin, konusma ile bir bildiriyi iletmek isteyen kisinin
bu bildiriyi dinleyicinin ¢oziimleyebilecegi bir dilde simgelemesi
gerekmektedir. Tiirkge bilmeyen bir kisiye bildiriyi Tiirkce olarak
aktarmaya caligirsa iletisim gerceklesmez. Ayrica atom fizigi hakkinda

hicbir bilgisi olmayan kigilere atom fiziginin 6zel konularin1 anlatmanin
zorlugu da yadsimamaz. Boylece ayru dili konusan ve ayni kiltliri
paylasan bireyler arasinda karsilikli gerceklesen bu sifreleme ve sifre

cozme islemleri ile iletisim saglanir.”

Bloom ve Lahey’e gore dil, konusan toplumlarin deneyimlerini
betimlemek ve iletisimi kolaylastirmak amaciyla, karsilikli anlasilarak
organize edilmis, sembolik iliskiler grubu olarak tanimlanabilir.?
Vardar’a gore 6zii geregi sesli bir 6geler biitiinii olan dil,? bir diger
deyisle konugma (so6zli dil), sozel iletisimin tek boyutu degildir. Okuma
ve yazma da iletisim kurmanmn birer yoludur. Dilin bu boyutlar1 s6zel dil
olarak tamimlanabilir. S6zel dil, iletisimin s6zciiklerden meydana gelen
kodlardan olusmasidir.l0 Konusma ise kabaca sozel dilin sese
doniistiiriilmiis halidir.1l Kisaca konusma, bir bildiride bulunmak
isteyen kisinin bu bildiriyi aliciya iletmek igin, konusma organlarini
diizenli ¢alistirarak {irettigi organize dizgelerden olusturdugu, anlaml:

sOzciik ve timceler butini olarak da tanimlanabilir.

Glray; a.g.e. s. 17.

Bloom L. and Lahey. Language Development and Language Disorders, ]. Wiley and
Sons. Inc. New York, 1978, s. 1.

9 Vardar, 1982, a.g.e. s. 13.

10 Lyons, J. Introduction to Theoretical Linguistics. Combridge University Press,
Combridge, 1987, s. 67.

11 Ahmet Konrot, “Okuléncesi Egitim Kurumlarinda Dil ve Konusma Sorunlu Gocuklar”
Ya-Pa 7. Okuléncesi Egitimi ve Yayginlagtirilmasi Semineri. Ya-Pa Yayinlari,

Istanbul, 1991, s. 31.



Dil, ¢ogunlukla konusma ile esanlamli diisiiniilmektedir. Bunun
nedeni ise konusmanin iletisim kurmada en ¢ok kullanilan yol
olmasidir.1?13 Kuramsal olarak yanlis olmasina kargn bireyler aras:
iletisimde konugma seslerinin ne denli 6nemli oldugunu vurgulayan bir

benzetmedir. Ayni1 zamanda sézli iletisimin énemini de gosterir.14
1.1.2. Konusma, Sesbilim ve Sesbilgisi Iligkisi

Giindelik kullanimda “dil”, s6zciigiin tam anlamiyla insanin sesli
gostergeler ile anlagma yetisini belirtir.1> Bunun nedeni ise konusmanin
ginliik yasamda en yogun iletisim araci olarak kullanilmasidir.
Konusma, kabaca sesli gostergeler dizgesi olarak tanimlanirsa, sesbilim
insan dilinin seslefini, dillerin ses yoniinii inceleyen bir bilim dali olarak
tanimlanabilir. Bu bilim dali konusma dilini inceleyen, yani konusmay:

olusturan sesli gostergeleri arastiran bir dilbilim dalidsr.16

Sesbilim, konusturmay: olusturan sesli gostergeleri incelerken,
herhangi bir sesbirimin insanlar tarafindan iiretilis bigimlerini, akustik
ozelliklerini ve algilanisini tanimlayabilir. Sesbilimin inceledigi bu {ig
ana Ozellik, konusma ve algilama siirecini etkileyecek o&zelliklerdir.
Sesbilim, konugmanin bu ii¢ ézelligini incelerken, soyleyis sesbilimi,
akustik sesbilimi, fizyolojik sesbilimi ve dinleyis sesbilimi gibi alt dallara

ayrilir.

Sesbilgisi ise, konusma seslerinin herhangi bir dildeki kullang bigim

ve kurallarini inceler.l” Bir bagka deyisle sesbilimden farkli olarak bir

12 Kretschmer R. and Kretschmer, L., Langliage Development and Intervention with the

Hearing Impaired, Baltimore, 1978, s. 1.
13

14

Sanders a.g.e. s. 3.

Ahmet Konrot, Konusmay1 Ayirtetme Testi, Eskigehir, 1988, s. 1.

15 Martinet Andre, Islevsel Genel Dilbilim, Cev. Vardar, B., Dilbilim Dizisi: 2, Ankara,
1985, s. 2.

16 Dogan Aksan, Heryénii ile Dil, Ankara Un. Basimevi, Ankara, 1980, s. 11.

17 Ahmet Konrot, “Isitme Engelli Cocuklarda Konugmann Biiriinsel Ozellikleri Nasil

Gelistirilebilir?” Anadolu Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 1:1, 1984, s. 122.



dildeki belli gorevleri yiiklenen sesler ile ilgilenir.1® Sesbilgisinin ilgi

alanlarindan biri de s6zlii iletisimde seslerin anlam aktarma islevidir.

Konugma stirecinde, anlam aktarma iglevi yliklenen sesbirimler ve
bu sesbirimlerin birlesmesi ile olusan heceler, sdzciikler ve tiimceler ile
anlam aktarma islevi bulunan vurgu, ezgi gibi pargalar {istii birimlerden

olugmaktadir.

Sesbirimler, birbirlerine eklenerek anlam tasiyan so6zcikleri
olustururlar. Dillerde bulunan sesbirimlerin sayilar:i sinirli olmakla
birlikte, bu birimler birbirleri ile yer degistirerek sonsuz anlamlarda
sOzciikler ya da tiimceler olusturabilirler. Bu 6zelliklerine goére tek
baglarina anlamlart olmadigr halde anlam aktaran, anlam degistirme
6zelligi olan en kiigiik birimler olarak tanimlanabilirler.!® Ya da kisaca

720 olarak da tanimlanabilir.

“anlam ayiric1 6ge
Ornegin:
kay
cay
bay
sozciiklerinde /k/, /¢/, /b/ sesleridigindaki sesler aynidir. Bu sézciiklere

birbirinden farkli anlamlar yiikleyen /k/, /¢/,/b/ sesbirimleridir.

Sesbirimler parcali sesbirimler ve pargalariistii sesbirimler olarak
ikiye ayrilmistir. Parcali ses birimleri {inliiler, iinsiizler, kayan {inliiler ve
yari inliiler olusturmaktadir. Parqalariistii sesbirimleri ise, vurgu, ton,
ezgi ve siire gibi 6geler olugturmaktadir.?! Kabaca parcalariistii 6zellikler

birden c¢ok sesbirimi &rten sesletim 6zellikleridir?? ya da etki alani bir

18 Aksan, 1980, a.g.e. s. 63.
19 Seyhun Topbag, “Dil ve Konusma Horunlu Cocuklarin Sesbilgisel Yontemi ile
Degerlendirilmesi ve Konusma Oriintiillerindeki Sesbilgisel Ozelliklerin
Betimlenmesi”, Yayimlanmamis Doktqra Tezi, Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Eskisehir: 1994. s. 15.
20 vardar, 1980, s. 63.

21 Ayny, s. 68.

22 Demirkan, Omer, Tirkiye Tiirk¢esinde| Sesler, T.D.K. Yaymlari, Ankara: 1979, s. 41.




parcanin &tesinde olan 6zellikler olarak tanimlanabilir.23:24 Parcalar

{istii 6zelliklere biiriinsel 6zellikler de denilebilir.25/26

Parcalariistli 6zelliklerden vurgu, bir sozclikteki ya da -s6zciik
obegindeki bir seslemi Obiiriine oranla daha belirgin, baskili kilan siddet
artisadir. Konugsma dinlenirken bazi seslemler goreceli olarak daha
“yiiksek” kimileri de daha “algak” algilanmaktadir. Vurgu, dinleyici

tarafindan yiiksek algilanan seslemler olarak nitelenebilir.2”

Vurgu, konusma dilinde anlam ayirt edici bir islev yiiklenmektedir.
Ornegin; sesbilimsel 6zellikleri ve dizgeleri ayni olan/agma/ sézciigii,
vurgulu heceye gore anlam degistirmektedir. Vurgu ikinci hecede
(/ag¢’'ma/) oldugu zaman bir yiyecek ad:i olmakta. Vurgu birinci heceye
kaydiginda ise (/’agma/) olumsuzluk bildiren bir eylemi anlatmaktadur.

Vurgu, tlimce boyutunda ritmi etkiledigi gibi konusmacinin ruhsal
durumu ve 6nem verilen kavramla da iligkilidir. Ornegin; /kitap
okudum/ gibi basit bir tlimcede bile “okudum” vurgulu séylendiginde bu
kavrama 6nem verilmis olunur (Baska i3 yapmadim). “kitap” vurgulu
sOylenirse kitap sozcligii 6nem kazanmaktadir (gazete vb. degil).
Boylelikle bir tiimce iginde belli bir 8geye énem kazandirmis olur.?8
Yapilan arastirmalarda,arastirmacilar vurgunun fiziksel, fizyolojik, algisal
bagintilar1 oldugu konusunda birlesmiglerdir. Arastirmalar, vurgunun
dort temel fiziksel 6zelligi oldugunu ortaya koymaktadir. Bu 6zellikler,
ana frekans, siddet, siire ve inli §ekillendiricileridir.29 Algisal olarak bu
ozellikler, perde, sesin yiiksekligi, iinli uzunlugu ve iinlii kalitesinin

degismesi olarak goriilmektedir.30

23 Konrot, 1984, a.g.e. s. 119.

24 Niiket Giiz, Sesler ve Kurallar, Der. Yayinlari, Istanbul: 1992, s. 41.
25 Konrot, 1984, a.g.e. s. 119.

26 Vardar, 1982, a.g.e. s. 80.

27 Giig, a.g.e. s. 107-108.

28 Dogan Aksan, Her Yoniiyle Dil 2, 1980, T.D.K. Yaymlar.

29 Fry, D., “Duration and intensity as physical correlates of lingustic stress”. Journal of
the Acoustical Society of America, V. 27, 1955, 5. 765. '

30 Konrot, a.g.e. 1988, s. 120.



Bu parametrelerin siralama o6zelligi dillere goére degismektedir.
Tiirkcede akustik ve algisal agidan iinlii uzunlugu ve {inlit kalitesi Snem
tasimazken, tinliiniin siddeti ve perde degisikligi vurgu hissini yaratan

en énemli parametredir.3!

Girtlakta tretilen ses dalgalarinin ana-frekansi ses dalgalarinin
akustik 6zelliginin onceligini gosterir. Ana-frekansin algilanmas1 perdeyi
olusturur. Bir sesin titresim siklig1 yiikseldikge ¢ikan sesin tizligi
artmakta, siklik azaldikg¢a ses peslesmektedir. Ana-frekans degisiminin
farkedilir bir sekilde sozciik diizeyinde islev gormesi ton, ttimce
diizeyinde iglev gérmesi ise ezgiyi olusturmaktadir.32 Kisaca ezgi,
konusma sirasinda, konusmaya egemen olan temel tonun degisimi

olarak tanimlanabilir.33

Konusma iginde algalan ve yiikselen tonlar anlam ayirict dzellikler
olarak kullanilabilir. Ornegin, Tiirkge’de /ya/ iinlemi alcalan tonda
kullanildiginda, konusmaciy:r dogrulayan ya da onaylayan bir anlam
tagirken, /ya/ yiikselen bir tonda kullanilir ise “Dogru mu?, “Gergekten

mi? anlami tastyabilmektedir.

Timce icindeki ton ve vurgu digindaki alcalip yiikselmeler,
tiimcenin ezgisinde farklilagmayi, dolayisiyla belli anlamlar aktarmay:
saglar. Ezgi degisiklikleri, konusmanin bitip bitmedigini ya da diiz tiimce
mi?, Soru tiimcesi mi? olup olmadigini algilanmasina yardimc: olmanin

yanusira konugmacinin ruhsal durumu hakkinda da bilgi aktarirlar.

Durak, konusmada belli bir siireyi kapsayan kesinti olarak
tanimlanir. Duragin ses &beklerinde ya da tiimcede yer alip almamas:i

ayirici 6zellik tagtyabilir.34

31 Ahmet Konrot, “Towards Understanding Turkish Stress”. Basilmamig Doktora. Tezi,
University of Essex, 1981, s.

32 1 Lehiste, Suprasegmentals, Cambridge, M.L.T. Press, 1970, s. 229.

33 Aksan, 1980, a.g.e. s. 20.

3% Giiz, a.ge.s. 108.



Yukaridaki bilgilerden de anlasilabilecegi gibi, parcasal 6zellikleri
olusturan sesbirimler konusma sirasinda anlam degistirme islevine sahip
olmakla birlikte konusmanin anlamin etkileyen tek 6ge degildirler.
Parcasal Ozelliklerin yanisira biiriinsel Ozellikler de anlami ve
konugmanin anlasilirligini etkilemektedirler. Bundan dolay:dir ki
biirlinsel 6zellikler, en az parcasal 6zellikler kadar konusmada 6nem
tasimaktadar.

1.3. Isitme Engelli Cocuklarda Konugma Uretimi

Isitme engelli cocugun konugma diizeneginde ve dili 6grenmesini
engelleyici ikinci bir sorunu olmadig: halde, isitme kanalindaki, 6zellikle
dil 6ncesi edinilen duyu-sinirsel isitme engelinden dolay: dil edinimi ve

kullanimi etkilenmektedir.3°

Ileri derecede isitme kayiph ¢ocuklarin konugma iiretimleri genis bir
yelpazede farklilik gostermektedir. Bazilar1 normal ve normale yakin
konusurlarken, digerleri dilin islevsel, s6zdizim, anlam ve sesbilgisel,
sescil boyutlarinda ki aksamalar nedeniyle ya anlasilmasi ¢ok zor ya da
isiten toplumda kabul edilmeyen konusma iiretmektedirler.3¢ Ancak,
erken tani ve cihazlandirma ile egitim diizenlemelerine isitme engelli
cocugun dil ve konusma gelisimini onemli derecede etkileyecegi
unutulmamalidir.37,38 Erken tani, erken cihazlandirma ve uygun
egitim diizenlemelerine ragmen bazi sesbilgisel gelisimler dogal
zamaninda c¢ocuk tarafindan edinilse bile konusma edinimi normal
cocuklara gore gecikecektir ve isitme engelli gocuklarin konusma
iretimleri normallerden farklilik gosterebilecektir.

35 Ann Parker and Helen Rose, “Deaf childrens phonological development”. Ed :
Livingstone, C., Developmental Speech Disorders. 1987, s. 83.

36 E. Abberton, V. Hazan and A. Fourcin “The development of contrastiveness in
profoundly deaf children speech”. Clinical Linguistics and Phonetics, Vol. 4, No. 3,
1990, s. 209.

37 Morag Clark, Developing the Spoken Language Skills of Impaired Children: 1. Laying
the Foundations. M.U.T.V., 1985, s. 10.

38 D.J. Wood, “Aspects of the Linguistic Competence of Deaf Children”. British Journal of
Audiology, 1984, Vol. 18, 5. 27.



Yapilan galismalarda igitme engelli ¢ocuklarin konusma iiretiminde
gozlenen pargasal yanliglarin tinliilere oranla daha ok iinsiiz seslerde
yogunlagtig1 ve {iinsiiz ses iretim hatalarinin da, genelde sézciik

sonlarindaki sesbirimlerin iiretilmemesi oldugu belirtilmekte-
dir.39,40,41,42

Isitme engelli ¢ocuklarin sesletim becerileri ile ilgili en kapsamh
calisma Hudgins ve Numbers’'in yapmis olduklar1 ¢alismadir. Bu
calismada yazarlar 1942 yilinda hafif isitme kaybindan ileri isitme kaybina
kadar farkli isitme derecelerindeki isitme kayipli ¢ocuklarin
konusmalarini incelemislerdir. Bu ¢alismalarinda goézledikleri hatalar:
kisaca ses-diigsmesi, sesin degismesi; sesletim sirasinda hedeflenen
sesbirimin agir derecede bozulmaya ugramasi, gereksiz sesbirim ya da
hecelerin eklenmesi olarak siniflamaktadirlar. En ¢ok goriilen insiiz
hatalarimi ise Otlimlii-6tiimsiiz ayiriminin karistirilmasi, {insiizlerin
diger bir iinsiizle yer degistirmesi, burunsalligin eklenmesi, s6zce i¢indeki
insiizlerin hatali sesletimi ve s6zce baginda ya da sonundaki iinsiiziin
diislirilmesi olarak siniflamaktadirlar. Benzeri sesletim hatalar:
Markides, Osberger ve Mcgarr gibi arastirmacilar tarafindan da

vurgulanmaktadir.43.44

Biiriinsel o©zelliklerde karsilasilan hatalarin ¢ogunlugunu,
tonlamayla iligkili ana-frekansin kontroliindeki yetersizlik, nefes

kontroliinii dogru yapamama, konusma hizi yavasligi, hatali durak

39 Hudgins and Numbers, a.g.e. s. 387-389.
40 M. Osberger, and N.S. Mcgarr, “Speech production charecteristics of the hearing-
impaired”, Speech and Language,Vol. 8, 1982, s. 255.

41 Andreas Markides, “The Speech of Deaf and Partially-Hearing Children mith.
Special Prefference to Factors Uffecting Intelligibility”. British Journal of Disorder
Communication, V.5, 1970, s. 140.

A. King, and A. Parker, “The relevence of prosodic featuves to speech work with
hearing impaired children”. Language Disability Children, Ed. by JONES, F., M. MTP
Pres, England, 1980, s. 198.

43 Markides, 1970. a.g.e. s. 130-131.
44

42

Osberger and Mcgarr, a.g.e. s. 232-234.



kullanmu, hatali ritim, vurgu ve ses kalitesindeki bozukluklar olarak

tarumlamuslardir. 4546

Dogru soluk kullanimi, hecelerin gruplanmasinin, akici sézcelerin
olusturulmasinin ve ritmin temelini olugturmaktadir. Isitme engellilerin
soluk kullanimi ve sesletim diizenegi hareketleri incelendiginde, isitme
engellilerin organlarinin, normaller gibi hareket ettigi ancak konusma
i¢in kullanilan soluk kontroliintin yetersiz oldugu ve her bir sézciigiin
tiretilmesinden sonra soluklanmak i¢in durduklari ve bundan dolayldir
ki konusmalarinin akiciliginin bozozuldugu, bunun sonucunda da kesik
kesik konustuklar: izlenmektedir. Bunun yani sira isitme engelli

cocuklarin, normal isiten ¢ocuklara gére konugma hizlarimin daha yavas

oldugu gozlenmistir.4”

1.4. Isitme Engelli Cocuklarin Konugmalarinin Anlagilirlig

Ozellikle dil edinimi 6ncesi ortaya ¢ikan duyu-sinirsel tip igitme
kaybinin en biyiik dezavantaji, konugmanin normal gelisimini
aksatmasidir.48,49,50 Her ne kadar bazi isitme engelli ¢ocuklar
yasamlarinin ilk yillarinda herhangi bir yardim almadan konusmayi
ogrenebilseler de Ozellikle ileri derecede igitme kayiphh gocuklarin
konusma becerilerini edinebilmeleri igin 06zel egitim almalar:
gerekmektedir. Isitme engelli cocuga konugma 6gretiminin temel amaci,
ona anlagilabilir konusma becerisini kazandirilmas: ve normal isiten
toplum iginde sorunsuz iletisim kurabilme becerilerinin en iyi bigimde

kazandirilmasidir.?! Bir bagka deyisle, isitme engelli gocukun normal

45 Markides, 1970, a.g.e. s. 136.
46

Osberger and Mcgarr, a.g.e. s. 271.
47 :

John, B. Brannon, “The speech production and spoken language of the deaf”. Language
and Speech, V.9, 1966, s. 132. '

48 M.]. Osberger and N.S. Mcgarr, 1982, s. 223.

49 Reymod Nickerson, “Characteristics of the speech of deaf persons”. The Volta Review,

V.77,N. 6, 1975, s. 343
50 Harris, E. Nober, “Articulation of the deaf.”, Exceptional Children, 1967, May., s. 64.

>1 Hudgins and Nambers. a.g.e. s. 239.
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isiten bir bireyle soylesiye girdiginde, sdylediklerinin dinleyici tarafindan
dogru algilanabilmesini saglayacak yeterlilikte konusma becerisini
kazanmas1 i¢in yapilan calismalardir. Bu caligmalara ragmen isitme
engelli cocuklarin konusmalarinin anlasilirbk dereceleri farkliliklar
gostermektedir. S6zli iletisimde konusmanin anlasilabilirligi 6nemli bir
rol oynamaktadir. Konusmanin anlasilirlii azaldik¢a, dinleyicinin
verilen mesaji ya tam anlamamasina ya da hi¢ anlamamasina neden
olacaktir. Buna gore konusmanin anlasilirligi ¢ocugun konugmasinn
dinleyici tarafindan nekadarinin anlasilip anlasilamadigl olarak

tanimlanabilir.2253,54

Konusma anlasilirhiginin 6l¢timii, isitme engelli ¢ocugun sozli
iletigim becerisi yeterliligi derecesinin en uygun degerlendirilme
yollarindan biridir.>%,°¢ Konusma anlagilitligi aragtirmacilar ve
uygulamacilar tarafindan amaclar1 dogrultusunda degisik yollarla
olciilebilir. Konusma anlasilirligi, isitme engelli ¢ocugun dogal akici
konugma Orneklerinin tamami dinleyicinin algilamasina gére
anlagiliyordan, hi¢ anlasilmiyor arasinda siralanmasi ya da, isitme engelli
cocugun konusmasinda anlasilir s6zcelerin sayilmasi ile elde edilen

puanlara gére degerlendirilebilir.57,°8

Isitme engelli cocuklar konugmalarinda normal igitenlere gére daha
¢ok durak ve durak siiresi kullanmaktadirlar. Bu duraklar hatal
soluklama sonucu sodzciikler ya da sozceler arasinda olusmaktadir. Hatali

durak kullamimi isitme engellilerin konusmasinda, normal isitenlere

52 Tiifekgiogly, a.g.e. s. 104.
53 Mary Gordon-Brannan, “Assesing Intelligibility: Children’s expressive Phonologies.”,
Top Language Disorders Vol. 14, 2, 1994, p. 17.

>4 Osberger and Mcgarr, a.g.e. s. 268.

55 Evan, D. Metz, ve digerleri, “Acoustic dimensions of hearing-impaired Speakers.”

Journal of Speech and Hearing Research, V. 28, 1985, s. 345.
Gordon, a.g.e. s. 17-20.

57 Ayny, s. 20.
58

56

Nicholass Schiavetti ve digerleri, “Construct validity of direct estination and

interval scaling of Speech intelligibility”. Journal of Speech and Hearing Research, V.
241981,5. 441. |
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gore monoton ritme neden olmaktadir. Bunun baslica nedeni isitme
engellilerin konusurken ihtiyaglarindan fazla soluk almalarindan
kaynaklanmaktadir. Hatali soluk kullanimi ritim hatalarinin yani sira
sesletim kalitesinin de bozulmasina neden olmaktadir. Isitme
engellilerde goriilen siire sorunlar1 yalniz duraklarda gériilmemektedir.
Bunun yan:i sira, bazi sesbirimlerin {iretiminde de goriilmektedir.
(")rnegin; siirtlinmeli {inslizlerin normalden uzun {iretilmesi, patlamal
tinslizlerin kapanma siirelerinin uzun olmasi ya da otiimli baslatma

zamani hatalar1 gibi.>%,60,61,62

Konusma 3n1a§111r11g1 ile iletilmek istenen ileti arasinda gii¢lii bir
ilisgki bulunmaktadir. Igitme engelli ¢ocugun konugsma anlagilirlig:
degerlendirmesi onun szl iletigim becerisi hakkinda islevsel bilgilerin
edinilmesinin yani sira, verici dilinin yeterliliginin degerlendirilmesinin
de bir yoludur.63.64,65

Stire ve durak sorunlarinin yanisira igitme engelli ¢ocuklarin
konusmalarinda perde, ton ve ezgi kullanimlarinda da normal isitenlere
gore farkliliklara rastlanmistir. Bu farkliliklar isitme engelli ¢ocuklarin

konusmalarinda normal isgiten ¢ocuklara gore daha yiiksek perde ve

monoton ezgiler kullandiklari goriilmiistiir.®®

>9 Reymod Nickerson, “Charecteristics of the Speech of Deaf Persons”. The Volta

Review, V. 77, N. 6, 1975, s. 344

Osberger and Mcgarr, a.g.e. s. 239.

61 IR Ewing, and A.W.G. Ewing, Speech and the Deaf. Child, Manchester, 1954, p. 143.

62 J.E.J. John and ]J.N. Howarth “The effect of time distortion of the intelligibilty of deat
Childrens speech.”, Language and Speech, V. 8, 1965, s. 127.

D.E. Metz ve digerleri, “Acustical dimensions of hearing—impaired' speekers

60

‘63
intelligibility”. Journal of Speech and Hearing Research, 33, 1990, s. 476.

64 D.E. Metz ve digerleri, a.g.e. 1985, s. 345.

65 Gordon Brannan, N., “Assesing Intelligibilitiy”, 14(2), 1994, s. 17.

66 Osberger and Mcgarr, a.g.e. s. 247.
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2. PROBLEM

Isitme engellilerin konugmalarmna iliskin bir arastirmada, iki ayr1
egitim ortaminda egitim goren isitme engelli ¢ocuklarin dilleri
karsilagtirilmis ve anlasilmayan sdzce sayilari degerlendirilmistir. Bu
arastirmada Eskisehir Sagirlar Okulu O6grencilerinin anlasilmayan
sbzceler sayisi Anadolu Universitesi ICEM’de dogal isitsel sozel
yaklagimla egitim goren &grenciler ile kargilagtirildiginda, ICEM

ogrencileri lehine anlamli diizeyde farklilasma oldugu belirtilmigtir.6”

Ancak, Tiirkiye’de bu arastirma i¢in yapilan alanyazin taramasinda
isitme engelli cocuklarin konugmalarinin biiriinsel ve parcasal 6zellikleri
hakkinda, sesbilimsel / sesbilgisel bir calismaya ve bu ozellikler ile

anlagilabilirlik arasindaki iligkileri aragtiran calismalara rastlanamamastir.

Anadolu Universitesi Isitme Engelli Cocuklar Egitim ve Aragtirma
Merkezi'nde dogal isitsel sdzel Yaklasimla egitim alan isitme engelli
cocuklarin isitme kayiplari ortalamalar: ve konusmanin biiriinsel
6zellikleri onlarin konusmalarinin anlasilirligini ne yénde
etkilemektedir? Isitme engelli cocuklarin konusma tiretimlerinde
biirtinsel oOzellikleri, isiten yasitlarina gore farkli mu f{irettiklerini ve
biiriinsel 6zelliklerin konusmalarinin anlagilirligina ne gibi etkileri
oldugunu gozleyebilmek igin aragtirmanin problemi agagidaki gibi

belirlenmistir.

“Tiark dilini kazanmakta olan isitme engelli c¢ocuklarda,
konugmanin biriinsel o6zelliklerinden olan stire, durak ve tonlama
kullanimlar: normal igiten yasitlarinin &zelliklerine yaklastikca igitme

engelli cocuklarin konugma anlagilirhg: artmakta midir?”

3. AMAC

Tiirkiye’deki isitme engelli ¢ocuklarin konusma ozellikleri ve

konusma anlasilirhigina iligkin aragtirmalara, isitme engellilerin

67 Tufekgiogly, a.g.e. s. 341.
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egitimine ve konugma dillerinin degerlendirilmesine 1s1k tutan
caligmalara geresinim vardir. Bu konularda ileri déniik caligmalara
yardimct olabilecegi diisiiniilen bu arastirma asagida belirtilen genel

amaglar dogrultusunda yapilmistir.

Bu arastirmanin amact Anadolu Universitesi Isitme Engelli
Cocuklar Egitim ve Arastirma Merkezinde dogal isitsel sozel yaklagimla
egitim goren ortaokul ve lise diizeyindeki 11-18 yas grubu isitme engelli
kiz cocuklarin konusmanin biiriinsel 6zelliklerinden siire, durak ve
tonlama Ozelliklerinin neler oldugunu, bir baska deyisle bu 6zelliklerin
normal yagitlar ile farklilik gosterip gostermedigini, bu 6zellikler ile
isitme engelli cocugun konugmasinun anlagilirhig1 ve isitme kaybi derecesi

arasinda bir iliskinin bulunup bulunmadigin: saptamaktur.

Bu amaca ulasabilmek i¢in iki temel denence gelistirilmistir. Ayrica
isitme kaybi ortalamasi ile isitme engelli ¢ocuklarin konusmalarinin
anlasilirligy ve isitme engelli ¢ocuklarin konusmalarinin biiriinsel
Ozelliklerden siire, durak ve tonlama Ozelliklerinin tiretimi arasinda bir

iliskinin varlig: gézlenecektir.

1- Arastirma Denencesi: Tlirk¢e konusan normal igiten cocuklar ile
dogal isitsel sozel yaklasimla egitim goéren isitme engelli ¢ocuklarin
konusmalarinin biiriinsel 6zelliklerinden olan tiimce siiresi, tlimcedeki
durak siiresi toplami, tiimcedeki durak sayisi, perde genisligi ve perde
ortalamas: arasinda fark olmadigi H, denenceleri, anlamli farklihik

denencelerine karsi sinanacaktir.

Bu temel denence dogrultusunda gelistirilen asagidaki denenceler

sinanacaktir.

1.1. Tuarkce konusan isitme engelli cocuklarin iirettikleri timcelerin
sliresi, normal isiten c¢ocuklarin trettigi ayni tiimcelerin
stiresine gore anlamli diizeyde uzun olacaktir.

1.2. Tiirkce konusan isitme engelli g¢ocuklarin iirettikleri
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tiimcelerdeki durak siireleri, normal isiten cocuklarin iirettikleri
ayni tiimcelerdeki durak siirelerine gére anlamli diizeyde uzun
olacaktir.

1.3. Tirk¢e konusan isitme engelli cocuklarin trettikleri
tiimcelerdeki durak sayilar;, normal igiten gocuklarin iirettigi
ayni tiimcelerdeki durak sayilarina gGre anlaml diizeyde fazla
olacaktir.

1.4. Turkge konugan igitme engelli ¢ocuklarin perde genisligi,
normal isiten ¢ocuklarin perde genisliginden anlaml diizeyde
farklihik gosterecektir.

1.5. Tiirk¢e konusan isitme engelli ¢ocuklarin perde ortalamalar:,
normal isiten ¢ocuklarin perde ortalamalarindan anlamh

diizeyde farklilik gosterecektir.

2- Ara§t1fma Denencesi: Isitme engelli ¢ocuklarin konugmalarinin
anlasilirligy ile konugmanin biiriinsel 6zelliklerini tiretmeleri arasinda
bir iliski bulunmaktadir. Bu varsayimdan yola ¢ikilarak Tiirk¢e konusan
ve dogal isitsel s6zel yontemle egitim goren isitme engelli ¢ocuklarin
konusmalarinin biiriinsel 6zellikleri normal isiten c¢ocuklarin
konusmalarinin biriinsel 6zelliklerine yaklastik¢a isitme engelli
cocuklarin konusmalarinin anlasilirlig: artacaktir. Bu varsayimin
dogrulanabilmesi igin popiilasyon iligkisizli§i H, denencesi asagidaki

popiilasyon iligski denencelerine kars: sinanacaktir.

Bu temel denence dogrultusunda gelistirilen asagidaki denenceler
sinanacaktir.

2.1. Tirkge konusan isitme engelli ¢ocuklarin iirettigi tiimcelerin
stire ortalamalari normal igiten ¢ocuklarin irettigi ayni
timcelerin siire ortalamalarina yaklastik¢a isitme engelli
g¢ocugun konusmasinun anlagilirligy ile tiimce siiresi arasinda
anlaml bir iliski bulunacaktir.

2.2. Turkge konusan isitme engelli ¢ocuklarin {irettigi tlimcedeki

durak stireleri toplami, normal isiten gocuklarin tirettikleri, ayni
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timcedeki durak siireleri toplamina yaklastikca, isitme engelli
cocugun konugmasinin anlasilirhigs ile durak siire toplamu
arasinda anlaml bir iligski bulunacaktir.

2.3. Tiirkge konusan isitme engelli ¢cocuklarin tirettigi tiimcelerdeki
durak sayilari, ayni tiimceyi lireten normal isiten ¢ocuklarin
durak sayilarina yaklastik¢a, isitme engelli cocugun
konugmasinin anlagilirlig: ile tiimcedeki durak sayilar: arasinda
anlaml: bir iliski bulunacaktir.

2.4. Turkge konusan isitme engelli ¢ocuklarin perde genisligi,
normal igiten ¢ocuklarin perde genisliine yaklastikca, isitme
engelli cocugun konusmasinin anlasilirlify ile perde genisligi
arasinda anlaml bir iliski bulunacaktir.

2.5. Tiirkge konusan isitme engelli ¢cocuklarin iirettigi tiimcedeki
ortalama perde, ayni tlimceyi iireten normal isiten ¢ocuklarin
ortalama perdesine yaklastikca isitme engelli cocuklarin
konusmalarinin anlasilirligi arasinda anlaml diizeyde bir iligki

bulunacaktir.

3- Isitme engelli ¢ocuklarin isitme kaybi derecesi ile konusma
anlasilirligy; konusmalarinin biirtinsel 6zelliklerinden, stire, perde ve
perde genisligi 6zellikleri arasinda iliskinin olup olmadig: asagida

belirtilen arastirmanin iigiincii grup sorular ile gozlenecektir.

1.3.1.,Isitme kayb: ortalamas: ile isitme engelli ¢ocugun
konusmasmin anlagilirhigi arasinda iligki var midir? Bir bagka
deyigle igitme kayb1 ortalamasi arttik¢a ¢ocugun konugmasinin
anlasilirli1 azalmakta mi dir? .

1.3.2. Isitme kaybi ortalamas: ile isitme engelli ¢ocuklarin tiimce
siireleri uzunlugu arasinda bir iliski bulunmakta mi1 dir?

1.3.3. Isitme kaybi ortalamas: ile igitme engelli ¢ocugun durak
stireleri arasinda bir iliski bulunmakta m1 dir?

1.3.4. Isitme engelli gocuklarm timcelerde kullandiklar:i anormal
duraklar ile isitme kaybi ortalamalari arasinda bir iligki
bulunmakta mi dir?

1.3.5. Isitme kaybi ortalamas: ile isitme engelli g¢ocugun perde
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genisligi arasinda bir iliski bulunmakta mi dir?
1.3.6. Isitme kayb:i ortalamas: ile isitme engelli ¢ocugun perde

ortalamas arasinda bir iliski bulunmakta mi dir?
4. ONEM

Bu arastirmanin Tiirkiye'de degisik yaklagimlar ile sozel dil edinmis
isitme engelli ¢ocuklarin konusmalarinin anlagilithi§i ve anlasilirhigs
etkileyen ozellikler konusunda egitimcilere, alan ile ilgilenen uzmanlara

yardima olabilecegi diigiiniilmektedir.

Bu sorular1 yanutlamaya calisan bu arastirma, Tiirkiye'de sozel dil
yaklagimi ile egitim alan isitme engelli ¢ocuklarin konusmalarinin
anlagilirligs ve anlasilirhigy etkileyen o6zellikler konusunda egitimcilere

yol gosterebilecegi diistiniilmektedir.

Isitme engelli ¢ocuklarin konugma anlasilirhgr ve anlagilirlig
etkileyen sesbilimsel sesbilgisel ozellikler ile ilgili yapilan alanyazin

taramasi ilgililere yol gosterebilir.
5. SAYILTILAR

1. Aragtirmada kullanilan tiéimcelerin Tiirk¢enin konusma
boyutunun biiriinsel 6zelliklerinden tonlama, siire ve durak ile
ilgili 6zellikler hakkinda yeterli veri olusturduklari.

2. Bu aragtirmada verilerin toplandif1 igitme engelli ve normal
isiten ¢ocuklar hakkindaki tiim kimlik bilgilerin ve isitme kaybi
ortalamalarina iligkin bilgilerin dogru oldugu varsayilmustir.

3. Tumcelerde kullanilan s6zciiklerin isitme engelli ¢ocuklarin

sozciik dagarcigi iginde yer aldig: varsayilmistir.
6. SINIRLILIKLAR
Bu aragtirmanin sinirliliklar: agagida belirtilen sekildedir:
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. Bu arastirma, Eskisehir ili icinde Milli Egitim Bakanlifina bagh

Mustafa Kemal Ilkdgretim Okuluna ve Gazi Lisesine devam eden
33 normal isiten kiz 6grenciyle, Anadolu Universitesi Isitme
Engelli Cocuklar Egitim ve Arastirma Merkezi ortaokul ve lise

diizeyine devam eden 35 isitme engelli kiz 6grenci ile stnirhdir.

. Biiriinsel 6zellikler tiimce siiresi, durak siiresi ve sayis: ile perde

ve perde genisligi ile sirurlidir.

. Konugsma anlasihirhigi puanlar igitme engelli ¢ocuklarin 10
resimden {irettikleri tlimcelerdeki anlasilabilen sozciik sayisi

ylizdesi ile sinirhdar.

. Bu arastirmaya katilan g¢ocuklarin konugmalarinin biriinsel
Ozelliklerinden, tonlama, siire ve durak 6zellikleri arastirmada

kullanilan tiimceler ile sinirlidir.

7. TANIMLAR

Anlasilabilirlik: Bir konugmacinin firettigi konusma seslerinin, ¢ikarilis

ve sOyleyis bicimine bagli olarak ayni ana dili konusan dinleyiciler

tarafindan anlasiima derecesi.%8

Biirlinsel (prosody): Bir konusma sirasinda gergeklesen ve konusma

diline anlam, anlam degisiklikleri ve anlagilabilirlik kazandiran

“titrem, vurgu, durak, siire v.b.” ses olgularinin genel ad1.®”

Cok Ileri Derecede Isitme Kayb1: Genellikle A.B.D. kaynaklarina gore iyi

isiten kulaktaki igitme esiklerinin ortalamas: 90 dB veya 91 dB (IS0)

ve iizerinde olan isitme kayiplari. Ingiliz kaynaklarina gore ise , iyi

isiten kulaktaki isitme egiklerinin ortalamasi 95 dB (ISO) {izerinde

olan isitme kayiplar1.”?

68 Tiifekgioglu, s. 38.
69 Ayny, s. 39.
70 Ayny, s. 40.
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Decibel (dB): Sesin, giiciinii ifade etmek {izere benimsenen 6lgek.”1

Dil (lisan): Konusan toplumlarin deneyimlerini betimlemek ve iletigimi
kolaylagtirmak amaciyla, karsilikli anlagilarak organize edilmis

sembolik iligkiler grubu.”2

Diloncesi Isitme Kaybr: Bir cocugun, 18 ayliktan 6nce ana dilini belli bir

diizeyde edinmeden gelen ve kalic1 isitme kayb1.”3

Ritim: Cesitli sescil olgularin k.onu§ma slirecinde diizenli bir bicimde ve

belli araliklarla yenilenmesiyle ortaya gikan titremleme olgusu.”4

Dogal Isitsel Sozel Yaklagim: Isitme kahintisinin en uygun sekilde
kullanimi ile, isitme engelli cocuga uygun konusma dil girdisini,
uyaricl ve etkilesimci bir ortamda saglayan ve uygun sartlar
saglandiginda isitme engelli ¢cocuklarin da aym isiten ¢ocuklara
benzer yollardan, konusma ve dil edinebileceklerine inanan bir

egitim yéntemidir.”>

Engel: Bir seyin gerceklesmesini énleyen sebep.’® Fiziksel veya zihinsel
yeteneklerdeki sinirliliklardan, yetersizliklerden dolay: bir

etkinligin, hedefin, becerinin gerceklestirilememesi.””

Ezgi (entonasyon): Bir tiimce ya da sozciikteki titrem.”8

71
72
73

Nolan and Tucker, a.g.e. s. 86.

Bloom and Lahey, a.g.e. s. 1.

Tufekgioglu, a.g.e. s. 41.

74 Berke Vardar ve Digerleri, Dilbilim ve Dil Bilgisi Terimleri Sozliigii, Tturk Dil
Kurumu Yayinlari, 1980, s. 64. ’

75 Morag, 1988.

76 Tiirk Dil Kurumu Sézliigii, 1988, s 457.

77 Topbasg, a.g.e. s. 136.

78 Vardar ve Digerleri, s. 81.
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Frekans: Bir ses kaynagindan bir saniyede yayilan titresim dalgalarin

sayist.”?

Hertz (Hz): Bir ses kaynagindan bir saniyede yayilanan ses dalgalarinin
; 80

sayisinin Olgii birimi.
Ileri Derecede Isitme Kayb1: Genellikle A.B.D. kaynaklarina gore iyi igiten
kulaktaki isitme esiklerinin ortalamasi 70 dB ile 90 dB veya 91 dB
(IS0) arasinda olan igitme kayb1. Ingiliz kaynaklara gore ise, iyi isiten
kulaktaki isitme esiklerinin ortalamasi 70 dB ile 95 dB arasinda olan

isitme kayiplar1.8!

Konusma (speech): Iki ya da daha ¢ok sayida bireyin sézlii bildiri
aligverigsinde bulunmasi; belli bir dilsel topluluktan bireyler
arasindaki sézli bildirisim.82 S6zel dilin insan sesine
déniistiiriilmiis bigimi.83

**laryngograph: elektronikbir ara¢ olup, sestellerinin konusma siirecinde
egdzlemlenemiyen haretetlerinin, klinik galigmalara uygun olarak

incelenmesi ve izlenmesine yardimci dlmaktadir.84
Otiimlii: Ses tellerinin titresimiyle nitelenen sesler.8

Otiimsiiz: Ses telleri titresmeden olusan sesler.86

79 Nolan and Tucker, s. 35.
80 Ayni, s. 35.

81 Tiifekgioglu, s. 44.

82 vVardar ve Digerleri, a.g.e. s. 105.
83 Konrot, 1991, a.g.e. s. 34.

84 rm.evelyn vedigerleri, “laringographic assesment of voice: atutorial”. clinical
lingu‘istics and phontics,v3, 1989, s. 281.

85 Ayny, s. 142.

86 Ayny, s. 143.

20



Parcasal Ozellikler: Ayrilabilir, boliinebilir 6zellikli konusma sesi
7

ogeleri.8
Parcaiistii Ozellikler: Konusmada perde, vurgu, siire, ezgi, nicelik gibi etki
alan1 bir parcanin o6tesinde olan ve boliinemeyen, parcaya

indirgenemeyen sescil égeler; biiriinsel 6zellikler.88

Perde (Pitch): Ana-frekansin algilanmas1.8%

Sesbirim: En kiigiik ayiric1.?0 Tek baglarina anlamlari olmadig: halde

anlam aktaran anlam degistirme 6zelligi olan en kiiciik birimler.”?

Sesleme: Dilsel sesleri ¢ikarma, olusturma. Solunum edimiyle giig
kaynaginda olusturulan ses, ses tellerinin titresimiyle elde edilen

SeS.92

Sesletim (artikiilasyon): Konusma orgnlar araciligs ile sesleri olusturup
cikarma; akcigerlerden gelen havanin belli konumlara girmesini
saglayan devinimlerin tiimii; 6zellikle de, ses yolunun kimi nokta

ya da bélgelerde daralmasi ya da kapanmas1.??

Sorun: bozukluk, diizensizlik, aksaklik.?4

Sozce: Bir konusmacinun iirettigi, iki susku arasinda yer alan s6z zinciri

parcas1.®®

87 Konrot, 1984, a.g.e. 5. 117.
88 Aym,s. 119.

89 Vardar ve Digerleri, a.g.e. s. 143.
90 Ayny, s. 105.

91 Ayny,s. 125.

92 Ayny, s. 127.
93

94
95

Vardar ve Digerleri, a.g.e. s. 74.
Topbas, a.g.e. s. 141.
Vardar ve Digerleri, a.g.e. s. 133.
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Siire : Bir sesin ¢ikarilis ya da sesletimi sirasinda kapladigl zaman dilimi.
Siire uzunluk ve kisalik bigiminde beliren gotrece bir nicel olgudur
ve kimi dillerde anlam ayirict ya da dilbilimsel bir islev yerine
getirir.%®

Ton: Bir seslemdeki siklik yiiksekligi ya da diisiikligii, bir baska degisle,

seslemin tiz ya da pes soylenisi.?”

96 Ayny,s. 137.
97 Aksan, 1980, a.g.e. s, 71.
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IKINCi BOLUM
ALANYAZIN
2.1. Isitme Engellilerde Kohu§ma Sorunlar: ve Anlasilirhig:

Konusgarak iletisim kurma, birbirlerine sistamatik ulanmis isitsel
sembollerden olugmaktadir. Konusmaci, iletmek istedigi bildiriyi
beyninde diizenledikten sonra soluklama, sesleme, tinlama ve sesletim
gibi fizyolojik konusma iiretimi faaliyetlerini baslatmaktadir. Bu
faaliyetler, degisik yapilarin uyumlu devinimleri sonucu konusma
iretimini saglamaktadirlar. Bu uyumlu devinimler konugma siirecinde
akustik dalgalarin birbirleriyle kaynasmasini ve birbirlerinin igine girerek
dinleyicinin iletiyi anlamli bir gekilde algilamasini! ve boylece bireyler
arasi iletisimin temel amaci olan iletinin bireyin zihninde olusmasini

saglamaktadir.?

Normal isiten ¢ocuklar, kbnu§may1 yasamlarinin ilk ti¢ yilinda
edinmekte ve sekiz yasinda yetiskin benzeri sesletim tiretiminde
bulunabilmektedirler. Dogustan isitme kayipli bir ¢ocuk cevresindeki
konugma seslerini tam algilayamiyacaktir. Ozellikle igitme kayb1 derecesi
artt1g1 oranda konusmanin akustik bilgilerini daha az algilayacak ve
isitme kaybi1 ortalamasi 60 dB’den fazla olan ¢ocuklar konusma seslerini
tam algilayamadiklar1 igin konusmayi1 normal isiten ¢ocuklar gibi

kendiliklerinden 6grenmeleri engellenecektir. Bu da isitme engelli

1 John Brannon, B. “The speech production and spoken language of the deaf”. Language

and Speech, Vol. 9, 1986, s. 127.
2 Ahmet Konrot, “Okul Oncesi Egitim Kurumlarinda Dil ve Konusma Soruniu Cocuklar”.

YA-PA 7. Okuldncesi Egitim ve Yayginlastirma Semineri. Eskigehir 1991, s. 33.
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cocugun konusulani anlamamasina ve kendi konugmasinin anlagilma
derecesinin azalmasi ya da hic olmamasina neden olacaktir.34°

Isitme engelli ¢ocuklarin konugma anlagilirlifi derecelerinin az
olmasinin bir diger nedeni ise, kendi seslerini algilamakta zorlanmalari
ve bunun dogal sonucu olarak sesletim organlarini kontrol etmekte

zorlanmalaridir.®

Genellikle isitme engelli ¢ocuklarin konusma anlasilirhigini
etkileyen en 6nemli faktdrlerden birinin isitme kaybi derecesi oldugu bir
¢ok aragtirmaci tarafindan belirtilmistir.” Ancak saf ton odyogramlari
benzer ileri ve ¢ok ileri derecede isitme kayb: olan ¢ocuklarin konusma
anlasilirlii, “hi¢ anlagilmiyor” dan, “ normal anlasiliyor”a dogru genis

bir yelpazeye yayilmaktadir.8?

Isitme engellinin neden oldugu bu sorunlari agabilmek icin en
biiyiikk yardimci isitme cihazlaridir.1011.12 fsitme cihazlari, sesleri

isitme engelli cocugun ihtiyacina gore yiikseltebilen elektronik araclardir.

3 Umran Tiifekgioglu, “Farkli Egitim Ortamlarinda Sézel fletigim Egitimi Goren Isitme
Engelli Ogrencilerin Konusma Dillerinin Kargilagtirilmast”. Yayimlanmamig Doktora
Tezi, Anadolu Un., Sosyal Bilimler Ens., Eskisehir: 1989, s. 99.

4 Brannon, a.g.e.s. 128.

5 Mcgarr, Nancy S. “Speech Production Characteristis of the Hearing-Impaired”.
Speech and Language, Vol. 23, 1982, s. 223.

6 Jane Schofield, H. “An Investigation into Relationship Between Pure Tone Thresholds,
Speeh Recognition and Speech Intelligibilify in Hearing-Impaired Children”.
Yayimlanmamis Master Tezi, City Un. London: 1994, s. 10.

7 Stephan, Quigley, P. and Paul, Peter, V. Paul, Language and Deafness. Croom Helm:
1984, s. 230.

8

Markides, Andreas, “Types of Pure Ton Audiogram Configuration and Speech
Intelligibility.” J of British Association of Teachers of the Deal. Vol. 4. 1980, s. 126
(125-129). '

9 Conrad, R. The Deaf School Child. London: 1979, s. 43.

10 Tifekgioglu, a.g.e. s. 100.

11 Nolan, Michael, and Tucker Ivan, G. The Hearing - Impaired Child and the Family.
London: 1981, s. 34.

Morag Clark, “Introduction: For which population is an auditory approch suitable?”,

The Colta Review. Vol. 88, N. 5: 1986, s. 11.

12
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[sitme cihazlar: isitme engelini tedavi etmeyecektir, ancak dogru secilip
ayarlandig: taktirde isitme kayb: derecesinin artmasina da neden
olmamaktadirlar.13 Isitme cihazlari, teknolojideki geligim sayesinde,
gintimiizde eskiye oranla c¢ok giliclenmelerine ragmen, &zellikle duyu
sinirsel tip igitme kayb1 olan ileri ve ¢ok ileri derece kayipl isitme engelli
cocuklara konusma seslerinin tiimii ulagtirilamamaktadir. Ozellikle
yiiksek frekanslardaki sesler, isitme cihazlari ile de isitme engelli ¢ocuk
tarafindan algilanamamaktadir. Ileri ve ¢ok ileri derecede isitme kayiph
cocuklar konusma seslerinin tiimiinii algilayamasalar bile 1000 Hertz
altinda kalan disiik frekanslardaki isitme kalintilari sayesinde vurgu,
ritim, tonlama ve silire gibi konusmadaki biirlinsel &zellikleri
algilayabilecekler ve bu ipuglar1 yardimi ile konusmayi &grenip

anlasilabilir sozlii iletisim kurabileceklerdir.14:15

“Dil 6ncesi ¢ok ileri isitme kaybina ragmen isitme engelli ¢cocuklarin
biiytik bir béliimii igin isitsel kanalin dil 6greniminde temel islevini
devam ettirebilecegini pek ¢ok bulgu goéstermistir”.1® Bu yol ile igitme
engelli cocugun konusmay ve sézel dili etkin bir bicimde 6grenebilmesi
icin gocugun isitme kalintisini en iyi sekilde kullanmasini 6grenmesi,
erken tani, uygun cihazlandirma, cihazlarinin performansinin strekli
izlenmesi, diizenli kontrollerinin yapilarak ¢ocuklarin uygun egitim
ortamlarina yerlestirilmesi gerekmektedir. Bunlarin yanisira isitme
engelli cocuga gerek aile gerek okul ortaminda konusma ve konusmay:
anlama firsati verebilmek icin gerekli ortamlar saglanmalidir.17.18,19

Bunun i¢in de ¢ocukla miimkiin oldugunca ¢ok dogal sozlii iletisim

13 Daniel Ling, Early Oral Intervention: An Introdution Early Intervention for Hearing-
Impaired Children, College Hill Press; California: 1984, s. 3.
Tiifekgioglu, a.g.e. s. 102.

15 John and Howarth, 1965, a.g.e. 5.129.
16

14

Boothroyd, Arthur. “Speeh Perception and Sensorineural Hearing Loss”, Ross, Mark
and Thomas G. Giolas (eds) Auditory Management of Hearing-Impaired Children.
University Park Press, Baltimore: 1978. Aktaran Tifekgioglu,Umran: 1989, s. 103.

17 Tifekgioglu, a.g.e. s. 105.

18 1ing, 1984, a.ge.s.9.

19 Nolan and Tucker, s. 141.
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kurulmalidir. Yukarida bahsi gecen konulara Snem verildigi taktirde
konusmanin temelini olusturan duyugsal ve sesletimsel kodlarin

algilanabilmesi ve iretilebilmesi i¢in yardimci olunacaktir.
2.2. Isitme Engelli Cocuklarda Konugma Anlagilirlig:

Sinirsel tip isitme kaybmnin en biiyiik dezavataji, konusmanin
normal geligsiminin aksamasidir.? Her ne kadar bazi isitme engelli
cocuklar yasamlarinin ilk yillarinda herhangi bir yardim almadan
konugmay: 6grenebilselerde, ozellikle agir igitme kayipli cocuklarin
konusma becerilerini edinebilmeleri igin 6zel egitim almalar:
gerekmektedir. Isitme engelli cocuga konusma 6gretiminin temel amaci,
ona anlasilabilir iletisim kurabilme becerisini kazandirmaktir.2! Bir
bagka deyisle, isitme engelli ¢ocugun normal isiten bir bireyle soylesiye
girdiginde soylediklerinin dinleyici tarafindan dogru algilanabilmesini
saglayacak yeterlilikte konusma becerisini kazanmas: i¢in yapilan
caligmalardir. Bu caligmalara ragmen isitme engelli ¢ocuklarin
konugmalarinin anlagilirlik dereceleri farkliliklar géstermektedir. Yapilan
arastirmalar isitme engelli ¢ocuklarin, hatali konusma tiretimlerinden
dolay1 konusmalarinin, isiten toplumda yeterli diizeyde anlasilmadigin

gostermektedir.2223,24

Konusma anlasilirliy bir ¢ok faktdrlerden etkilenmektedir. Bunlarin
basglicas: ses kalitesi, parca birimlerin tiretim kalitesi,ritim, vurgu, ezlgi,
durak kullanimive benzerleridir. Bu becerilerin edinimini ise isitme
kalintisinin kullanimi, egitim ortami, dilbilgisel beceriler ve ikinci bir

engelin bulunup bulunmamas: gibi etmenlerden etkilenmektedir.

20 Osberger and Mcgarr, a.g.e., s. 223.

21 Hudgins and Numbers, 1942, a.g.e. s. 239.
22 Conrod, 1979, a.g.e. s. 209.

23 Markides, 1983, a.g.e. . 87.

24 Osberger, 1982, a.g.e. s. 268.
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2.2.1. Konugma Anlagilirligini Etkileyen Ozellikler

Konugma anlasilirhig1 birgok faktérlerden etkilenmektedir. Bunlarin
basglicalar: ses kalitesi, sesletim eksiklikleri gibi {iretimle ilgili olan
faktorlerin yanisira, igitme kaybi tipi, isitme kaybi derecesi, isitme
kalintisinin kullanimi, egitim ortamlari, dilbilgisel beceriler, ikinci bir
engelin bulunmasi ve okul 6ncesi destek egitimi gibi diger faktorlerden
olugmaktadir. Isitme engelli ¢cocugun isitme kayb: derecesi, isitme
engelinin olus zamani, kigisel 6zellikler gibi isitme engelli ¢ocugun
kendisinden kaynaklanan faktorlerin yani sira okul ve evdeki faktérler de
konusmalarinin anlasilirligini etkilemektedir. Bunlar isitmezlik
tanusinin kondugu yas, isitme cihazi takma yasi, uygun aile egitimi, evde
ve okuldaki ortamlar, konusma yasantilari, egitimin kalitesi, okulda ve
evde kullandig: igitme cihazlari, okulun egitim elemani, 6grenci orani ve
egitim elemanlarinin kalitesi ve dogal olarak okulda kullanilan egitim

Yak1a§1mlar1d1r‘25,26,27

2.2.1.1. Konusma Anlagilirligini Etkileyen Sesbilgisel ve Sescil Ozellikler

Agir isitme kayipli ¢ocuklarin konusma fiiretimleri genis bir
yelpazede farklilik gostermektedir. Bazilari normal veya normale yakin
konugurlarken digerleri dilin anlamsal, islevsel, sdzdizim ve sesbilgisel,
sescil boyutlarinda aksamalar nedeniyle ya anlasilmasi ¢ok zor ya da isiten

toplumda kabul edilmeyen konugma iiretmektedirler.?8

Isitme engelli ¢ocuklarin konusma tiretimiyle ilgili aragtirmalarda
isitme engelli ¢ocuklarin konusmalarinin pargasal ve biiriinsel
ozelliklerinin normallerden farkhlik gosterdigine deginilmistir. Yapilan

calismalarda isitme engelli ¢ocuklarin konugsma ftiretiminde gdzlenen

25
26

Brannan, a.g.e. s. 18.

Osbergér and Mcgarr, a.g.e. s. 268.
27 Tiifekgiogly, a.g-e. s. 105.

28 Abberton, E., Hazan, V. and Fourcin, A. “The Development of Countrostiveness in
Profoundly Deaf Children Speech”. Clinical Linguistics and Phonetica, Vol. 4, No. 3,

1990, s. 209.
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parcasal yanlglarmn daha ¢ok iinliilere oranla iinsiiz seslerde yogunlagtigi
ve insiiz ses tliretim hatalarinin da, genelde sdzciik sonlarindaki

sesbirimlerin {iretilmemesi oldugu belirtilmektedir.2%:30,31,32

Isitme engelli ¢ocuklarin sesletim becerileri ile ilgili en kapsamli
calisma Hudgins ve Numbers’in 1942’deki ¢alismalaridir. Bu galigmada
yazarlar hafif isitme kaybindan, agir isitme kaybina kadar farkl: isitme
kayipli ¢ocuklarin konusmalarini incelemigler ve kisaca ses-diigmesi,
sesin-degismesi, sesletim sirasinda hedeflenen sesbirimin agir derecede
bozulmaya ugramasi, gereksiz sesbirim ya da hecelerin eklenmesi olarak
siniflamaktadirlar. En ¢ok goriilen tinsiiz hatalar1 ise 6timli-6tiimsiiz
ayiriminin karistirlmasi, {insiizlerin diger bir {insiizle yer degistirmesi,
burunsalligin/nasality eklenmesi, sézciik icindeki iinstizlerin hatal:
sesletimi ve sozciik baginda ya da sonundaki {insiiziin disiiriilmesi
olarak goriilmektedir. Benzeri sesletim hatalar1 diger arastirmacilar

tarafindan da vurgulanmaktadir.33,34

Biirtinsel 6zelliklerde karsilasilan hatalarin ¢ogunlugu tonlamayla
iliskili ana-frekansin (F,) kontroliindeki yetersizlik, nefes kontroliinii
dogru yapamama, konusma hizi yavasligi, hatali durak kullanimi, hatal
ezgi, ritim, vurgu ve ses kalitesindeki bozukluklar olarak

tanimlanmistir.35.36,37

29 Hudgins and Numbers, a.g.e. s. 387-389.

30 Osberger and Mcgarr, a.g.e. s. 255.

31 Markides, A., “The Speech of Deaf and Partially-Hearing Children Mith. Special
Refference to Factors Affecting Intelligibility, British Journal of Disorder
Communication, V.5, 1970 s: 126-140

32 King, A. and Parker, A. “The relevence of prosodic featuves to speech work with

hearing impaired children, Language Bisability Cildren, Ed. by Jones, F.,M. MTP Pres,

England, 1980, s. 198, s. 179-201.

33 Markides, 1970, a.g.e. s. 129.

34 Osberger and Mcgarr, a.g.e. s. 269.

35 Markides, a.g.e.s. 136.
36

37

Osberger and Mcgarr, a.g.e. s. 271.

Carl, W., Measurement of Aoural Speech Perception and Dural Speech Production of
the Hearing-Imaired, Measurement Procedures in Speech, Hearing and Lauguage, Ed.
Singh, S. University Park Pres, Baltemore, 1975, p. 201.
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2.2.2. Konusma Anlagilirliginin Olgiilmesi

Sozli iletisimde konusmanin anlasilabilirligi 6nemli bir rol
oynamaktadir. Konusma anlagilirligi azaldikga, dinleyicinin verilen
mesajl tam anlamamasina ya da hi¢ anlamamasina neden olacaktir. Buna
gore konusma anlasilirhigs cocugun soylediklerinin dinleyici tarafindan

ne derecede anlagilabildigi olarak tanimlanabilir.38,39.40

Konusma anlasilirhiginin 6lgimii, isitme engelli cocugun soézli
iletisim becerisi yeterliligi derecesinin degerlendirilme yollarindan
biridir.414? Konusma anlasilirligi arastirmacilar ve uygulamacilar
tarafindan amaglar: dogrultusunda degisik yollarla ol¢iilebilir. Konusma
anlasilirhigy isitme engelli cocugun dogal akici konugsma Orneklerinin
tamami dinleyicinin algilamasina gore anlasiliyordan, hi¢ anlasilmiyor
arasinda siralanmas: ya da, isitme éngelli ¢ocugun konusmasinda
anlasilir sozciiklerin sayilmasi ile elde edilen puanlara goére
degerlendirilebilir.4344

2.2.2.1. Konusma Orneklerinin Toplanmasi ve Degerlendirilmesi

Isitme engelli ¢ocuklarin konugma iiretimi becerileri hakkinda bilgi
sahibi olmak isitme kaybi dereceleri hakkinda bilgi sahibi olmaya gore
islevsel olarak, daha ¢ok isitme engellerinin egitimine katkida
bulunacaktir. Bu 6l¢timlerin yardimiyla isitme engelli ¢gocugun s6z1ui dil

gelisiminin degerlendirilmesinin yanisira farkli egitim ortamlarinin

38 Tafekgiogly, a.g.e. s. 104.

39 Brannon, 1994, a.g.e. s. 17.
40 Osberger and Mcgarr, 1982, s. 268.

41 Mets, Evan, D. ve digerleri, “Acoustic Dimensions of Hearing-Impaired Speakers”.

Journal of Speech and Hearing Research, V. 28, 1985, s. 345.
42 Ayny, s. 17.
43 Ayny, s. 20.
44 Nicholass, Schiavetti ve digerleri, “Construct Validity of Direct Estination and
Interval Scaling of Speech Intelligibility”. Journal of Speech and Hearing Resarch, V.

24 1981, s. 441.
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degerlendirilmesi ile 0 ¢ocugun kaynagtirma programlarinda basarili olup

olamiyacaginin da 6nemli bir kriteridir.4>

Konugma tretimlerinin 6l¢iimlerinden biri isitme engelli ¢ocugun
konusma anlasihirhginin degerlendirilmesidir. Konusma anlagilirhiginin
dogru degerlendirilebilmesi igin;

i. Uygun 6l¢lim aracinin ve yonteminin

ii. Uygun 6lgim kosullarin saglanmas: gerekmektedir.

Aragtirmacinin dikkat etmesi gereken bir nokta da isitme engelli
gocugun ortam ve kullarulan malzemelerden etkilenip heyecanlanmasini
onlemektir. Ciinkii heyecanlanma sonucu isitme engelli ¢ocuk
gerginlegebilir ve bunun sonucunda isitme engelli ¢ocugun konusmasi
etkilelenebilir. Bunu 6nlemenin bir yolu yiiz yiize yapilan soylesilerde
cocugun konusmasinin kayit edilmesidir. Benzer galismalar alanda bir

cok aragtirmact tarafindan kullanilmistir,46:47.48

Isitme engelli ¢ocuklarin konusma érneklerinin toplanmasinda iki
yontem benimsenmistir. Bunlardan biri arastirmacinin segtigi tiimce ya
da sozciik listelerinin sesli okutulmasi, digeri ise bir resimin isitme

engelli cocuga anlattirilmas: yoludur.49-50

Davis ve Silverman, Conrad ve Markides gibi arastirmacilar sesli
okuma y6ntemini asagidaki nedenlerden dolay: elestirmektedirler:
i. Sesli okuma, sosyal iletisimde kullanilan konusmanin yerini

tutamaz.

45 Randall, Monsen, B. “Toward Measuring How Well Hearing-Impaired Child Speek”.

Journal of Speech and Hearing Research, 1978, 21, p. 197.
46 Hudgins and Numbers, a.g.e. s. 304.
47 John and Howartth, 1965, a.g.e. s. 131.
48 Markides, Andreas, “Type of Pune Tone Audiogram Configuration and Speech
Intelligibility”. British Ass. Teachers of the Deaf, Vol. 4, N. 4, p. 127.
49 Markides, Andreas, The Speech of Hearing-Impaired Children, Manchester Un. Press,
1983, s. 100. ’

50 Conrad, R. a.g.e. s. 206.
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ii. Sesli okuma, isitme engelli ¢ocugun konusmasi 6rnegi yerine
gecemez.

iii. Sesli okuma, isitme engelli ¢ocugun konusmasini yapay olarak
yonlendirmektedir.

iv. Sesli okuma, o6zellikle okuma sorunlari olan isitme engelli
gocuklarin konusma akiciligini olumsuz yonde etkilemektedir.

v. Sesli okuma, isitme engelli ¢ocugun dogal konugma szelliklerini

etkileyecektir.

Sonug olarak okuma yolu ile tek tek sdzciikler kullanilarak toplanan
konugma o&rnekleri, igitme engelli gocugun dogal konusmasini
yansitmayacagl gibi, konusma becerisi okuma becerisi yardimiyla
6lctilmektedir. Bunun sonucu olarak da igitme engelli cocugun konusma

anlagilirhigi puanlari ters yonde etkilenecektir.>152/53

Ozellikle, tiimce yerine sézciik kullanilarak yapilan sesletim
degerlendirilmelerinde basarili olabilen isitme engelli ¢ocuklarin, giinliik
konugsmalarinda diizensiz sesletimlerden dolay:r konusma anlasilirlik
diizeyi daha diisiik olmaktadir. Iki konusma bozuklugu olan ¢ocukla
yapilan ¢alismada, akici konusma Orneklerindeki pargasal hatalarin,
sozclik testleri ile elde edilen 6rneklere gore anlamli diizeyde daha ¢ok
oldugu goriilmiistiir.>* Bunun &6tesinde akici konusma, isitme engelli

cocuk ile normal isitenler arasindaki iletisimde kullanilan yoldur.

Okuma vyolu ile elde edilen konusma ornekleri ile dogal
konugsmadan elde edilen konusma o6rnekleri arasinda da farklilik
bulunmaktadir. Markides'in, Ingiliz ¢ocuklar ile yaptig: bir ¢aligma igitme
engelli ¢ocuklarin 10 tiimceyi okumasi ile elde edilen {iretimde, resime
bakarak on tiimceyi iiretmesine gore anlamli diizeyde daha uzun siire

kullandiklarin1 gostermektedir. Ayrica okutularak elde edilen 6rneklerde

51 Davis J.H. and Silverman, S.R., Hearing and Deafnes, U.5.A., 1978, s. 464.

52 Markides, 1983, a.g.e. s. 110.

53 Conrad, a.ge. s. 206-207.

54 Bill Wells, “Junction in Development Speech Disorders”, Clinical Lingustics and
Phonetics, 1994, V. §, s. 1.
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isitme engelli ¢ocuklarin konusma anlasilirligi ortalamasi %57.4 iken,
resime bakarak elde edilen konusma 6rneklerinde, anlasilirlik ortalamas:

%81.7 gibi anlamh diizeyde artig gostermektedir.5®

Isitme engelli cocugun konugma verilerinin dogal bir ortamda ve
anlamli bir sodylesi icinde toplanmasi, konusma anlasilirlig:
degerlendirilmesi i¢in daha gercekgi ve gecerli olacaktir. Teorik olarak bu
ideal bir yol olmakla birlikte, uygulamada arastirmalar icin gerekli olan
bagdasik verilerin toplanmas: zorluklarinin yanisira, zaman alici bir
calisma gerektirmektedir.

Yukarida bahsi gegen zorluklari azaltmak ve isitme engelli ¢cocugun
kendine 6zgili konugsma Orneklerini toplayabilmek i¢in bir seri resimin
isitme engelli ¢cocuk tarafindan kendi tiimce ve sozciikleri ile anlattirilma
yolu uygulanmaktadir.®®57 Bu yontem isitme engelli ¢ocuklarin kendi
o6zgiin konusma Orneklerini yansittigi i¢in aragtirmacilara cekici
gelmektedir. Bu yontemin tek sakincasi, degisik ¢ocuklarin ayni resim
icin degisik uzunlukta ve s6z diziminde konusma Ornekleri
{iretmeleridir.>® Resimlerle konusma &rnegi toplanirken dikkat edilmesi
gereken bir nokta da, secilen resimlerin anlatiminda kullanilacak
sozciiklerin, isitme engelli cocugun sdzciik dagarcig icinde bulunmast ve

resimlerin igeriginin isitme engelli ¢ocugun ilgi alanina girmesidir.

Tiimce okutarak elde edilen konusma Ornekleri ile, resim
anlattirilarak elde edilen konusma 6rneklerinden elde edilen konusma
anlasilirlig: degerlendirmelerini karsilagtirmistir. Arastirma sonucunda
isitme engelli c¢ocuga resim anlattirarak elde edilen konusma
orneklerinin anlasilirlik diizeyi okuma yolu ile elde edilen konusma
orneklerine gore anlamli diizeyde daha yiiksek oldugunu saptamistir. Bu
arastirma resim anlattirma yonteminin daha gergek¢i konusma
anlasilirligy degerlendirmesi yapabilme olanag: verdigini
belirtmektedir.>?

55 Markides, 1978, a.g.e. s. 188.
56 Markides, 1983, a.g.e. s. 111.
57 Conrad, a.g.e. s. 206.
58 Ayny, s. 206.

59 Markides, 1978, a.g.e. s. 189.
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2.2.2.2. Konusma Anlasilirlig1 Degerlendirme Jiirisinin Olusturulmasi

Konusma anlasilirhiginin belirlenmesini, bir kisinin konusmasinin
ne kadar anlasildigi ya da konusmacimin sdylediklerinin dinleyici
tarafindan ne kadarinin anlasildiginin 6lgiimiidiir. Bu nedenle,
degerlendirme yapilabilmesi i¢in isitme engelli ¢ocuklarin konusmalarini
dinleyip degerlendirmesi gereken bir jiri olusturmak gerekmektedir.
Dinleyicilerin, igitme engelli ¢ocugun konusmasinin anlamasini

etkileyen &zellikler sunlardir:

i. Isitme engelli ¢ocugun konusma yeterliligi,
ii. Dinleyicilerin igitme engelli ¢ocuklarin konugmalarini anlamaya
iliskin deneyimleri,
iii. Konugsmacinin dinleyici tarafindan goriilebilmesi,
iv. Konusulan konunun karmagikligs,
v. Timcelerin i¢inde bulundugu baglam,

vi. Dinleyicinin sdylenen tiimceleri tekrar dinleme sayisi.

Bu belirtilen noktalar dinleyicinin igitme engelli ¢ocugun
konugmasinin dinleyici jiiri tarafindan anlasilmasini etkileyen
faktérlerdir.60

Degerlendirme yapacak dinleyici jlrisinin se¢iminde yukarida
belirtilen faktorler gbz Oniine alinarak genelde {i¢ ayri yaklagim

kullanilmaktadir.

i. Isitme engelli ¢ocuklarin konusmasina alisik olan dinleyicilerin
segilmesi. Ornegin: Isitme engelli gocuklarin gretmenleri, aile
bireyleri v.b.

ii. Isitme engelli ¢ocuklarin konusmalari hakkinda hig deneyimleri
olmayan kisilerin segilmesi,

iii. Her iki grubun bagdasik dagihim gosterdigi dinleyicilerden

olusturulmas:.6!

60" Raudall Monsen, B. “The Oral Speech Intelligibility of Hearing-Impaired Talkirs”.
Journal of Speech and Hearing Disorders 1983, 48, s. 287. '
61 Markides, 1983, a.g.e. s. 112.
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Hudings ve John, calismalarinda deneyimli ve deneyimsiz
gruplardan olusan konusma anlasilirligi degerlendirme jiirilerinin
puanlamalar1 arasinda anlamli farkliliklarin bulundugunu ancak
bagdasik dagilim gosteren jiirilerin puanlamalar: arasinda anlamlt bir

farkhiligin bulunmadigini belirtmislerdir.62,63

Boylece, isitme engelli ¢ocuklarin konusma anlasilirlig jiirileri
amaca gore ya deneyimli dinleyicilerden ya da ayni orandaki deneyimli ve

deneyimsiz dinleyicilerden olusturulmaktadir.
2.2.2.3. Konusma Anlasilirliginin Puanlanmasi

Isitme engelli ¢ocuklarin konugmalarinin dinleyici jiirisinin

olusturdugu veriler iki yolla degerlendirilmektedir.

Birinci yol, jiiri tarafindan tam “anlasiliyor”“dan “hi¢ anlasilmiyor“a
dogru siralanmalaridir. Bu siralamalar genellikle 5 ya da 6 basamaktan

olusmaktadir®4. Ornegin:

i. Tam anlasiliyor
ii. Cok kolay anlasiliyor
iii. Kolay anlasiliyor
iv. Zor anlagihyor
v. Cok zor anlagiliyor

vi. Hi¢ anlasilmiyor

Ikinci yol ise, isitme engelli ¢ocugun konusma 6rneklerinin dinleyici
jurileri tarafindan tiimce ya da sozciik sayisi olarak ne kadarinin

anlagildiginin degerlendirilmesiyle elde edilmektedir.

62 John, J.E.J., Gemmill, N., Kitzenger, M. and Sykes, N., “Some Factors Affecting the
Intelligibility of Deaf Children’s Speech” Disorders of Auditory Function. Ed:
Stephens, S, D., G., Academic Press. London, 1976, s. 186.

63 Hudgins and Numbers, a.g.e. s. 298.

64 Markides, 1978, a.g.e. 5. 178.



Bu yontem degisik arastirmacilar tarafindan degisik sekillerde
uygulanmistir. Hudgins, tiimcelerin tam anlagildigi durumlarda 10 puan
vermig, yarim anlasilan tiimcelere ise hi¢ puan vermemistir. John ve
Howarth konugsma anlagilirligini iki yolla degerlendirmi§tir; dogru
anlagilan s6zciik sayis1 ve dogru anlasilan s6z dizinci grup sayilarin
puanlamislardir. Conrad dogru anlasilan hedef sézciik sayilarim
puanlamistir. Conrad galismasinda her tiimceye yerlestirdigi iki hedef
sozciikin 10 tiimcede kag tanesinin dogru anlagildigini 6lgmektedir.
Markides dinleyici jirisinin, isitme engelli ¢ocugun {irettigi sdzciik
sayisina gore dogru algilayabildigi sézciik sayisi orani ile puanlama

yapmuigtir.
2.3. Konusma Anlagilirligi ile Ilgili Aragtirmalar

[sitme engelli ¢ocuklarin konusma anlagilirhigin: etkileyen sescil ve
sesbilgisel Ozelliklerden isitme engellilerin sesletim ve biiriinsel
tiretimlerine ait arastirmalar ¢ok eskilere dayanmaktadir. 1935’de Voelker,
bir grup isitme engelli ¢gocugun perde genisligini, sesleme siirelerini ve
konugmadaki durak stirelerini normal isiten cocuklarla karsilagtirmistir.
Isitme engelli ¢ocuklarin %80'inin perde genisligi ortalamalarinin,
normallerden daha az oldugunu bulmugtur. Isitme engellilerde en uzun
sesleme siiresinin normallerden doért kez uzun oldugunu ve igitme
engellilerin tiimce siirelerinin normallerin tiimce siireleri
ortalamalarindan yaklagik dort kez uzun oldugunu belirtmistir. Isitme
engellilerin ayni tiimceyi {iretmek i¢in normallere goére dort misli

sesleme siiresi kullandiklarini séylemistir.6?

1942’de Hudgin; ve Numbers kapsamli bir aragtirma ile isitme
engelli ¢ocuklarin konusma anlagilirhig: ile igitme engelli gocuklarin
konugma Ozelliklerini incelemislerdir. Arastirmalarinda, hafif isitme

kayb1 derecesinden, ¢ok ileri dereceye igitme kayipli 8-20 yas arasi 192

65 Voekler, C.H., “Preliminary Strobophotoscopic Study of the Speech of the Deaf”.
American Annals of the Deaf, V. 80, 1935, s. 243-259. Aktaran Hudgins, C.V. and
Numbers, F.C., 1942, s. 298.
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cocukla yaptiklar1 ¢alismalar sonucu konusmadaki sesbirimsel ve parcasal

hatalar arttik¢a anlasilirhigm azaldigin: belirtmislerdir.

Ancak parcgasal hatalar tek baslarina konusma anlasilirhginin
azalmasina neden degillerdir. Smith, arastirmasinda ayni sayida parcasal
hata yapan isitme engelli ¢ocuklarin konusma anlagilirli§1 arasinda
%30’1uk bir farkin ortaya ¢iktigini belirtmistir. Bu farkin da konugmanin
biiriinsel 6ze11iklerinin\ kullanimindan kaynaklanabilecegi tzerinde
durmustur.®® Hudgins ve Numbers ¢aligmalarinda konugma anlagilirhg:
ile ritim hatalar1 arasinda anlamli bir iliskinin varligini belirtmisler
ancak ritim hatalarinin siire kullanim hatalarindan kaynaklandigini ileri
siirerek hatal siire kaliplar: ile anlagilirlik arasinda .73 derecesinde bir
korelasyon katsayisi bulmuslardir. Daha sonra 1978’de Monsen’in
caligmalari, anlasilirlik ile parca birimlerin daha uzun stirede tiretilmesi
arasinda ters yonde bir iliskiden s6z etmektedir.6” Parkhurts ve Levitt,
dogru sozdizimsel yerlerde, dogru siirelerde duraklarin anlasilirliga

olumlu yénde etkisi oldugunu belirtmektedirler.68

John ve digerlerinin 1976’da isitme kaybi ortalamalar: 70-90 dB aras:
9-12 yaglarinda 50 cocuk ile yaptiklari ¢alismada anlasilirhk puani,
anlagilabilen sézciik sayis: ylizdesine gore hesaplanmig ve dagilimi %15
ile %95 arasinda bulunmustur. .01 anlamlilik diizeyinde sozciik siiresi,
durak sayisi ve konusma hizr ile anlasilirhik arasinda bir iliskinin
varligindan s6z edilmektedir. Konusma anlagilirlik puaru 20'nin altinda
olan ¢ocuklarin saniyedeki hece sayis1 .05 iken, anlagilirlik puani .30 olan
cocuklarin saniyede hece sayis1 2’ye ¢ikmaktadir. Anlasilirhik puanlari
yiiksek olan isitme engelli cocuklarin saniyedeki hece sayisi, normal

isitenlere gore daha az oldugu goriilmiistiir. Normal isitenlerde saniyede

66 Smith, C.R. “Residual Hearing and Speech Production in Deaf Children”. Journal of

Speech and Hearing Research, V. 18, 1975, s. 809.

67 Randall, Monsen, R. “Toward Measuring How Well Hearing-Impaired Children
Speek”. Journal of Speech and Hearing Research, V. 21, 1978, s.

68 Parkhurst, B. and Levitt, H. “The Effect of Selected Prosodic Errors on the
Intelligibility of the Deaf Speech”. Journal of Communication Disorders, V 11, 1978, s.
249-256.
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iiretilen hece sayis1 ortalamasinin 3 oldugu saptanmistir. Bu bulgulara
gore isitme engelli ¢ocuklarin konusma hizlarinin normal isitenlerden
daha yavas oldugu goriilmistiir. Normal isiten ¢ocuklar ile isitme engelli
cocuklarin durak sayilar: kargilastirildiginda, konusma anlagilirlig iyi

olan igitme engelli ¢ocuklarin durak sayilarinin normal isitenler ile ayni

oldugu goriilmiigtiir.6?

John ve Howart isitme kayb1 ortalamalar: 80-100 dB arasi, 6-11 yas
grubu 20 isitme engelli ¢ocukla yaptiklar1 aragtirmada, bu ¢ocuklarin
caligma Oncesi konugma anlagilirliklarini degerlendirmislerdir.
Cocuklardan, sesletim ¢alismasi yapilmadan, yalniz 6gretmenlerinin
trettikleri dogal konusma Orneklerini {i¢ dort kez dinlemeleri ve
O6gretmen oOrnegindeki hizda tekrarlamalari istenmistir. Bu calisma
sonucu elde edilen konugma anlasilirlifi puanlari ile calisma 6ncesi elde
edilen anlagilirlik puanlari karsilastirildiginda, %56 oraninda konusma
anlasilirhiginin  arttifn goézlenmistir. Aragtirmacilar, bu artisin
konusmanin siire boyutundaki iyilesmeden, bir baska deyisle
konusmanin dogal hiz ve duraklardan olugsmasindan ve dogal ritim
kullanimindan kaynaklandigini ileri siirmiislerdir. Bu ise, isitme engelli
cocuklarin normal isiten ¢ocuklar gibi isitsel doniit, kesintisiz konusma
orneklerinin verilmesi® ve isitsel kanalin maksimum diizeyde
kullanilmasi yardimiyla konusmayir dogal yollardan ve dogrudan

edinebileceklerini géstermektedir.70

Metz ve digerleri, 1985 yilinda ileri ve ¢ok ileri derecede isitme
kayiplar1 olan 20 geng yetiskinin konusma anlasilirig: ile konusmanin -
pargasal Ozelliklerinden iinsliz iiretimi, tinldi {iretimi, biirtinsel 6zellikler
arasinda ve yine konusma anlasilirlig1 ile isitme kayiplari ortalamalar:
arasinda iliski arastirmistir.”! Isitme engellilerin tiimce siireleri
ortalamalari ile tek sozciik anlagilirliklari arasinda Pearson korelasyon
teknigi ile -.77, tlimce siireleri ortalamalar ile baglam igindeki sozciik

anlagilirliklar arasinda ise -.71 derecesinde ve oldukga yiiksek bir birlikte

69 John, J.E.J., Gemmill, N., Kitzenger, M. and Sykes, N.,a.g.e. s. 188.
70 John and Howarth, a.g.e.s. 132
71 Metz and Samar, 1985, a.g.e. s. 345.
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degisim iligkisi bulmuslardir. Arastirmacilar, ayrica tiimce siirelerinin
standart sapmalari ile tek sozciik anlasilirliklar: arasinda ayni teknik ile -
.65, tiimce siireleri standart sapmalar: ile baglam igindeki soézciik
anlasilirliklar: arasinda ise -.54 derecesinde birlikte degisim iliskisi
bulmuslardir. Arastirmacilara gdre bu bulgular Monsen tarafindan
1978’de bildirilen bulgular ile uyum gostermektedir. Metz ve digerleri,
aragtirmalarinda biiriinsel &zelliklerin daha kapsamli 6l¢timlerine yer
vermediklerini, gelecekte arastirmalarda ezgi ve vurgu gibi diger
biiriinsel O6zelliklere yer verilmesinin yararli olabilecegini
belirtmiglerdir.”? Ayni arastirmada, isitme kayiplari ortalamalar ile tek
sbzciik anlagilirhiklar: arasinda -.33 derecesinde, baglam igindeki sozciik
anlasilirliklar arasinda ise -.37 derecesinde olmak tizere olduk¢a diigiik
diizeyde birlikte degisim iligkisi bulmuglardm Aragtirma kapsami i¢inde
yer alan isitme kayipli bireylerin konusmalarinin anlasilirliklarini
agiklamada, isitme kayiplari ortalamalarinin diger etmenlere gore

oldukca 6nemsiz oldugunu ifade etmislerdir.

Tifekcioglu 1989'da yarmis oldugu arastirmasinda, Tiirk¢e konusan
ileri ve ¢ok ileri derecede isitme kayipli ¢ocuklarin tirettikleri konusma
dillerindeki anlasilmayan stzce sayilar ile isitme kayiplari ortalamalari
arasinda ayni teknik ile iliski aranmis ve benzer derecelerde olmak iizere
diisitk diizeyde iliski bulunmustur. Tifekc¢ioglu'nun bu konudaki
bulgulari, Metz ve digerlerinin bulgular: ile uyumlu olup, bu aragtirmaci
da diger etmenlerin, erken cihazlandirma ve erken egitim, egitim
ortaminin Ozellikleri gibi etmenlerin bu tip kayiplar1 olan ¢ocuklar
izerinde isitme kayiplarinin derecelerinin yarattigi etkiden daha baskin

olabilecegini belirtmigtir.”3

Konusma dilinde &tiimli-6tiimsiiz ayirimi yapilirken, kullanilan

ipuglar1 arasinda zaman elemanlari dnemli rol oynamaktadir.”4

72 Ayn, s. 353.

73 Tifekgiogly, a.g.e. s. 214. 4

74 Abberton, E. and Fourcin, A.]. “Visual Feedback and the Acquisition of Intonation”. Eds:
Lenneberg E.H. and Lenneberg, E. Foundation of Language Development, Vol. 2,1975,
London, s. 165.
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Yazarlara gore, ézellikle Ingiliz dilinde, bu ayirima her zaman fonetik
seslemenin (voicing) varligi ya da yoklugu isaret etmemektedir. Bu dilde,
tretimdeki 6tiimlii ya da 6tlimsiiz {insiizlerin oniinde gelen tunluler,
burunsallar ve laterallerin algilanabilir derecedeki siire farkliliklar: bu
ayirimlara yardimer olabilmektedir. Boylece, dogal bir konusma dili
icinde, gerek her bir ses diizeyinde ve gerek tiimce yapisi diizeyinde
olmak tizere dogal zaman iligkileri konusma anlasilirlig: icin son derece
onemlidir. Bu yazarléra gore, isitme engelli konusmaci, (egitim sonucu)
konusmasinda giderek ne kadar daha dogal zaman ve perde Oriintiileri
liretmeye alisirsa, bu kisinin ses niteligi daha diizgiin ve daha az gergin
olur ve parcasal 6zelliklerin genel kontrolu da ayni zamanda
iyilesir.”>76

Laryngograph elektronik bir ara¢ olup, sestellerinin konusma
siirecinde gozlemlenemiyen hareketlerinin, klinik g¢aligmalara uygun

olarak incelenmesi ve izlenmesine yardimci olmaktadir.

Arag bogazin iki yanina yerlestirilen elektrotlarin elektrik akimina
olan duyarlilifi temeline goére islev yapmaktadir. Laryngograph
elektrotlar arasindaki degisen elektrik akimini izler. Sonugta siireye gore
akimi dalga formlarinda (Lx=Girtlak wuyaranlari) ekranda
goriintiilenmektedir. Sestelleri kapaliyken elektrik akimi en yiiksek
diizeyde sestelleri agikken ise en diisiik diizeye inmektedir. Konusma
siirecinde sesler iretilirken sestelleri harekete ge¢mekte elektrik akimi
yardimi ile bu hareketler izlenebilmektedir. Ayrica sestellerinin saniyede
kag kez hareket ettigi bilgi olarak hafizaya yiiklenebilmekte ve ekranda
girtlak uyaranlarn grafigi olarak goriilebilmektedir. “Emel araba aldi mi1?”
tiimcesinin sinyalleri algalan ve yiikselen tonlar olarak asagidaki girtlak

uyaranlar grafigi seklinde goriilebilmektedir’’.

75 Abberton and Fourcin, 1975, a.g.e. s. 165.

76 Sozii edilen bilgiler Ingiliz dili i¢in gegerli olup, bu konuda Tirkge igin yapilmig
deneysel arastirmalara rastlanmamistur. ‘

77 R M. Evelyn ve digerleri, “Laringographic assesment of voice: atutorial”. Clinical

Linguistics and Phontics , v 3, 1989, 5. 281.
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Konusmadaki tonlamanin baslica fiziksel 6zelligi ana frekansidir.
Konugsmanin bu 06zelligini ana frekansindaki degisim Oriintiilerini
yansitmak amaciyla gesitli 6l¢lim ve goriintii araglari gelistirilmistir. Bu
araclardan birisi de, Londra Universitesi, Fonetik ve Dilbilim Boliimiinde
gelistirilen Laryngograph olup, bu aracin ¢iktilarini goérintiilemektedir.
Tonlamaya iliskin bilgilerin goriintiilendigi bu aracin, isitme engelli
bireylerin konusmalarinda goriilen zamanlama ve perde kontroliine

iliskin sorunlarini ¢ézmeye yardimei olabilecegi diisiiniilmiistiir.”8

Ana frekans, genelde perde olarak da algilanabilir. Perde,
konusmacidan konusmaciya farklilik géstermektedir. Holien ve digerleri
1969'da yaptiklar: calismada, normal isiten konusmacilarin perde
ortalamalarinin %90"inin normal sayilan perde degerine gore 30-40 Hz'lik

arti, eksi farklilik gésterdigini belirtmigtir.”?

78 Ayni,s. 158.

79 Hollien, F., Heider, G.M. and Sykes, J.L. “A second evaluation of the speaking
fundamental frequency characteristics of post-adolesencet girls”. Language and Speech,
V. 12,1969, s. 119-124. Aktaran, Nickerson, Raymonds, S. 1975, s. 345.
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Markides 58, ileri ve ¢ok ileri derecede, 27 kismi igitme kaybi olan ve
25 normal isiten ¢ocukla yaptigi calisma sonucunda .01 anlamhilik
diizeyinde isitme kayb: ile konusma anlasilirligi arasinda olumsuz yénde
bir iligkinin varligindan sz etmektedir. Buna gore isitme kaybi1 arttikca
konusma anlasilirlifl azalmaktadir. Ancak ileri ve ¢ok ileri derecede
isitme kayipli ¢ocuklarda isitme kaybi derecesi ile konusma anlagilirliy

iliskisine bakilinca anlamli diizeyde bir iligki bulunamamistir.80

Markides, konusma anlasilirligini etkileyen en 6nemli faktoriin
isitme kaybi derecesi oldugunu belirtmistir. Isitme kayb1 derecesi arttikca
sesletim bozukluklarinin artifini ve konusma anlasilirhginin azaldigini
belirtmistir. Arastirma sonunda odyogram tipinden ziyade isitme
kaybinin edinildigi yasi, isitme kaybi derecesini isitme kalintisinin
kullanilim diizeyini konugsma anlasilirligini etkileyen en oOnemli
nedenler olarak belirtmistir.8! Diisiik frekanslarda iyi duyan ve diiz tip
odyograma sahip olan isitme engelli ¢cocuklarin {inliileri isitmelerinin
yani sira ritim, ezgi, siire ve vurgu gibi biiriinsel &zellikleri
algilayabildikleri, ayirtedebildikleri i¢in konusma anlasilirhgini olumlu
yonde etkileyebilecegini belirtmistir.82 Ayrica, 1967’de yaptig1 calismada
ogretmenleri tarafindan bireysel isitme cihazlarini daha iyi kullandig:
belirtilen isitme engelli ¢cocuklarin konusma anlasilirhginin bireysel
isitme cihazlarim1 iyi kullanmiyanlara goére daha yiiksek oldugunu

belirtmistir.83

80 Markides, 1978, a.g.e. s. 133.
81 Markides, 1985, a.g.e. s. 35.
82 Markides, 1980, a.g.e. s. 128.
83 Markides, 1967, a.g.e.s. 88.
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UCUNCU BOLUM

YONTEM

Isitme Engelli Cocuklar Egitim ve Aragtirma Merkezin‘de igitsel
sozel dil yontemiyle egitim goren ortaokul ve lise diizeyindeki
ogrencilerin konusma dillerinin anlasilirlig: ile biiriinsel 6zelliklerden
siire, durak ve tonlama ile olan iligkilerini ve bu parametreler ile isitme
kayb1 derecesi arasindaki iliskileri incelemeyi amagclayan aragtirmanin bu
bolimiinde, aragtirmanin deseni, gruplarin olusturulmasi, verileri
toplama yontemi, verilerin ¢dziimlenmesinde kullanilan istatistiksel

teknikler ve yorumlanmasina iligkin bilgiler verilmistir.
3.1. Arastirmanin Deseni

Aragtirmanin amaci dogrultusunda, igitme engelli 6grencilerin
konugsmalarinin biiriinsel ozelliklerinin, isitme engelli gocugun
konusmasinin anlasilirhigini nasil etkilediklerini gézlemleyebilmek igin
iliskisel tarama modeli kullanilmig, isitme engelli gocuklar ile normal
isiten éocuklarm konusmalarinin biirtinsel 6zellikleri arasinda farklilik
olup olmadig1 karsilagtirma tiiriinden iliskisel tarama modeli
uygulanarak sinanmistir. Konusmanin anlagilirligini etkileyebilecek
biirtinsel 6zellikler ile konusma anlasilirhig: arasinda birlikte degisim
‘varhgml ve derecesini belirleyebilmek igin de korelasyon tiirti iligkisel

tarama modeli kullanilmistir.!

1 Niyazi Karasar, 1991, Bilimsel Aragtirma Yontemleri, Ankara Bahgelievler, P.K. 33,

5.81-85



“Tarama modelleri, ge¢miste ya da halen var olan bir durumu var
oldugu sekliyle bétimlemeyi amaclayan aragtirma yaklagimlaridir.”2
Deneme modellerinden farkli olarak bu modelde amag var olan durumu
bir degisim yaratilmadan tamimlamaktir. Bu aragtirmada, isitme engelli
gocuklarin konusma anlasilirliklarini gézlemlemek, konusmalarinin
anlagilirligi normal igiten ¢ocuklara yaklastikca igitme engelli gocugun

konusma anlagilirigmin ne yonde etkilendigini gbzlemlemektir.

Bu arastirmada isitme engelli c¢ocuklarin konugmalarinin
anlagilirhginu etkileyen biiriinsel 6zelliklerin kullanumi agagida belirtilen
ozellikler olarak ele alinmis ve arastirmanin amaci dogrultusunda

bagimli degisken olarak gozlemlenmistir.

Konugsma anlasilirligini etkileyen biiriinsel 6zellikler/Bagiml:
degisken olarak:

1- Konusma anlasilirligini etkileyen biiriinsel 6zellik olarak tiimce

siiresi.

2- Konugsma anlagihirligin: etkileyen biiriinsel 6zellik olarak tiimce

durak siiresi.

3- Konusma anlasilirhigin: etkileyen biiriinsel szellik olarak tiimce

durak sayisi.

4- Konugma anlagilirhigini etkileyen biiriinsel 6zellik olarak tiimce

perde genisligi.

5- Konugma anlasthrhgini etkileyen biiriinsel 6zellik olarak tiimce

perde ortalamasi.

2 Karasar, 1991, a.g.e. s.77.
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3.2. Evren ve Orneklem

Arastirmanin genel evrenini igitsel-sézel yontemle egitim géren
ortaokul ve lise diizeyi isitme engelli ¢ocuklar ve normal isiten cocuklar
olusturmustur. Caligma evrenini ise, Anadolu Universitesi Isitme Engelli
Cocuklar Egitim ve Arastirma Merkezi‘ne devam eden isitme engelli kiz
cocuklar ile Mustafa Kemal Ilkégretim Okulu'na ve Gazi Lisesi‘ne kayith

normal igiten kiz ¢ocuklar olusturmustur.

Orneklem grubunu belirlemek igin cahisma evreninden konusma
becerilerini kazanmig, ortaokul diizeyinde 33 normal isiten kiz g¢ocuk
kontrol grubunu olusturmak iizere secilmistir. Bu yas grubu, erkek
¢ocuklarin ergenlik donemine denk gelmesi ve bu dénemde erkek
cocuklarin ses karakterlerinde ortaya ¢ikan degisimlerin aragtirma
calismalarimi olumsuz yonde etkilememesi igin yalmiz kiz g¢ocuklar

secilmigtir.3

Arastirmanin kontrol grubunu olusturan normal igiten kiz
cocuklarin seciminde, sinif Sgretmenlerinin gériisii alinarak konusma ve
6grenme sorunu olmayan c¢ocuklar yansizlik ilkesiyle, kur’a g¢ekme

yontemi kullanilarak olusturulmustur.

Deney grubunu ICEM ortaokul ve lise diizeyine devam eden 35
igitme engelli kiz ¢ocugun tamami olugturmaktadir. Isitme engelli
cocuklarin se¢iminde ise, her iki kulakta duyu-sinirsel tip isitme kayb:
olduguna, isitme kaybina dil 6ncesi sahip olmalarina, ikinci bir
engellerinin olmamasina 6zen gosterilmistir. Caligmadaki igitme kaybi
ortalamalar1 Ingiliz Odyologlar Birligi ve Isitme Engelli Ogretmenler
Birliginin kabul ettigi bes frekans (250, 500, 1000, 2000, 4000 Hz.) iizerinden

hesaplama yéntemiyle bulunmustur.

3 Raymond , a.g.e. s. 347.
4 Tifekgiogly, a.g.e. s. 167.



3.3. Verilerin Toplanmasi

Aragtirmanin denence ve sorularini sinamak igin, isitme engelli ve
normal igiten ¢ocuklarin iirettigi tiimcelerin siireleri, durak siireleri,
perde genisligi ve perde ortalamasi 6zellikleri Laryngograph adli ses

analiz aygit1 ile toplanmustir.

Konugma anlasilirhif puanlari ise kurulan jiirilerin verilerinden

elde edilmistir.
3.3.1. Tiimcelerin Olusturulmasi

Konusmanin biiriinsel 6zelliklerinden olan siire, durak ve tonlama
ozelliklerini normal isiten ¢ocuklara gore karsilastirabilmek igin 10 tane
basit tiimce segilmistir. Tiimceler 1’den 10’a kadar numaralandirilip her
bir tiimce bir karta yazilmigtir. Tiimcelerin ve tiimceleri olusturan
s6zciiklerin se¢iminde isitme engellilerin dil becerileri ve sozciik
dagarciklar1 géz oniine alinmis, isitme engelli ¢ocuklarin bilmedikleri
sozcikler ve onlar igin karmagik s6z dizimlerinin kullanimindan
kacinilmistir.? Tiimcelerde, belirli sozciiklerin ve sesbirimlerinin
kullanilmasi i¢in bir ¢aba harcanmamistir. Ancak tiimcedeki duraklar:
rahat saptayabilmek igin, tiimceleri olusturan sézciiklerin 6tiimli {insiiz
ya da unliilerle baslayip bitmesine 6zen gosterilmistir. Tiimceler 3 ile 6

aras1 sozclikten olugan basit diiz ya da soru tiimcelerinden olugmaktadir

(Ek-1).
3.3.2. Konusma Verilerinin Toplanmasi

Tiimcelerin ses analizinin yapilmas: igin Laryngograph adhi aygit

kullanilmistir. Bu aygitin siire, durak, tonlama ve ses perdesi hakkinda

giivenilir Slctimler yaptig1 belirtilmistir.67/8

5> John ve digerleri, 1976, a.g.e. s. 188.
6 Andreas, Markides, The Speech of Hearing-Impaired Children, Manchester
University, Press, 1983, s. 104.

7 Abberton and Fourcin, 1975, a.g.e. s. 162.

Evelyn R. ve digerleri, “Larynographic Assement of Normal Voice: A Tutorial”,

Clinical Linguistics and Phonetics, Vol. 3, 1989, s. 285.
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Konugsmanin biriinsel 6zelliklerinin degerlendirilmesinde cesitli
yontemler kullanilmaktadir. Bu yontemlerden biri igitme engelli ¢cocugun
konusmasinin dinleyici jirisi tarafindan degerlendirilmesidir. Bu
yontemin iki 6nemli yetersizligi gbzlenmektedir. Birincisi dinleyicilerin
sesbilgisel deneyimlerinin yeterli olmamas1 sonucu giivenilir sonuglar
elde edilememekte, ikinci olarak da dinleyicilerin yeterli sesbilgisel
deneyimleri olsa bile daha nesnel degerlendirme aracina ihtiyag
duyulmasidir. Laryngograph, konusmanin biiriinsel 6zellikleriyle ilgili
bilgileri daha giivenilir verebilmektedir.® Laryngograph, bogazin iki
yanina yerlestirilen elektrotlar yardimi ile ses telleri titregimleri
sirasindaki empedansi 8lgen bir aragtir. Laryngograph sinyalleri, osiloskop
ile dalga formlarina doniistiiriiliip, ekran boyunca hareketli cizgilerle
gostermektedir. Ekrandaki dikey eksen ana frekans degerlerini, yatay
eksen ise siireyi gostermektedir. Ekrandaki dikey eksen 400 ya da 800 Hz'e
gore, yatay eksen ise 4 ya da 6 saniye siireye ayarlanabilmekte, bu da basit
bir tlimce igin yeterli siireyi kapsamaktadir. Ayrica, bu aygat ile istatistik
hesaplar da elde edilebilmektedir. Bu degerler; ana frekans (F,)
ortalamasini, ana frekans dagilimini ve diizensizlik yilizdesini
kapsamaktadir. Bunlarin yanisira, tiimcelerle ilgili bilgiler PC-DOS
programi ile ¢alisan bir bilgisayara yiiklenebilmekte ve gerektiginde ileri

doniik calismalarda kullanilabilmektedir.

Bu arastirma icin gerekli konusma verilerini elde etmek tizere
isitme engelli ve normal isiten c¢ocuklarin {iirettikleri tiimceler, ses
yalittmli bir odada Laryngograph’a kayit edilmistir. Kayit islemi
baslamadan once ¢ocuklarin rahatlamalarini saglamak icin aletin nasil
calistigi anlatilmig ve gosterilmistir. 1ki i 6rnek tiimce ile ¢aligildiktan
sonra 1’den 10’a kadar numaralanan tiimce kartlari sirayla ¢ocuklara
gosterilmis, her bir kart gosterildikten sonra gocuklardan tiimceyi
okumas: istenmistir. Cocuk tiimceye bakmadan sdyleyebilecek diizeye

gelinceye kadar tekrar okumasina izin verilmigtir. Cocuk kendinden

? Angela, King and Ann Parker, The Relevence of Prosodic Features to Speech Work with
Hearing-Impaired Children, Ed: Jones, Margaret, F. Language Disability in Children.
M.T.P. Press, Lenchester, Eng. 1980, s. 184.
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emin olduktan sonra karta bakmadan tiimceyi s6ylerken Laryngograph’a
kayit yapilmistir. Boylece 33 isitme engelli ¢cocuk ile 35 normal isiten
cocuktan 10’ar adet tiimce kayd: yapilmistir.

Tiimcelerin dogrudan okutulmamasinin nedeni ozellikle isitme
engelli ¢cocuklarin okuma becerilerinin farklilik gostermesi ve bunun da
cocugun dogal konugma Ozelliklerini etkileyebileceginin g6z Ontine
alinmasidir. Ayrica okuma hiz: ile konusma hizi arasinda farklhiliklar
olabilecegi, bunun da dogal konusma Ozelliklerini etkileyebilecegi
diisiiniilmiistiir. Ornegin: Okuma sirasinda dogal konusmadaki durak
yerleri ve siireleri farkliliklar gosterebilecektir, konugma nefesinin dogru
ayarlanmamasi durak siirelerini ya da dogal konusmada kullanilmayan
durak olusumlarinin yanisira tiimce tretim siirelerini de
etkileyebilecektir. Bu olumsuz etkilerden kacginmak igin tlimceler
¢ocuklarin bakmasina izin verilmeden kayit edilmistir. Tek tek
kaydedilen tiimcelerden tiimce siireleri, durak siireleri ve durak sayilari
verileri toplanmistir. Konugsmanin perde ve perde ortalamas:
ozellikleriyle ilgili verilerin daha uzun siireli tretimlerden elde edilmesi
saghikli olacagindan, konusma verilerinin miimkiin oldugunca
artirilmasi amaciyla belirtilen on tiimce arka arkaya okutularak yeniden

kay1t edilmistir.

Kayit sirasinda isitme engélli cocuklarin hatalar: diizeltilmemistir.
Isitme engelli cocuklarin duyduklarini, hatta duymadiklarini bile tekrar
edebildikleri bilinmektedir. Arastirmacinin {iretmis oldugu tiimceleri
benzer sekilde tekrar eden isitme engelli cocuktan elde edilen veriler, o
isitme engelli cocugun kendine 6zgii konusma ¢zelliklerini dogru olarak
yansitamayacagl igin kayit sirasinda isitme engelli gocugun konugmasina

miidahalede bulunulmamaistir.
3.3.3. Konugmanin Anlagilirhig; ile lgili Verilerin Toplanmas1

Isitme engelli gocuklarin konugma anlagilirhg degerlendirilmesi.

farkli yollar ile yapilabilmektedir. Ancak, isitme engelli ¢ocuklarin akici
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konugmalarinin degerlendirilmesi igin veriler resim anlattirma teknigi

ile elde edilmistir.

Isitme engelli gocuklarin, konusma anlasilirhigi bakimindan
siralanmasini olusturabilmek icin 15 adet basit resim segilmis ve resimler
1’den 15’e kadar numaralandirilmistir. Resimler secilirken en cok dért,
bes s6zciikden olusan, bir tiimceyle anlatilabilecek resimler olmasina,
isitme engelli ¢ocuklarin ilgi alaninda olmasimna ve dil becerilerine uygun
olmasina dikkat edilmistir. Boylece isitme engelli gocuklarin ayn: sayidaki
resimler i¢in birbirlerinden c¢ok farkli sayida sézciik kullanmalar:

onlenmistir (Ek 3)

Dinleyici jiirisinin ayni sira ile tekrarlanan tiimceleri tekrar tekrar
dinleyerek 6grenmelerini engellemek i¢in onbeg adet resmin numaralar:
birer kartona yazilarak torbaya atilmis ses kayd: yapilacak isitme engelli
cocuktan, torbadan on adet karton ¢ekmesi istenmis ve torbadan ¢ikis
sirasina gore bu resimler hakkinda bir tiimce sdylemesi istenmistir. Isitme

engelli cocugun konusmasina miidahalede bulunulmamustir.

Kayittan Once test ig¢in kullanilan resimler disindan segilen {ig
resimle igitme engelli ¢ocukla calistlarak ne yapilacag: anlatilmis ve
isitme engelli ¢ocugun kendine giiveni artirilip, olabildigince dogal
konusma verileri elde edilmeye caligilmigtir. Isitme engelli cocuklarin
her bir resim igin trettikleri timceler ses yalitmli bir odada Cp 230
Marantz marka ses kayit aracina, Sony marka Kromdioksit ses kayit
bantlarina, agizlarindan 15 cm. uzakliktaki Altai marka elektro kondansor
mikrofonla kayit edilmistir. Her tiimce arasinda 15 saniye bosluk

birakilmigtir. Boylece tiimcelerin birbirinden ayirtedilmesi saglanmistur.
3.4. Verilerin Karsilastirilmas:
Arastirmanin bu bolilmiinde verilerin nasil ve hangi istatistik

yontemi ile degerlendirildigi agiklanmigtir.
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3.4.1. Konusma Verilerinin Karsilagtirilmasi

Isitme engelli ve normal igiten ¢ocuklardan toplanip Laryngograph’a
yiiklenen veriler aygitin “PC pitch” programi yardim:i ile
degerlendirilmistir. Bu program ile tlimce siireleri, tiimcelerdeki durak
stureleri ve sayilari, tiimcelerin perde genigligi ve perde ortalamalar:
verileri toplanmustir. Her bir 6zellik icin isitme engelli ¢ocuklarin ve
normal igiten ¢ocuklarin verilerinin ortalamalar:i bulunmustur. Bulunan
bu ortalamalar karsilagtirilarak isitme engelli ¢ocuklar ile normal isiten
cocuklarin tiimce siireleri, tiimcedeki durak siire ve sayilari ile perde

genisligi ve perde yiikseklikleri 6zellikleri arasinda farklilik aranmugtir.

3.4.1.1. Tiimce Uretim Siirelerinin Karsilastirilmasi

Isitme engelli ¢ocuklarin ve normal igiten ¢ocuklarin okuyarak
Ogrenip ftrettikleri tiimcelerinin her birinin siireleri Laryngograph
ekraninda yatay eksen {lizerindeki siire gostergesi yardimyla o&lgiiliip,
isitme engelli ve isiten cocuklarin iirettigi her bir tlimcenin siiresi
saptanmis ve her cocugun {iirettigi on tiimcenin siireleri toplanip
ortalamasi alinmistir. Boylece her cocugun tiimce {iretim ortalamas:

saptanmugtir.

Elde edilen bu bulgular eslesmemis gruplar igin bir-uglu ¢ testi ile
.05 anlamlilik diizeyinde karsilagtirilmig ve arastirmanin birinci grup

birinci denencesi Hy, farksizlik denencesine kars: stnanmistir.
3.4.1.2. Tiimcelerdeki Durak Siirelerinin Karsilastirilmasi

Laryngograph’a yiiklenen isitme engelli ve normal isiten
cocuklardan elde edilen tumceler Laryngograph’in ekraninda
incelenmisgtir. Tumcelerde durak bulunmuyorsa tiimce durak siiresi 0
olarak alinmig, durak var ise, aracin yatay eksenindeki siire gostergesi ile

olglimleri yapilmugtir.
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Her ¢ocugun tiimcelerindeki durak siireleri toplanarak her bir tiimce
i¢in kullanilan durak sayisi saptanmistir. Her bir ¢ocuk i¢in tirettikleri on
timcedeki durak siireleri toplamlarinin ortalamalar:i alinarak her

cocugun tiimce durak siiresi ortalamasi saptanmuistir.

Elde edilen bu bulgular eslesmemis gruplar igin bir-uclu ¢ testi ile
.05 anlamlilik diizeyinde karsilastirilmig ve aragtirmanin birinci grup

ikinci denencesi H,, farksizlik denencesine karsi sinanmuastir.
3.4.1.3. Tiimcelerdeki Durak Sayilarinin Karsilastiriimas:

Tiimcede kullarulan durak sayisin1 saptamak icin Laryngograph’a
ylklenen isitme engelli ve normal isiten ¢ocuklarin {iretmis oldugu
tiimcelerdeki durak sayilari ekrandan hesaplanmistir. Her bir ¢ocugun
tiimcelerinde kag¢ tane durak kullandiklar: sayilmistir. Tiimcede durak
kullanilmamigsa durak sayis1 0 olarak kabul edilmistir. Her bir ¢ocuk igin
tirettikleri 10 tiimcedeki durak sayilan toplanip tiimce durak ortalamalar:

hesaplanmustur.

Elde edilen bu bulgular eslesmemis gruplar igin bir-uglu ¢ testi ile
.05 anlamlilik diizeyinde karsilagtirilmis ve arastirmanin birinci grup

liclincli denencesi Hg farksizlik denencesine karsi sinanmastir.
3.4.1.4. Perde Genislikleri Kar§11a§t1nlina51

Isitme engelli ¢ocuklarin perde genigligini normal isiten ¢ocuklarin
perde genisligi ile karsilastirabilmek icin Laryngograph ses ¢dziim
aracinin D x 1 programinda %90 F, dagilim 6lgiimleri isitme engelli ve
normal igiten ¢ocuklarin her bir tiimcesi icin yapilmistir. Ayrica ayni
islem, her biri ¢ocugun toplu olarak iirettigi on tiimce icin de yapilmistir.
Boylece her bir ¢ocuk igin bu onbir 6l¢limiin ana-frekans dagilimlar

saptanmuistir.
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Perde genigligini saptamak i¢in elde edilen %90 ana-frekans dagilim
degerlerinin iist sinur degerinden alt siur degeri c¢ikarilarak her bir
¢ocugun her bir tiimcesi igin perde genisligi degeri saptanmistir. Elde
edilen tiimce perde genisligi degerleri ortalamasi alinarak her bir ¢ocuk

icin onbir verinin perde genisligi ortalama degeri saptanmigtir.10

Elde edilen bu bulgular eslesmemis gruplar igin iki-y6nlii t testi ile
.05 anlamlilik diizeyinde karsilagtirilmis ve arastirmanin birinci grup

dordiincti denencesi H,, farksizlik denencesine karsi sinanmagtir.

3.4.1.5. Perde Ortalamalarinin Karsilastirilmasi

‘Konugma perde ortalamasmi saptamak igin her bir gocugun iiretmis
oldugu tlimcelerin perde ortalamalar:1 Laryngograph ses ¢oziim aygt: ile
elde edilmis ve her bir ¢ocugun on tiimcesinin perde ortalamalarinin

ortalamalar1 saptanmstir.

Elde edilen isitme engelli ve normal igiten ¢ocuklarin perde
ortalamalar eslesmemis gruplar igin, iki-uglu t testi ile .05 anlamlilik
diizeyinde karsilastirilmis ve arastirmanin birinci grup besinci denencesi

H, farksizlik denencesine karsi sinanmuistir.

3.4.1.6. Konusma Anlagilirliginin Degerlendirilmesi

Ginluk so6zli iletisimde isitme engelli ¢ocuklarin konusma
anlagilirligi siralamasini yapabilmek icin normal isiten insanlarin
konusma anlasihirhigini %100 olarak kabul ederek, isitme engelli cocugun
buna gére ne derece daha az anlagildigini saptamak gerekmektedir.}! Bu
sapmay1 Ol¢menin bir yolu, belirli sayidaki dinleyiciden olusan jiirinin

dinlemis oldugu isitme engelli ¢ocuklarin konugma 6rneklerinden dogru

10 Horh Yoshiyuki, “Some Statistical, Charecteristicsv of Voice Findemental Frequency”
Journal of Speech and Hearing Research, V. 18, 1975, s. 200.

11 R. Conrod, “Speech Quality of Deaf Children.” Disorders of Auditory Function II
Proceeding of British Sociaty of Audiology, 2nd. Conference, Un. of Southamton, 16-18
July, 1975, s. 182.
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olarak algiladiklar: sdzce ya da tlimce sayisinin puanlanmasi sonucu elde
edilen puanlarin ortalamast ile saptamaktir.}213.14.15 By aragtirma-
daki isitme engelli ¢ocuklarin konusma anlasilirlig1 siralamasi yukarida

belirtilen yontem ile saptanmugtir.

3.4.2. Jiirinin Olusturulmasi

Konusma anlasilirhigini degerlendirecek jiiri, 3’er kisiden olusan 5
gruptan olugmustur. Jiiri, en az ii¢ yildan beri ICEM’de 6gretmenlik yapan
ve isitme engelli ¢ocuklarin konusmasina alisik, deneyimli 15 kisiden
olusturulmustur. Isitme engellilerin konugmasinin anlagilirhig: ile ilgili
aragtirmalarda jiiri elemanlarinin isitme engelli ¢ocuklarin konusmasina
alisik olup olmamalari, bir bagka deyisle deneyimli olup olmamalari,
konugma anlagilirhigl degerlendirmesini etkilemektedir. Deneyimli
dinleyiciler, bilgi ve deneyimlerini isitme engelli ¢ocugun konusmasin:
ayirtetmek icin kullanacak-lardir.1617:18,19 Conrad yaptig1 caligmada,
genel anlamda konusma anlasilirlign degerlendirilmesi yapilmak
isteniyorsa, tamamen dogal konusma Ornekleri ve deneyimli
ogretmenlerin degerlendirmelerinin géz oniine alinmas: gerektigini
vurgulamaktadir.29 Bu aragtirmanin amaci igitme engelli cocugun
konusmasinin toplumda ne kadar anlasilabildigi olmaktan ¢ok isitme
engelli g¢ocuklarin konusma anlagilirligini etkileyen biiriinsel

12 Markides, 1983, a.g.e. s. 114.

13 Ww. Carl, “Measurement of Aural Spéech Perception and Oural Speech Production of the
Hearing-Impaired”. Mesurament Procuderes in Speech, Hearing and Language, Ed:
Shing. s., University Park Pres., Baltimore, 1975, s. 194.

14 Monsen, 1978, a.g.e. s. 198.

15 Brannan, 1994, a.g.e. s. 18.

16 Markides, 1970, a.g.e. s. 132.

17 Monsen, 1978, a.g.e. s. 212.

18 Tova, Most and Miri, Shurgi, “The effect of Listeners’ experience on the evaluation of

intonation contours produced hearing-impaired children”, Ear and Hearing, V. 4,N.2,

1993, 5. 112, |

19 5. Shaw, and T.E. Coggins, “Interobserver rebiability using the phonetic level

evaluation with severely and profoundly hearing-impaired children”. Journal of

Speech and Hearing Research, V. 34, 1991, s. 995.

20 Conrod, 1975, a.g.e. s. 225.
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ozelliklerden siire, durak, perde genisligi ve perde ortalamalar: ile olan
iliskisini saptamak oldugu igin, jlri olustururken isitme engelli
cocuklarin konusmalarina alisik olmayan deneyimsiz jiiri tyeleri
secilmemisgtir.

3.4.3. Konugsma Anlasilirlig1 Siralamasinin Elde Edilisi

Olusturulan jiiriler yediser isitme engelli cocugun resimlerden
tirettikleri onar tiimceyi Cp 230 Marantz marka teypten, ses yalitiml
odada dinlemigler ve anladiklarimi yazmuglardir. Cocuklarin trettigi
tiimcelerdeki s6zciik sayisy, jiiri tiyesi tarafindan anlasilan s6zciik sayisina
béliinerek her bir ¢ocuk igin bir jiiri iyesinden aldig1 anlasihirhik yiizdesi
puani bulunmugtur. Ug jiiri iiyesinden elde edilen anlagilirlik yiizdeleri
ortalamasi alinarak o ¢ocugun anlagilirlik puani hesaplanmistir. Igitme
engelli ¢ocuklar aldiklar1 puanlara gore en yiiksek puandan baglanarak

siralanmiglardir.

Her bir jiiri iiyesine 5 isitme engelli cocugun resimlerden iirettigi 10
adet tiimce {i¢’er kez dinletilmis ve duyduklarini yazmalar: istenmistir.
Cocuklarin rettikleri 10 tliimcedeki sézclik sayisi jiiri tiyelerinin dogru
anladiklar1 sdzciik sayilarina béliinerek isitme engelli ¢ocuklarin
konusma anlama puanlari hesap edilmistir. Elde edilen puanlar en

yliksek degerden en duigiik degere dogru siralanmistir.

3.4.4. Tiirk¢e Konugan Isitme Engelli Cocuklarin, Tiimce Siireleri,
Tiimcedeki Durak Siire ve Sayilari, Perde Genisligi ve Perde
Ortalamalarinin Normal Igitenlere Yaklasmasi ile Konusma

Anlagilirlig1 Arasindaki ligkinin Degerlendirilmesi

Arastirmanin bu bolimiinde isitme engelli c¢ocuklarin
konusmalarinin biiriinsel 6zelliklerinden siire, durak, perde gerﬁ@ligi ve
perde &zelliklerinin normal igiten gocuklara yaklagmas: ile konugma
anlagilirhi@ arasinda bir iligki olup olmadig, eger iligki bulunursa bu
ilisgkinin yéniinii saptamay1 amaglayan verilerin nasil degerlendirildigi -

aciklanacaktir.
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Aragtirmanin bu grup denencesinde amagclanan, isitme engelli
cocuklarin tiimce siire, durak siire ve perde 6zelliklerinin normal isiten
cocuklara yaklagmasi ile konugmalarinin anlasilirhig: arasindaki iligkiyi
gozlemektir. Bu amact gercgeklestirebilmek icin, her ne kadar veriler
parametrik ise de Spearman siralama korelasyonu kullanilmistir. Adi
gecen korelasyon teknigi en ¢ok kullanilan siralama korelasyonu
caligmas olup 25-30 ya da daha kiigiik gruplarda kullanimi uygun oldugu
bildirilmistir.?! Spearman korelasyonu ile rs degeri, Pearson korelasyonu
ile elde edilen r degeri gibi yorumlanir. Elde edilen veriler parametrik
olmas: nedeni ile Pearson korelasyonu kullanilarak Spearman

korelasyonu ile elde edilen sonuglar sinanmigtir.

3.4.4.1. Konugsma Anlasilirlig: ile Tiimce Uretim Siireleri iliskisinin

Degerlendirilmesi

33 normal isiten kiz c¢ocuktan elde edilen tiimce siire
ortalamalarinin ortalamas: alinarak, normal isiten cocuklar igin bir tiimce
siiresi degeri elde edilmistir. Normal isiten ¢ocuklardan elde edilen bu
tiimce siire degeri temel alinarak, isitme engelli ¢ocuklarin tiimce stire
ortalamalar: normal isiten ¢ocuklardan elde edilen tiimce siiresi degerine
yakinlik derecesine gore siralanmistir. Tiimce stire ortalamasi, normal
isiten gocuklardan elde edilen degere en yakin olan isitme engelli cocuk 1

degerini almis, en uzak olan ise 35 degerini almstir.

Konusma anlagilirlik puani normale en yakin olan gocuk, bir bagka
deyisle anlasilirlik puan1 100 olan ¢ocuk 1 degerini almis, en diisiik puanl
cocuk ise 35 degerini almustir. Yapilan bu siralamalar Spearman siralama
korelasyonu yontemi kullanilarak konusma anlagilirhig: ile tiimce siire

ortalamalar: iligkisi .05 anlamlilik diizeyinde, iliskisizlik denencesine

kars1 sinanmustir.2223

21 NM. Downie, and R.W. Weath, Basic Stastical Methods, New York, 1970, s. 122.

22 Ayn, s.122. _

23 Gravetter, Frederick, J. and Wallnau, Larry, B., Statistcss for the Béhavioral Science,
San Francisco, 1988, s. 455.



3.4.4.2. Konusma Anlasilirlig: ile Tiimcedeki Durak Siireleri Toplami

Iliskisinin Degerlendirilmesi

33 normal isiten kiz cocuktan elde edilen timce durak siiresi
ortalamalarinin ortalamas: alinarak normal igiten ¢ocuklar i¢in bir tiimce
durak stiresi degeri elde edilmistir. Elde edilen bu tiimce durak stiresi
degeri temel alinarak, isitme engelli ¢ocuklarin tiimce durak siire
ortalamalari, normal isiten ¢ocuklardan elde edilen tiimce durak stiresi

degerine yakinlik derecesine gore siralanmistir.

Elde edilen bu siralama, konusma anlasilirligl siralamasinin, tiimce
durak siiresi ortalamasi siralamas: ile iligkisi Spearman siralama
korelasyonu kullanilarak .05 anlamlilik diizeyinde arastirmanin ikinci

grup ikinci denencesi H, iligkisizlik denencesine karg: sinanmigtir.

3.4.4.3. Konusma Anlagilirlig: ile Tiimcedeki Durak Sayis: iligskisinin

Dégerlendirilmesi

33 normal isiten kiz ¢ocuktan elde edilen tiimce durak sayilar
ortalamalarinin ortalamas: alinarak, normal isiten cocuklar icgin bir tiimce
durak sayis1 degeri elde edilmistir. Normal isiten ¢ocuklardan elde edilen
bu tiimce durak sayisi degeri temel alinarak, isitme engelli ¢ocuklarin
timcedeki durak sayisi ortalamalari, normal ¢ocuklardan elde edilen

tiimce durak sayisi1 degerine yakinlik derecesine goére siralanmustur.

Konusma anlasilirlig1 siralamasinin, tiimce durak sayis: ortalamast
ile iligkisi Spearman siralama korelasyonu kullanilarak .05 anlamlilik
diizeyinde, arastirmanin ikinci grup igilinci denencesi H, iliskisizlik

denencesine karsi sinanmistir.

3.44.4. Konusma Anlasilirligi ile Perde Genisligi Iliskisinin

Degerlendirilmesi

33 normal igiten kiz ¢ocuktan elde edilen tiimce perde genisligi

“degerleri ortalamas: alinarak, normal isiten gocuklar igin bir perde
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genisligi degeri elde edilmistir. Normal isiten ¢ocuklardan elde edilen bu
perde genisligi degeri temel alinarak, igitme engelli ¢ocuklarin perde
genislikleri normal ¢ocuklardan elde edilen perde genisligi degerine

yakinlik derecesine gbre siralanmustur.

Konusma anlasilirlig1 siralamasinin, perde genisligi siralamasi ile
iligkisi Spearman siralama korelasyonu kullanilarak, .05 anlamlilik
diizeyinde, aragtirmarun ikinci grup dérdiincii denencesi H, iligkisizlik

denencesine karsi sinanmistir.

3.4.4.5. Konugma Anlasilirligs ile Perde Ortalamas: Iliskisinin

Degerlendirilmesi

33 normal isiten kiz ¢ocugun perde ortalamalarinin ortalamasi
alinarak, normal isiten gocuklar i¢in bir perde ortalamasi degeri elde
edilmistir. Normal isiten gocuklardan elde edilen bu perde ortalamas:
degeri temel alinarak, igitme engelli ¢ocuklarin perde ortalamalari,
normal ¢ocuklardan elde edilen perde ortalamasi degerine yakinhgina
gore siralanmustir.

Konugma anlasilirligi siralamasinin, perde ortalamas: siralamas: ile
iligkisi Spearman siralama korelasyonu kullanilarak, .05 anlamlilik
diizeyinde, arastirmanin ikinci grup besinci denencesi H, iliskisizlik

denencesine kars1 sinanmustir.

3.4.5. Tiirkce Konusan Isitme Engelli Cocuklarin, Isitme Kayb:
Ortalamalari ile Konusma Anlasilirligi, Tiimce Siiresi, Tiimcedeki
Durak Siiresi ve Sayisi, Perde Ortalamasi Iliskisinin

Degerlendirilmesi

Arastirmanin bu boliminde isitme kaybi ortalamas: ile
konugmanin biriinsel 6zelliklerinden olan tiimce siiresi, tiimce durak
siiresi ve sayisl, perde genisligi, perde ortalamas: arasinda iligki olup
olmadig1 sorusunu yanitlamak igin toplanan verilerin degerlendirilmesi

acgiklanacaktur.
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3.4.5.1. Isitme Kayb: Ortalamasi ile Konusma Anlagihitlig: Iliskisinin

Degerlendirilmesi

Isitme engelli ¢ocuklarin igitme kayb:i ortalamas: ile konugma
anlasilirtligls puanlari Pearson korelasyon teknigi ile ¢dziimlenip
aralarinda .05 anlamlilik diizeyinde iliskinin varligi aranmugtir, iligki

bulunmusgsa yonii saptanm1§t1r.24'25

3.4.5.2. Isitme Kaybi1 Ortalamas1 ile Tiimce Siiresi Iliskisinin

Degerlendirilmesi

Isitme engelli ¢ocuklarin igitme kaybi ortalamalar ile tiimce siire
ortalamalari Pearson korelasyon teknigi ile ¢6ziimlenerek aralarinda .05
anlamlilik diizeyinde iliskinin varlig1 aranmistir ve iliski bulunmussa

yOnii saptanmugtir.

3.4.5.3. Isitme Kayb1 Ortalamasi ile Tiimce Durak Siire Toplami Iligkisinin

Degerlendirilmesi

Isitme engelli gocuklarin igitme kaybi ortalamalar ile tiimce durak
siiresi toplamlar:1 Pearson korelasyon teknigi ile ¢ézilimlenerek .05
anlamlilik diizeyinde iliskinin varlig1 aranmistir ve iliski bulunmussa

yonu saptanmigtir.

3.4.5.4. Isitme Kayb1 Ortalamas: ile Tiimce Durak Sayisi Iligkisinin

Degerlendirilmesi

Isitme engelli ¢ocuklarin igitme kaybi ortalamalar ile tiimcedeki
durak sayilar1 Pearson korelasyon teknigi ile ¢dziimlenerek .05 anlamlilik
diizeyinde iliskinin varligt aranmig ve iliski bulunmugsa yoéni

saptanmigtir.

24 Downie and Weath, a.g.e. s. 86.
25 Gravetter and Wallnau, a.g.e. s. 456.
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3.4.5.5. Isitme Kaybi Ortalamasi ile Perde Genisligi Iliskisinin

Degerlendirilmesi

Isitme engelli ¢ocuklarin igitme kayb:i ortalamasi ile perde
genislikleri Pearson korelaslon teknigi ile ¢6ziimlenmis .05 anlamlilik
diizeyinde iligkinin varligi aranmis ve iliski bulunmugsa yoni
saptanmugtir. ‘

3.4.5.6. Isitme Kaybi Ortalamas: ile Perde Ortalamalari Iliskisinin
Degerlendirilmesi

Isitme engelli gocuklarin igitme kaybi ortalamalari ile perde
ortalamalar1 Pearson korelasyon teknigi ile ¢oziimlenmis .05 anlamililik

- diizeyinde iligskinin varlig: aranmis ve bulunmusgsa yonii saptanmistir.

Korelasyon hesaplarinin anlamlilik sinamalari Pearson korelasyon
hesaplar1 sonucu bilgisayar t veya z degerlerini vermedigi igin
aragtirmanin tglincli grup denencelerinin z testleri elle asagida verilen

formiile gore yapilmustir.

Spearman siralama korelasyonunda denek sayis1 10 ya da daha
bliytikse H, iliskisizlik denencesini evrene uygulayabilmek igin z testi

uygulanabilmektedir.2®

Arastirmanin istatistiksel hesaplari Apple Macintosh bilgisayarinda
StatView hazir bilgisayar istatistik programinda yapilmistir.

26 Blalock, Hubert, M. Jr., Social Statistics, Hill Book Com., 1960, s. 118-119.
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DORDUNCU BOLUM

BULGULAR VE YORUM

Bu béliimde aragtirmanin amaglari dogrultusunda isitme engelli ve
normal isiten ¢ocuklarin konusmalarinin biiriinsel 6zelliklerinden siire,
durak ve tonlama &6zelliklerini karsilagtirmak ve bu o6zelliklerin
konugsma anlasilirlifi ve isitme kaybi ortalamas: ile olan iligkilerini
saptayabilmek igin gelistirilen denence ve sorulara iliskin bulgular ile

yorumu yer almaktadir.

4.1. Tiirkce Konusan Isitme Engelli Cocuklarin Tiimce Siireleri,
’ Tiimcedeki Durak Siireleri Toplami, Durak Sayisi, Perde Genisligi,
Perde Ortalamasinin Normal Isiten Cocuklar ile Karsilastirilmasina

Iliskin Bulgular

Secilmis olan 10 tiimcenin hormal isiten ve isitme engelli ¢ocuklar
tarafindan dretilmesi ile elde edilen konusma &rneklerine iligkin tiimce
siiresi, durak siiresi, perde 0©zellikleri ortalamalar: karsilastirilip,
arastirmanin bu bolimiiyle ilgili denenceler yanitlanmis ve

yorumlanmustir.

4.1.1. Tiirk¢e Konusan Igitme Engelli Cocuklarin Tiimce Siirelerinin,

Normal Isiten Cocuklarin Tiimce Siireleri ile Karsilastirilmasi

Arasgtirmanin birinici grup birinci denencesine goére, “isitme engelli
gocuklarin {rettikleri tlimcelerin siliresi normal isiten cocuklarin

trettikleri ayni1 tiimcelerin siiresine gore anlamli diizeyde uzun
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olacaktir.” Bu varsayimin sinanabilmesi icin isitme engelli ve normal
isiten g¢ocuklarin {iiretmis oldugu tiimce siireleri ortalamalarn
karsilagtirilmis ve karsilagtirmalarina iligkin bulgular Cizelge 1'de

verilmigtir.

CIZELGE 1
TUMCE SURELERI ORTALAMALARININ KARSILASTIRILMASI

n X SS t-degeri P
(Saniye)
Isitme Engelliler 35 3.126 564 ,
8.654 p <.0005
Normal Isitenler 33 2.212 231
Bir-uglu testicin: ¢ Tablo = 1.671 sd: 66

Cizelge 1'de goriildiigii gibi isitme engelli ve normal isgiten
cocuklarin tiimce siireleri arasindaki fark f testi ile sinandiginda ¢ degeri
(8.654), bir uclu, eslesmemis gruplar testi igin .05 anlamlilik diizeyinde ve
66 serbestlik derecesinde t tablo degeri 1.671’den biyiiktiir. Bu ise
istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin oldugunu gostermektedir.
Farklihgin ¢ikmas: Hy denencesini reddetmekte ve arastirmanin birinci

grup, birinci denencesini dogrulamaktadir.

Bu aragtirmanin evrenini olugturan Tiirkge konusan, dogal isitsel
sozel yaklasim ile egitim goren isitme engelli ¢ocuklarin iirettikleri
tiimcelerinin siirelerinin normal isiten ¢ocuklara gére anlamli diizeyde

uzun oldugu soylenebilir.

4.1.2. Tiirk¢e Konusan Isitme Engelli Cocuklarin Tiimcedeki Toplam
Durak Siirelerinin Normal Isiten Cocuklarin Tiimcedeki Toplam

Durak Siireleri ile Karsilastirilmas:

Arastirmanin birinci grup ikinci denencesi “igsitme engelli
cocuklarin trettikleri tiimcelerdeki durak stireleri toplami, normal isiten

cocuklarin trettikleri ayni tiimcelerdeki durak siireleri toplamina gore
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~ anlamli diizeyde uzun olacaktir” varsayimi ileri siirtilmektedir. Bunun
sinanabilmesi icin isitme engelli ve normal isiten ¢ocuklarin
timcelerindeki durak siireleri toplam ortalamalar1 karsilastirilmis ve

bulgular Cizelge 2’de verilmistir.

CIZELGE 2
TUMCELERDEKI DURAK SURELERI ORTALAMALARININ KARSILASTIRILMASI

n X ss t-degeri P
(Saniye)
Isitme Engelliler 35 .843 44
7.765  p<.0005
Normal Isitenler 33 236 .09
Bir-uclu testicin:  f Tablo = 1.671 sd: 66

Cizelge 2'de goriildiigii gibi isitme engelli ve normal isiten
cocuklarin fiirettigi tiimcelerdeki durak siireleri toplamlar1 ortalamalar:
arasindaki fark, bir-uglu eslesmemis gruplar igin uygulanén t testi ile
sinandiginda t degeri (7.765), .05 anlamlilik diizeyinde ve 66 serbestlik
derecesinde t tablo degeri olan 1.671’den biiyiiktiir. Ho denencesi
reddedilmekte ve arastirmanin birinci grup, ikinci denencesi

dogrulanmaktadir.

Tiirkce konusan, dogal isitsel s6zel yaklasimla egitim goren isitme
engelli ¢ocuklarin tlimcelerindeki durak siire toplamlarinin, normal

isitenlere gore daha uzun oldugu séylenebilir.

4.1.3. Tiirk¢e Konusan Isitme Engelli Cocuklarin Tiimcelerindeki Durak
Sayilar1 Ortalamalar1 Normal Isiten Cocuklarin Durak Sayilan ile

Karsilagstinnlmasi

Aragtirmanin birinci grup igiincii denencesinde “Igitme engelli
cocuklarin iirettikleri tlimcedeki durak sayilari, normal igiten g¢ocuklarin
tirettikleri ayni tiimcedeki durak sayilarina gore anlaml diizeyde fazla

olacaktir.” varsayimu ileri siiriilmektedir. Bu varsayimi sinayabilmek igin
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igsitme engelli ve normal isiten ¢ocuklarin iiretmis oldugu tlimcelerin
durak sayilar1 ayrn ayr saptanmis ve ortalamalar: alinmistir. Elde edilen

bulgular karsilagtirilmis ve Cizelge 3’de verilmistir.

CIZELGE 3
TUMCELERDEKI DURAK SAYILARI ORTALAMALARININ KARSILASTIRILMASI

n X SS t-degeri p

Isitme Engelliler 35 5.864 2.199
8.366 p <.0005
Normal Isitenler 33 2.485 .818
Bir-uglu test igin: £ Tablo = 1.671 sd: 66

Cizelge 3'te goriildiigii gibi isitme engelli ve normal igiten ¢ocuklarin
urettigi tlimcelerdeki durak sayilari arasindaki fark, bir-uglu eslesmemis
gruplar igin uygulanan ¢t testi ile sinandiginda t degeri (8.366), .05
anlamhilik diizeyinde ve 66 serbestlik derecesinde ¢ tablo degeri olan
1.671’den biiyiik ¢ikmistir ve aralarindaki farkin anlamli diizeyde
oldugunu gostermektedir. Farklihigin c¢ikmasi Ho denencesini
reddetmekte ve arastirmanin birinci grup, {iglincii denencesini

dogrulamaktadir.

Tiirkge konusan, dogal i§itsél sozel yaklasimla egitim gbren isitme
engelli gocuklarin konusmalarinda, normal isitenlere gore daha c¢ok

durak kullandiklar: sdylenebilir.

4.1.4. Tiirk¢e Konusan Isitme Engelli Cocuklarin Perde Genisligi
Ortalamalarinin Normal i§iten Cocuklarin Perde Genisligi

Ortalamalar ile Karsilastirilmasi

Aragtirmanin birinci grup doérdiincii denencesi, “Isitme engelli
cocuklarin perde genisligi, normal isiten cocuklarin perde genisliginden

’

anlamli diizeyde farkllik gosterecektir.” varsayimini ileri siirmektedir.

Bu varsayimi sinayabilmek icin isitme engelli ve normal isiten
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cocuklarin iiretmis oldugu tiimcelerin perde genisligi ortalamalar:

karsilagtirilmis ve Cizelge 4’de verilmistir.

CiZELGE 4
PERDE GENISLIGI ORTALAMALARININ KARSILASTIRILMASI

n X SS t-degeri p
(Hz)
Isitme Engelliler 35 86.699 20.446
579  p<.0005
Normal Isitenler 33 115.105 19.976
Iki-uglu test igin: ¢ Tablo = 2.00  sd: 66

Cizelge 4’de goriuldugii gibi isitme engelli ve normal isiten
cocuklarin trettigi tiimcelerdeki perde genigligi ortalamalar:1 arasindaki
fark iki uglu eglesmemis gruplar i¢in uygulanan ¢ testi ile sinandiginda ¢
degeri (5.79), .05 anlamlilik diizeyinde ve 66 serbestlik derecesinde ¢ tablo
2.00’dan biiyiik ¢ikmistir ve aralarindaki farkin anlamli diizeyde
oldugunu gostermektedir. Farklihigin ¢ikmasi Ho denencesini
reddetmekte ve aragtirmanin birinci grup, doérdiincii denencesini

dogrulamaktadir.

Tiirkge konusan, dogal isitsel s6zel yaklasimla egitim goren isitme
engelli cocuklarin konugma siirecinde normal isiten yasitlarina gore daha

dar bir perde genisligi kullanmakta olduklar1 sdylenebilir.

4.1.5. Tiirk¢e Konusan Isitme Engelli Cocuklarin Perde Ortalamalarinin

Normal Isiten Cocuklarin Perde Ortalamalar ile Karsilagtiriimasi

Arastirmanin birinci grup besinci denencesi “igitme engelli
'gocuklarin perde ortalamalan,; normal isiten gocuklarm’ perde
ortalamalarindan anlamli diizeyde farklilik gésterecektir” varsayimini
ileri slirmektedir. Bu varsayimi sinayabilmek igin isitme engelli ve
normal isiten ¢ocuklarin liretmis oldugu tiimcelerin perde ortalamalar:

karsilagtirilmis ve Cizelge 5'de verilmistir.
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CIZELGE 5
PERDE ORTALAMALARININ KARSILASTIRILMASI

n X SS t-degeri p
(Hz)
Isitme Engelliler 35 306.114 47.475
2017  .01<p<.025
Normal Isitenler 33 286.755 28.872
Iki-uglu test icin: £ Tablo = 2.00 sd: 66

Cizelge 5'te goriildiigii gibi isitme engelli ve normal igiten gocuklarin
lirettigi tlimcelerdeki perde ortalamalari arasindaki fark, iki uglu
eslesmemis gruplar igin uyguléna_n t testi ile sinandiginda t degeri
(2.017), .05 anlamlilik diizeyinde ve 66 serbestlik derecesinde t tablo
degerinden biiyiik ¢ikmaktadir. Farkliligin cikmasi, Ho denencesini
reddetmekte ve arastirmanin birinci grup, besinci denencesini
dogrulamaktadir. Buna gore aralarindaki farkin anlamli diizeyde oldugu

goriilmektedir.

Tiirkge konusan dogal isitsel sozel yontemle egitim gdren isitme
engelli cocuklarin perde ortalamalarinin normal isiten ¢ocuklara gore

daha yiiksek oldugu ve daha tiz ses 6zelliine sahip olduklar: séylenebilir.

Arastirmanin birinci grup denenceleri isitme engelli ¢ocuklar ile
normal isiten ¢ocuklarin konusmalarindaki siire, durak, perde 6zellikleri
t testi ile karsilastirildiginda .05 diizeyinde ve 66 serbestlik derecesinde Ho
farksizlik denencesi reddedilmekte ve birinci grup denencelerin timi
dogrulanmaktadir. Bu bulguya gére Tiirkce konusan isitme engelli
cocuklarin konusma siirecinde tiimce siirelerini, tiimcedeki durak siire
ve sayilarini, perde genisliklerini ve perde ortalamalarini normal isiten

gocuklara gore farklh iirettikleri goriilmektedir.

Tiirkge konusan isitme engelli ¢ocuklarin tiimce siirelerinin, timce
durak siireleri ve tlimce durak sayilarinin ortalamalari normal igiten

cocuklara gore daha yiiksek ¢iktigi belirlenmistir. Bu da ayni tiimceleri
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normal igitenlerden daha yavas sesletebildiklerini ve konusma hizlarmimn
da daha yavas oldugunu gostermektedir. Yukarida bahsi gecen
farkliliklarin isitme engelli ¢ocuklarin konusmalarinin ezgi ve
ritimlerini olumsuz yo6nde etkiledigi bilinmektedir. Bu olumsuzluklar
isitme engelli ¢ocugun konusmasinin tekdiize olmasinin 6nemli
nedenlerinden biri olabilir.

Markides’in!, Osberger ve McGarr'in2
g

, ayrica John ve
digerlerinin3 Ingiliz dili ile ilgili aragtirmalarinda, isitme engelli
cocuklarin soluk kontrollerini dogru yapamadiklar: igin hatali durak
kullanim1 ve konugma hizlarinin yavaglamasina neden olabilecegini;
Ayrica Hudgins ve Numbers’in* 1942 yilinda, King ve Parker® 1980
yilinda arastirmalari sonucu elde ettikleri isitme engelli ¢ocuklarin
biiriinsel 6zelliklerinin normallerden farklilik gosterdigi goriisii bu

bulguyu desteklemektedir

Bu arastirmada, Tiirk¢e konusan isitme engelli ¢ocuklarin perde
ozellikleri de normal igiten ¢ocuklara gore farklilik géstermistir. Isitme
engelli cocuklarin perde genisligi, normallere gére daha dar olarak
gozlenmistir. Normal isiten ¢ocuklarin perde genisligi ortalamalar:
115.105 iken isitme engelli ¢ocuklarin perde genisligi ortalamalar1 86.699
olarak bulunmusgtur. Daha dar bir frekans alani kullanmaktadirlar. Isitme
engelli ¢ocuklarin perde ortalamalarinin ise normallere gore daha yiiksek

ciktig1 belirlenmistir.

Alandaki kaynaklarin c¢ogunlugu isitme engelli ¢ocuklarin
konugmalarinin yeknesak ve ezgiden yoksun olduklarni belirtmektedir. -

Ana frekansdaki (Fo) degisimlerin algisal boyutumi ezgi olugturmaktadir.

Markides, 1970, a.g.e.

Osberger and McGarr, 1982, a.g.e.
John ve digerleri, 1976, a.g.e.
Hudgins and Numbers, 1942, a.g.e.
King and Parker, 1980,
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Osberger’in 1981’de 13-15 yas grubunda 10 isitme engelli, 6 isiten
gocukla yaptig1 calisma sonucu isitme engelli kiz cocuklarin perde
ortalamalarmin 250-300 Hz arasinda degistigini bulmustur. Bu degerlerin
normal isiten kiz cocuklarda 75 Hz daha yiiksek oldugunu belirtmistir.®
Monsen de calismalarinda benzer bulgulara yer vermektedir.” Bu

bulgular arastirmanin bu denencesini desteklemektedir.

Konrot, bazi isitme engelli ¢ocuklarin kontrol edilemeyen
tirmalayici, yiliksek perdeden konusma ozelliklerine sahip olduguna
deginmigtirg. Carl, Markides, Osberger gibi arastirmacilar da isitme
engelli ¢ocuklarin perde o6zelliklerindeki farklihigin ses kalitesindeki
bozukluklardan kaynaklandifi goriigii bu bulguyu desteklemektedir.?
Konrot’un isitme engellilerin perde genisliklerinin sinirli oldugunu,
bunun da dinleyicilerde monoton bir ritim izlenimi biraktig1 goriisii bu

bulguyu desteklemektedir.

4.2. Tiirk¢e Konusan Isitme Engelli Cocuklarin Tiimce Siireleri,
Tiimcedeki Durak Siireleri ve Durak Sayilari, Perde Genislikleri ve
Perde Ortalamalarinin Normal Isitenlere Yakinlig1 ile Konusma
Anlagilirligi Arasindaki iliskilerinin Degerlendirilmesine liskin

Bulgular ve Yorum

Normal isiten gocuklarin {iretmis oldugu tiimcelerin, tiimce siire,
tlimce durak siire, durak sayi, perde genisli§i ve perde ortalamalar:
alinmigs ve bu ortalamalar temel alinarak isitme engelli ¢ocuklarin
yukarida sozii edilen 6zellikleri, normal isiten ¢ocuklara yakinligina gore
en iyiden en koétiiye dogru siralanarak aralarindaki iliski Spearman
siralama korelasyonu kullanilarak analiz edilmistir. Elde edilen bulgular

ve yorumu bu béliimde yer almaktadir.

Osberger, 1981, a.g.e.
Monsen, 1979, a.g.e.
Konrot, 1984, a.g.e.
Markides, 1970, a.g.e.
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4.2.1. Tiirk¢e Konusan Isitme Engelli Cocuklarin Konusma Anlasilirhig:

ile Tiimce Uretim Siireleri liskisi

Arastirmanun ikinci grup birinci denencesi “Tiirk¢e konusan isitme
engelli ¢ocuklarin iirettigi tiimcelerin silire ortalamalari, normal isiten
cocuklarin irettigi ayn: tiimcelerin siire ortalamalarma yaklastikca, igitme
engelli ¢ocugun konusmasinin anlasilirhigi ile tliimce siiresi arasinda
anlamli bir iliski bulunacaktir.” varsayimini ileri siirmektedir. Bu
varsayimin sinanabilmesi i¢in isitme engelli ¢ocuklarin tiimce siireleri
ortalamasi normal igiten c¢ocuklardan elde edilen tlimce siire
ortalamasina gore siralanmis ve konugsma anlasilirlifl siralamas: ile

iliskisine ait bulgular Cizelge 6'da verilmistir.

CIZELGE 6
KONUSMA ANLASILIRLIGI iILE TUMCE SURELERI ARASINDAKI iLiSKi

n Spearman z (n-2) %
r
35 782 4.56 <.0001
Iki-uglu test icin:  z Tablo = 1.96 | sd: 33

Cizelge 6’da goriildiigii gibi konusma anlasilirlig: ile tiimce siireleri
arasindaki iliskinin dagilim: i¢in elde edilen Spearman siralama
korelasyon kat sayis1 .782 olup oldukga yiiksek bir iligkinin varligindan
sozedilebilir. Elde edilen 4.56 z degeri, tablo z degeri 1.697’den biiyiiktiir.
Bundan dolay: iliskinin rastlantisal olmadigi saptanmis ve .05 anlam
diizeyinde iliskisizlik denencesi H, reddedilmektedir. Bu bulgu
aragtirmanin ikinci grup birinci denencesini dogrulamaktadir. Bir bagka
deyisle isitme engelli ¢ocuklarin tiimce siireleri normal isiten ¢ocuklarin
timce strelerine yaklagtikga, Tiirkge konugan dogal isitsel s6zel yontem
ile egitim goren isitme engelli cocugun konusma anlasilirliginin arttig:

gozlenmistir.
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GRAFIK 1
KONUSMA ANLASILIRLIGI iLE TUMCE SURELERI ARASINDAKI iLISKI
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Grafik 1'de konusma anlasilirhigs ile tiimce siiresi arasinda iligkinin
dagilimi icin elde edilen Pearson korelasyon katsayisi -.791 olup yiiksek
bir iligkiden sézedilebilir. Bu bulgu, konusma anlasilirli1 ile konugsma
hizi arasinda bir iliskinin varligini dogrulamaktadir. Grafik 1’den de
goriilebilecegi gibi konusma anlagilirlifi ile konusma hizi arasinda negatif
yonde anlamli bir iliskinin varligindan sdzedilebilir. Ayn: tiimceyi daha
kisa siirede iireten isitme engelli ¢ocuklarin konusma anlasilirlig:

puanlari artmaktadir.

4.2.2. Tiirkce Konusan Isitme Engelli Cocuklarin Konugma Anlagilirligi

ile Tiimcedeki Durak Siireleri Toplamu Iligkisi

Arastirmanin ikinci grup ikinci denencesinde “Tiirk¢e konusan
isitme engelli ¢ocuklarin iirettigi tiimcelerdeki durak siireleri toplami,
normal isiten ¢ocuklarin trettikleri, ayn1 tiimcelerdeki durak streleri
toplamina yaklastikga, isitme engelli cocugun konugma anlasilirlig ile
durak siire toplami arasinda anlamli bir iligki bulunacaktir” varsayimi

ileri stirmektedir. Bu varsayimin sinanabilmesi i¢in igitme engelli

68



cocuklarin timcedeki durak siireleri ortalamalari alinmis ve normal
isiten ¢ocuklardan elde edilen durak siiresi ortalamasina yakinligina gore
siralanmig ve konusma anlasilirhg: siralamasi ile iliskisine ait bulgular

(izelge 7’de verilmistir.

CIZELGE 7
KONUSMA ANLASILIRLIGI ILE TUMCE DURAK SURESI ILiSKisi

n Spearman z (n-2) p
r
35 767 4.475 .0001
Iki-uglu test i¢in:  z Tablo = 1.96 sd: 33

Cizelge 7’de goriildiigii gibi konusma anlasilirlig ile tiimce durak
siireleri toplami arasindaki iligkinin dagilimi i¢in elde edilen Spearman
siralama korelasyonu katsayisi .767 olup oldukca yiiksek bir iliskinin
varligindan sozedilebilir. Elde edilen 4.475 z degeri, 33 serbestlik
derecesinde ve .05 anlam diizeyinde z tablo degeri 1.96’dan biiyiiktiir.
Bundan dolay: iligkinin rastlantisal olmadig: saptanmis ve .05 anlam
diizeyinde iligkisizlik denencesi H, reddedilmektedir. Bu bulgu
aragtirmanin ikinci grup ikinci denencesini dogrulamaktadir. Bu
verilerin yardimiyla Tiirk¢e konusan dogal isitsel sdzel yaklagimla egitim
goren isitme engelli ¢ocuklarin tiimce durak siireleri normal isiten

cocuklara yaklastik¢a, konusma anlasilirliklarinin arttifi gézlenmistir.

Grafik 2’de konusma anlasilirlhigy ile tiimce durak siiresi arasindaki
iliskinin dagilimi i¢in elde edilen Pearson korelasyon katsayisi -.741 olup
yiiksek bir iliskiden sozedilebilir. Bu bulgu, konusma anlasilirhig: ile
konugma stirecinde kullanilan duraklarin siireleri arasinda bir iligkinin
varligini dogrulamaktadir. Grafik 2'den de goriilebilecegi gibi konusma
anlasilirligl ile konusma siirecinde kullanilan duraklarin siireleri
arasinda negatif yonde anlamli bir iliskinin varhigindan sozedilebilir.
Aymn tlimceyi daha kisa durak siiresi kullanarak iireten isitme engelli

¢ocuklarin konusma anlasilirligi puanlan artmaktadir, daha uzun durak
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siiresi kullananlarda ise, konugsmanin anlasilirhig: azalma egiliminde

olmaktadair.

GRAFIK 2

KONUSMA ANLASILIRLIGI ILE TOUMCE DURAK SURESI ILiSKiSi

Tiimce Durak Siiresi (sn)
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4.2.3. Tiirk¢e Konusan Isitme Engelli Cocuklarin Konugma Anlagilirlig

ile Tiimcedeki Durak Sayilar Iligkisi

Aragtirmanin ikinci grup ti¢lincli denencesi “Tiirk¢e konusan isitme

engelli ¢ocuklarin iirettigi tiimcelerdeki durak sayilari, ayni tiimceyi

{ireten normal igiten cocuklarin durak sayisina yaklastikca, isitme engelli

cocugun konugma anlagihirlifi ile tiimcedeki durak sayilar arasinda

anlamli bir iliski bulunacaktir.” varsayimini ileri siirmektedir. Bu

varsayimin sinanabilmesi i¢in isitme engelli ¢ocuklar iirettigi

tiimcelerdeki durak sayilari ortalamasi, normal isiten ¢ocuklardan elde

edilen tiimce durak sayisi ortalamasma yakinligina gore siralanmis ve

konugma anlagilirlig siralamast ile iligkisine ait bulgular Cizelge 8'de

verilmisgtir.
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CIZELGE 8
KONUSMA ANLASILIRLIGI VE TUMCE DURAK SAYISI iLiSKisi

n Spearman z (n-2) P
‘ r
35 656 3.824 .0002
Iki-uclu test igin:  z Tablo = 1.96 sd: 33

Cizelge 8’de goriildiigii gibi konusma anlasihirlhigy ile tiimce durak
sayilar: arasindaki iligkinin dagilimi icin elde edilen Spearrhan siralama
korelasyon katsayist .656 olup 6nemli bir iliskinin varlif1 sdylenebilir.
Elde edilen 3.824 z degeri 33 serbestlik derecesinde ve .05 anlam
diizeyinde 1.96’dan biyiiktiir. Bundan dolay: iligkinin rastlantisal
blmad1g1 ve .05 anlam dfiizeyinde iligkisizlik denencesi H,
reddedilmektedir ve arastirmanin bu denencesini dogrulamaktadir. Bu
bulgu Tiirkce konusan dogal isitsel s6zel yaklasimla egitim gbren isitme
engelli cocuklarin tiimce icindeki durak sayilari, normal isiten ¢ocuklarin
tiimce igindeki durak sayilarina yaklastikca konusma anlasilirliklarinin
arttigr goézlenmistir. Tlimce i¢indeki durak sayilar1 normal isiten
cocuklardan fazla olan isitme engelli ¢ocuklarin konugsmalarinin

anlasilmas:i ise azalmaktadir.

GRAFIK 3
KONUSMA ANLASILIRLIGI. VE TUMCE DURAK SAYISI iLiSKisi
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Grafik 3'de konusma anlasilirlig: ile timce durak sayisi arasindaki
iliskinin dagilimi igin elde edebilen Pearson korelasyon katsayist -.699
olup yiiksek bir iliskiden stzedilebilir. Bu bulgu, konusma anlasilirhig: ile
konugma siirecinde kullanilan duraklarin sayilar1 arasinda bir iligkinin
varligini dogrulamaktadir. Grafik 2’de de goriilebilecegi gibi konugma
anlasilirhig ile konusma siirecinde kullanilan duraklarin sayilari arasinda
negatif yonde anlamli bir iliskinin varligindan soézedilebilir. Aymi
tiimceyi daha az sayida durak kullanarak {ireten isitme engelli cocuklarmn

konugma anlasihirligi puanlar artmaktadir.

4.2.4. Tiirk¢e Konugan Isitme Engelli Cocuklarin Konusma Anlagilirlig:
ile Perde Genigligi Tligkisi

Arastirmanin ikinci grup dordiincii denencesi “Tiirkge konusan
isitme engelli cocuklarin perde genigligi, normal isiten g¢ocuklarin perde
genigligine yaklastikca, isitme engelli cocugun konusmasimin anlasilirlig:
ile perde genisligi arasinda anlamli bir iliski bulunacaktir.” varsayimini
ileri siirmektedir. Bu varsayimin sinanabilmesi igin isitme engelli
cocuklarin iiretmis oldugu tiimcelerin perde genisligi ortalamalar,
normal isiten cocuklarin iiretmis oldugu ayni tiimcelerden elde edilen
perde genigligi ortalamasina yakinlik derecesine goére siralanmig ve
konusma anlagilirligi siralamasi ile iligkisine ait bulgular Cizelge 9'da
verilmistir.

CIZELGE 9
TURKCE KONUSAN COCUKLARDA KONUSMA ANLASILIRLIGI iLE- PERDE
GENISLIGI iLisKisi

n Spearman z (n-2) p
r
35 612 3.57 .0001
Iki-uglu test icin:  z Tablo=1.96 sd: 33

Cizelge 9'da goriildigi gibi konusma anlasilirhigl ile perde genisligi

arasindaki iligskinin dagilimi igin elde edilen Spearman siralama
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korelasyonu katsayist .612 olup konusma anlasilirlig ile perde genisligi
arasinda belirli bir iliskinin varligindan s6zedilebilir. Elde edilen 3.57 z
degeri, 33 serbestlik derecesinde ve .05 anlam diizeyinde z tablo degeri
1.96’dan biliyiktiir. Bundan dolay: iligkinin rastlantisal olmadi§:
saptanmis olup, .05 anlam diizeyinde iliskisizlik denencesi H,
reddedilmekte ve aragtirmanin ikinci grup dérdiincii denencesini
dogrulamaktadir. Bu bulgu, Tiirkce konusan dogal isitsel s6zel yaklagimla
egitim goren igitme engelli ¢ocuklarin perde genisligi, normal isiten
cocuklarin perde genisligine yaklastikca konusma anlasilirliklarinin

arttigimi gostermektedir.

GRAFIK 4
TURKCE KONUSAN COCUKLARDA KONUSMA ANLASILIRLIGI iLE PERDE
GENISLIGI ILisKisi
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Grafik 4’de konusma anlasilirhigi ile perde genisligi arasindaki
iliskinin dagilim: i¢in elde edilen Pearson korelasyon katsayis: -.525 olup
orta derecede bir iliskiden s6zedilebilir. Bu bulgu, konusma anlagilirhg:
ile perde genisligi arasinda bir iliskinin varligini dogrulamaktadir. Grafik

4’den de goriilebilecegi gibi konugma anlagihirhig: ile konugma stirecinde
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kullanilan perde genisligi arasinda negatif yonde anlaml bir iliskinin
varligindan sozedilebilir. Ayni tiimceyi daha Genis perde kullanarak
tireten isitme engelli ¢ocuklarin konusma anlasilirligi puanlarn

artmaktadair.

4.2.5. Tiirk¢ce Konusan Igitme Engelli Cocuklarin Konugma Anlasilirlig
ile Ortalama Perde Iligkisi

Arastirmanin ikinci grup besinci denencesinde “Isitme engelli
cocuklarin fiirettigi tiimcedeki ortalama perde, ayni tiimceleri iireten
normal isiten ¢ocuklarin ortalama perdesine yaklastikca, isitme engelli
gocugun ortalama perdesi ile konusma anlasilirlii arasinda anlaml
dizeyde bir iliski bulunacaktir.” varsayimini ileri stirmektedir. Bu
varsayimin sinanabilmesi i¢in isitme engelli ¢ocuklarin ortalama perde
degerleri,‘ normal isiten ¢ocuklardan elde edilen ortalama perde degerine
yakinligina gore siralanmis ve konusma anlasilirhigr siralamas: ile

iliskisine ait bulgular Cizelge 10’da verilmistir.

CIZELGE 10
TURKCE KONUSAN ISITME ENGELLI COCUKLARDA KONUSMA ANLASILIRLIGI
ILE ORTALAMA PERDE ILISKIiSi

n Spearman z (n-2) 4
r
35 .0065 .037 97
Iki-uglu test igin:  z Tablo = 1.96 sd: 33

Cizelge 10'da goriildiigii gibi konusma anlagilirligi ile ortalama perde
arasindaki iligskinin dagilimi igin elde edilen Spearman siralama
korelasyonu katsayisi .037 olup, bu bulguya gére iki degisken arasmnda bir
iliskiden s6zedilemez. Elde edilen .037 degeri, 33 serbestlik derecesinde ve
.05 anlam diizeyinde z tablo degeri 1.96’dan kiigiik oldugu icin iliskisizlik
denencesi H, kabul edilecek ve aragtirmanin ikinci grup beginci denencesi

reddedilecektir. Bu aragtirmanin evreni icinde ve Spearman siralama
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korelasyon teknigi ile varligi arastirildiginda Tiirkce konusan, dogal
isitsel sozel yaklagimla egitim goren isitme engelli ¢ocuklarin -konusma
anlagilirlig: ile ortalama perde arasinda anlamli bir iliski

gbzlenememistir.

GRAFIK 5
TURKCE KONUSAN ISITME ENGELLI COCUKLARDA KONUSMA ANLASILIRLIGI

ILE ORTALAMA PERDE iLISKiSi
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Grafik 5’de konugma anlagilirligy ile ortalama perde arasindaki
iligkinin dagilim1 icin elde edilen Pearson korelasyon katsayisi -.313 olup
diistik bir iliskiden sozedilebilir. Bu bulgu, konusma anlasilirlig: ile
konusma ortalama perde arasinda yiiksek bir iliskinin varligim
gostermemektedir. Grafik 5'den de goriilebilecegi gibi konusma
anlasilirhg: ile ortalama perde arasinda anlamli diizeyde yiiksek bir
iliskinin varligindan s6zedilememektedir. Perde ortalamalar: yiiksek
olan igitme engelli ¢ocuklarin konusma anlasilirliklar: artmaktadir. Bu da
konusma anlasilirligs ile perde ortalamas: arasinda pozitif yonde diisiik

bir iliskinin varligini gostermektedir.
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CIZELGE 11
KONUSMA ANLASILIRLIGI iLE TUMCE SURESI, DURAK SURESI, DURAK SAYISI,
PERDE GENISLiGI VE PERDE ORTALAMASI ILISKisi

n I p r p
Tilimce Siiresi 35 782 .0001 -791 *
Durak Siiresi 35 767 .00001 -741 *
Durak Sayis1 35 656 0002 -699 *
Perde Genisligi 35 612 0004 525 *
Perde Ortalamasi 35 .0065 97 313 *

rs : Spearman siralama korelasyonu
r : Pearson korelasyonu
* .

: p<.05

(Gizelge 11’de Pearson korelasyonu ile Spearman siralama
korelasyonu degerleri karsilagtirilip biri hari¢ her iki korelasyon degerleri
de birbirlerine yakin bulunmustur. Bu bulgular isitme engelli ¢ocuklarin
konugma anlagilirliklar: ile konugma hizlari, konugmalar: siirecinde
kullandiklar1 durak sayilar1 ve durak siireleri toplami arasinda bir

iliskinin varhigindan s6zedilebilecegini gostermektedir.

4.2.6. Tiirk¢e Konusan Isitme Engel‘li Cocuklarin Konusma Anlasilirlig:
ile Tiimce Siiresine, Tiimcedeki Durak Siiresine ve Durak
Sayilarina, Perde Genisliklerine ve Perde Ortalamalarina iligkin

Bulgular ve Yorum

Konusma anlasilirhigr ile tiimce siiresi, tiimcedeki durak siiresi,
timcedeki durak sayisi, perde genisligi iliskisine Pearson korelasyonu ile
bakildiginda .05 anlamhilik diizeyinde iliskiye rastlanmistir. Ancak perde
ortalamasinda en diisiik iligkiye sahip oldugu goriilmektedir. Bu bulgular
ile konusma anlagilirhig ile siire arasinda oldukga yiiksek bir iligkinin
varhigindan sozedilebilir. Konusma anlasilirligy ile perde genisligi
arasinda orta diizeyde bir iligkinin varlifindan sézedilebilir. En disiik

iligki ise perde ortalamalarinda gozlenmektedir. Yapilan ¢aligmada isitme
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engelli cocuklarin perde ortalamalarmmin normal isiten ¢ocuklarin perde
ortalamalarinin en diisiik ve en yiiksek degerlerinden saptig:
gozlemlenmistir. Baska bir deyisle isitme engelliler ile normal isitenlerin

perde ortalamas: farklilig: ¢ testi sonucu normallere goére farkli olarak
bulunmugsa da bazi isitme engelli gocuklarin perde ortalamalar:
normalin altinda bulunmaktadir. Bu diisiik perde ortalamalarmin iligkiyi
zayiflattigy diistiniilmektedir. Hollein’e, gére normal isiten popilasyonun
%90 norma gore 30-40 Hz. art1 ya da eksi perde farklilifi gostermektedir.
Bu veriler g6z 6niine alindiginda arastirmaya katilan isitme engelli
ocuklarin 20 tanesi bu smurlar igine girmektedir.!® Bunun da Spearman
siralama korelasyonunu etkileyebilecegi diisiintilmektedir. Ayrica
aragtirmaya katilan tiim ¢ocuklar dogal isitsel s6zel yontemle egitim
goren, erken yasta cihazlandirilmig, dogal dil girdileri alan ve dogal dil
ortamlarinda yasantilar1 ¢ok olan ¢ocuklar olduklari igin,
Tifekgioglu'nun 1989’da ve Ling’in 1984’de belirttikleri gibi konusma
edinebilmekte ve konusmanin bu boyutunu normal isitenlere yakin

tretebilmektedirler.

Arastirmanin ikinci grup denencelerinden perde ortalamas:i
konugma anlagilirlig iliskisi Spearman siralama ve Pearson Korelasyon
istatistik yontemleri ile incelendiginde 5. denence konusma anlagilirlig:
ile perde ortalamasi arasinda .05 diizeyinde anlamli bir iligki
gozlenememistir. Konusma anlasilirliy tiimce siiresi, durak stiresi ve
sayisi arasinda oldukga yiiksek bir iligski, perde genisligi ile orta derecede

bir iliski bulundugu gézlenmistir.

Tiirkce konusan isitme engelli ¢ocuklarin tiimce retim siireleri
normal isiten gocuklarin tiimce siirelerine yaklastik¢a, bir bagka deyisle
konusma hizlar1 dogal konusma hizina yaklastikca konusma anlasilirhi:
artmaktadir. Ayrica tiimce siireleri ile konusma anlasilirhg arasinda
Pearson korelasyonuna goére ters yonlii oldukga yiiksek bir iliski
goriilmektedir. Bu da isitme engelli ¢ocugun tiimce siireleri azaldikga,

konusmalarinin anlagilirhginin arttigini gostermektedir. Bir bagka deyisle

10 Hollein, 1975, a.g.e.
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isitme engellilerin konusma hizlar1 arttik¢a konusmalarinin

anlasilirliginin arttig1 soylenebilir.

Konusma anlasilirligs ile durak siireleri ve durak sayilar: arasinda da
Spearman siralama korelasyonuna gére anlamh diizeyde yiiksek bir iligki
gozlenmis ve bu 6zellikler normal isiten g¢ocuklarinkine yakla§'t1kga
konusma anlasilirhiginin arttign gorilmiistiir. Ayrica bu 6zellikler
Pearson korelasyonunda da anlamli diizeyde ters yonli bir iliski

gostermektedir

Isitme engelli ¢ocuklarin durak siireleri ve sayilari azaldikca
konugma anlasilirliginin arttifi gozlemlenmistir. Durak siiresi ve sayisi
konugmanin akicilifini etkilemekte ve ritimle yakindan iligkisi
bulunmaktadir. Isitme engelli cocugun durak stireleri ve sayilari normale
yaklastik¢ca soluk sorunlar: azalmakta ve normal dogal ritim
kullanabilmektedirler. Konusmalarinin siire 6zellikleri onlarin

konusmalarimin anlagilirlifinu arttirdig: sdylenebilir.

Isitme engelli ¢ocuklarin konugma anlagilirlif ile perde genisligi
arasinda hem Spearman hem de Pearson korelasyonlarinin degerlerinde
anlamli diizeyde orta derecede bir iliski gbzlemlenmistir. Bu da isitme
engelli cocuklarin p‘erdé geniSlikIerinin normal igiten ¢ocuklara
yaklastik¢a, konusma anlasilirliklarinin arttigini géstermektedir. Ayrica
isitme engelli cocugun perde genisligi arttikga konusma anlasilirhginin
da arttig1 sdylenebilir. Konugmadaki ana frekans (Fo) degisimleri ezgiyi
olusturmaktadir, ana frekansin siklig1 yani perde genisligi dar ise isitme
engelli g¢ocugun konugmaél monotonlasmakta ve anlasilirlig:
azalmaktadwr. Bunun yanisira konugmaya coskusal, heyecansal ogeler
katan ezginin yoklugu dinleyicinin bildiri hakkinda bir ¢ok isitsel ipucu

almasmi da 6nleyecektir.
Isitme engelli cocuklarin konugma anlasilirlifs ile perde ortalamalar:
arasinda gerek Pearson gerek Spearman korelasyonlarinda anlamli bir

iliski gozlemlenememistir. Ancak isitme engelli ¢ocuklarin bazilarimin
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normallere gore daha yiiksek perde kullandiklari, bunun da dinleyicileri
rahatsiz ettigi sOylenebilir. Gerek perde genisligi dar gerekse yiiksek perde
kullaniminin isitme engelli ¢ocuklarin sesletim diizeneklerini dogru

kullanamamalarindan kaynaklandig1 séylenebilir.

Hudgins ve Numbers’in 1942’de yaptig: ritim ile ilgili arastirmada
dogru ritim kullanimi ile konusma anlagilirlig1 arasinda .73 diizeyinde
yiksek bir iliskinin varligini ve bu iligkinin tinsiiz hatalariyla esit
oldugunu géstermisgtir.!l Monsen 1978’de bir diger arastirmasinda
sozdiziminde dogru yerde ve siirede yer alan duraklarin arila§1hr11g1
olumlu yénde etkiledigini gostermektedir.l? John ve Howarth’in 1965’de
yaptiklar: ¢alismada isitme engelli ¢ocuklarin siire hatalarini diizeltmeye
yonelik caligmalar sonucu, konusmalarinda anlagilirhgin arttigini

gostermistir.13

Monsen’in 1978’de yaptig: arastirmada ana frekans (Fo) kontrolii ile
ilgili hatalar ile konusma anlagilirligi arasinda bir iliski bulunmadigini
gostermektedir. Aym1 sekilde Macgar ve Osberger de 1978’de benzeri
bulgular1 elde etmis ve perde ile anlasilabilirlik arasinda bir iligki
olmadigini gostermiglerdir.l* Parkhurts ve Levitt 1978’de normal
dagilimdan farklilik gosteren perde degigikliklerinin konugma
anlasilirligy ile iligskisini aramis ve ana frekanstaki (Fo) durgunluklarin
anlagilirhi: etkileyebilecegini ancak yiiksek ana frekans (Fo) kullaniminin
konusma anlagilirlig1 icin nemli bir sorun olmadigini belirtmiglerdir.1®
Bu bulgular aragtirmanin ikinci grubunda elde edilen bulgulan
desteklemektedir.

Markides, isitme engelli ¢ocuklarin kisa, hatali soluk gruplan

kullandiklarini ve bir solukta ancak bir iki sozciik iirettiklerini, ayrica

11 Hudgins and Numbers, 1942, a.g.e.
12 Monsen, 1978, a.g.e.

13 John ve Howarth, 1965, a.g.e.

14 Osberger, 1978, a.g.e.

15 Lewitt, 1978, a.g.e.
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soluk hatalar:1 nedeniyle dogal olmayan yerlerde durak kullandiklarins,
bunlarin da konusmanin dogal akicihgini etkilemesi nedeniyle isitme
engelli cocuklarin konusma anlasilirhigini etkiledigi goriisii aragtirmanin

bu bulgularini desteklemektedir.1617 Markides, anlasilirlik ile isitme
engelli ¢ocuklarin bireysel isitme cihazlarini kullanimlari arasinda da
iliski aramis ve bireysel isitme cihazlarimi iyi kullanan &grencilerin
konugma anlasilirliklarinin iyi kullanmayanlara goére daha yiiksek

oldugunu belirtmistir.18

4.3. Tiirk¢e Konusan Isitme Engelli Cocuklarin Isitme Kaybi1 Ortalamalar
ile Konusma Anlasilirlig1, Tiimce Siiresi, Tiimcedeki Durak Siiresi,

ve Sayisi, Perde Genigligi ve Perde Ortalamas: iligkisine Ait Bulgular

Isitme engelli ¢ocuklarin igitme kayb1 ortalamalari ile konugmanin
biiriinsel 6zelliklerini etkileyen tiimce siiresi, durak siiresi, durak sayisi,
perde genigligi ve perde ortalamas: arasindaki iliski korelasyon teknigi
kullanilarak incelenmis ve arastirmanin bu bdéliimiyle ilgili aragtirma

sorular1 yanitlanmis ve yorumlanmastir.

4.3.1. Tiirkce Konusan Isitme Engelli Cocuklarin Isitme Kaybi1

Ortalamalari ile Konusma Anlagilirligs liskisi

Aragtirmanin tiglincii grup birinci sorusu “Isitme kayb: ortalamas:
ile isitme engelli ¢ocugun konusma anlasilirhigi arasinda iligki var
midir?” sorusuna yanit aramaktadir. Bu sorunun yanitlanmas: igin
isitme engelli c¢ocuklarin isitme kayb1 ortalamalar1 ile konusma
anlasilirliklar1 arasinda iliski aranmis ve elde edilen bulgular Cizelge

12’de verilmistir.

16 Markides, 1978, a.g.e.
17" Markides, 1985, a.g.e.
18 Markides, 1967, a.g.e.
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CIZELGE 12
TURKCE KONUSAN ISITME ENGELLI COCUKLARDA ISITME KAYBI
ORTALAMASI ILE KONUSMA ANLASILIRLIGI ILISKISI

n r z (n-2) p
35 -.512 3.01 <.05
Iki-uglu z testi icin:  z Tablo = 1.96 sd: 33

Cizelge 12'de gortildiigu gibi isitme kaybi ortalamas: ile konusma
anlasilirliklar: arasindaki iligkinin dagilimi icin elde edilen korelasyon
katsayis1 -.512 olup ters ydnde orta derecede bir iligkinin varligindan
sozedilebilir. Elde edilen deger ana kiitle i¢in .05 anlamlilik diizeyinde
smandigmda z degeri 3.01 olup iki-uglu testler igin z tablo degeri
1.96’dan biiyiiktiir. z degeri z tablo degerinden biiyiik oldugu igin birlikte
degisim iliskisi .05 anlamlilik diizeyinde olup, bu iligskinin rastlantisal
olmadig1 goriilmektedir. Bu bulgulara gore isitme kaybi ortalamasi ile
konusma anlasihirlig1 arasinda olumsuz yénde orta derecede bir iligskinin
varligindan s6zedilebilir.

GRAFIK 6
TURKCE KONUSAN ISITME ENGELLI COCUKLARDA ISITME KAYBI
ORTALAMASI ILE KONUSMA ANLASILIRLIGI ILISKiSi
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Grafik 6’da isitme kaybi ortalamasi ile konugma anlasilirligy
arasindaki iligkinin dagilimi igin elde edilen Pearson korelasyon katsayisi
-.512 olup, orta diizeyde bir iliskiden stzedilebilir. Bu bulgu, isitme kayb:
ortalamas ile konusma anlasilirligi arasinda orta derecede negatif bir
iligkiden s6zedilebilir. Grafik 6’dan da goriilebilecegi gibi isitme kaybi
ortalamasi ile konusma anlasilirlif1 arasinda negatif yonde orta diizeyde
anlamli bir iligskinin varligindan sdzedilebilir. Bir baska degisle isitme

kayb: ortalamasi azaldikga, konusma anlasiirligs puanu artmaktadir.

Ileri ve ¢ok ileri igitme kayipli ¢ocuklarda, bir bagka deyigle isitme
kayb1 ortalamasi 85 dB’den diisiik olan iki isitme engelli gocuk
karsilagtirma dist birakilarak iliski yeniden test edildiginde, korelasyon
katsayis1 .-368 bulunmusgtur. Iki-uclu z degeri 2.14 olup z tablo degeri
1.96’dan biiyiik oldugu icin .05 anlamlilik diizeyinde anlamli bir iligki
bulunamamuistir. Bu arastirma evreni iginde yer alan isitme engelli
cocuklarin igitme kayb: ortalamasi azaldik¢a konusma anlagilirhifinin
arttigini, ancak ileri ve ¢ok ileri isitme kayipli ¢ocuklar ele alindiginda
aralarinda bir iliskinin bulunmadig: goriilmektedir.

4.3.2. Tiirk¢e Konusgan Isitme Engelli Cocuklarin Isitme Kayb1 Ortalamas:
ile Tiimce Siiresi Iliskisi

Aragtirmanin i¢iincii grup ikinci sorusu “Isitme kaybi ortalamas ile
isitme engelli ¢ocuklarin tlimce siireleri arasinda ne ydnde bir iligki
bulunmaktadir?” sorusunu yanitlamay: amaclamaktadir. Bu sorunun
yanit1 icin igitme kayb1 ortalamasi ile konusma anlasilirlig1 arasindaki
iliski aranmustir ve elde edilen bulgular Cizelge 13’de verilmistir.

CIZELGE 13
TURKCE KONUSAN ISITME ENGELLI COCUKLARDA ISITME KAYBI
ORTALAMASI iLE TUMCE SURESI ILiSKIisi

n r z (n-2) p
35 479 © 278 , £.05
Iki-uglu z testi igin:  z Tablo degeri = 1.96 sd: 33
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Cizelge 13’de goriildiigii gibi isitme kaybi ortalamas: ile tiimce
stireleri ortalamalar1 arasindaki iliskinin dagilimi icin elde edilen
korelasyon katsayis1 .479 olup, z degeri 2.78, tablo z degeri 1.96’dan biiyiik
oldugu i¢in .05 anlamlilik ve 33 serbestlik diizeyinde ve orta derecede bir
iliski g6zlenmistir.

GRAFIK 7
TURKCE KONUSAN ISITME ENGELLI COCUKLARDA iSITME KAYBI
ORTALAMASI iLE TUMCE SURESI ILiSKisi
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Grafik 7’de igitme kayb: ortalamasi ile tiimce siiresi arasindaki
iliskinin dagilim: igin elde edilen Pearson korelasyon katsayis1 .479 olup
orta diizeyde bir iligkiden s6zedilebilir. Bu bulguy, igitme kayb1 ortalamasi
ile timce siliresi arasinda orta diizeyde bir iligkinin varligindan
sozedilebilir. Grafik 7'den de goriilebilecegi gibi igitme kaybi ortalamasi ile
tlimce stiresi arasinda pozitif yonde orta diizeyde anlamli bir iliskinin
varhgindan sozedilebilir. Bir baska degisle isitme kaybi ortalamas:

azaldikca, tiimce stireleri kisalmaktadair.
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4.3.3. Tiirkce Konugan Igitme Engelli Cocuklarin Isitme Kayb:

Ortalamalari ile Tiimce Durak Siiresi Ortalamalar iliskisi

Aragtirmanun iiglincii grup tglinci sorusu “Igitme kayb: ortalamasi
ile isitme engelli ¢ocuklarin tiimce durak siireleri toplami arasinda ne
yonde bir iligki bulunmaktadir?” sorusunu yanitlamayi amaglamaktadir.
Bu sorunun yanitlanmasi igin isitme kaybi ortalamasi ile tiimcelerdeki
durak siireleri toplam ortalamalar: arasindaki iliski aranmistir ve elde

edilen bulgular Cizelge 14’de verilmistir.

CIZELGE 14
TURKCE KONUSAN ISITME ENGELLI COCUKLARDA iSITME KAYBI
ORTALAMASI iLE TUOMCE DURAK SURESi ORTALAMASI iLISKisi

n r z (n-2) P
35 463 2.691 <.05
Iki-uglu z testi igin: - z Tablo degeri = 1.96 sd: 33

Cizelge 14'de goriildiigi gibi isitme kayb1 ortalamasi ile tiimce durak
siiresi ortalamalari arasindaki iliskinin dagilimi icin elde edilen
korelasyon katsayis1 .463 olup, z degeri 2.691, tablo z degeri 1.96’dan
biiyiik oldugu igin .05 anlamlilik ve 33 serbestlik diizeyinde orta derecede

bir iliski gozlenmistir.

Grafik 8'de isitme kaybi ortalamas: ile tiimce durak siiresi arasindaki
iliskinin dagilimi igin elde edilen Pearson korelasyon katsayis: .463 olup
orta diizeyde bir iliskiden sozedilebilir. Bu bulgu, isitme kayb: ortalamas:
ile tiimce durak siiresi arasinda orta diizeyde bir iliskinin varligindan
sozedilebilir. Grafik 8'den de goriilebilecegi gibi igsitme kaybi1 ortalamas ile
timce durak stiresi arasinda pozitif yonde orta diizeyde anlamli bir
iligkinin varligindan s6zedilebilir. Bir baska degisle isitme kaybi

ortalamasi azaldikga, tiimce durak siireleri kisalmaktadir.
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GRAFIK 8
TURKCE KONUSAN ISITME ENGELLI COCUKLARDA ISITME KAYBI
ORTALAMASI iLE TUMCE DURAK SURESI ORTALAMASI iLiSKiSi
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4.3.4. Tiirkce Konusan Igitme Engelli Cocuklarin fgitme Kayb:

Ortalamalar ile Tiimce Durak Sayilan liskisi

Arastirmanin {iglincii grup dordiincii sorusu “Isitme engelli
cocuklarin tiimce durak sayisi ortalamas: ile isitme kaybi ortalamalari
arasinda anlaml bir iliski bulunmakta midir?” sorusunu yanitlamay:
amacglamaktadir. Bu soruyu yanitlamak igin isitme kayb: ortalamas: ile
tiimce durak saylsi ortalamalar1 arasindaki iliski aragtirilmig ve elde

edilen bulgular Cizelge 15’de verilmistir.

CIZELGE 15
TURKCE KONUSAN ISITME ENGELLI COCUKLARDA ISITME KAYBI
ORTALAMALARI ILE TUMCE DURAK SAYISI ORTALAMALARI ILISKiSI

n r z (n-2) B

35 425 2.471 <05
Iki-uglu z testi igin: zTablo degeri = 1.96 ’ sd: 33
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Cizelge 15'de goriildtigi gibi isitme kayb1 ortalamasi ile tlimce durak
sayisi ortalamalari arasindaki iliskinin dagilimi i¢in elde edilen
korelasyon katsayis1 .425 olup, z degeri 2.47, tablo z degeri 1.96’dan biiyik
oldugu igin .05 anlamhlik ve 33 serbestlik diizeyinde ve orta derecede bir

iliski gozlenmistir.

Grafik 9’da isitme kayb: ortalamasi ile tiimce durak sayis: arasindaki
iligkinin dagilimi i¢in elde edilen Pearson korelasyon katsayisi .425 olup
orta diizeyde bir iliskiden sbzedﬂebilir. Bu bulgu, isitme kaybi1 ortalamas
ile tlimce durak sayist arasinda orta diizeyde bir iliskinin varligindan
sozedilebilir. Grafik 9’dan da goriilebilecegi gibi isitme kaybi ortalamasi ile
timce durak sayisi arasinda pozitif yonde orta diizeyde anlamli bir
iliskinin varligindan sdzedilebilir. Bir baska degisle isitme kaybi:

ortalamasi azaldikga, tiimce durak sayilari1 da azalmaktadir.

GRAFIK 9
TURKCE KONUSAN ISITME ENGELLI COCUKLARDA IiSITME KAYBI
ORTALAMALARI ILE TUMCE DURAK SAYISI ORTALAMALARI iLiSKiSi
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4.3.5. Tiirk¢e Konusan Isitme Engelli Cocuklarin isitme Kayb1 Ortalamasi
ile Perde Genigsligi Iliskisi

Aragtirmanun {igiincii grup besinci sorusu “Isitme kaybi ortalamasi
ile isitme engelli gocugun konugsmasinin perde genigligi arasinda anlamli
bir iligki bulunmakta midir?” sorusunu yanitlamay1 amaglamaktadir. Bu
sorunun yanitlanmasi igin isitme kaybi ortalamasi ile isitme engelli
cocugun konusma perde genisligi arasindaki iliski aranmis ve elde edilen

bulgular Cizelge 16’da verilmistir.

CIZELGE 16
TURKCE KONUSAN ISITME ENGELLI COCUKLARDA ISITME KAYBI ORTALAMASI
ILE PERDE GENISLIGi ILiSKisi

n r ] z (n-2) p
35 -.345 2.005 <.05
Iki-uglu z testi igin:  z Tablo degeri = 1.96 sd: 33

Cizelge 16’da goriildiigii gibi isitme kaybi ortalamasi ile perde
genislikleri arasindaki iliskinin dagilim kat sayis: -.345 olup z degeri 2.01,
z tablo degeri 1.96’dan biiyiik oldugu ic¢in .05 anlamlilik ve 33 serbestlik
diizeyinde fakat oldukga diisiik derecede bir iligki gdzlenmistir.

Grafik 10’da isitme kaybi ortalamas: ile perde genisligi arasindaki
iliskinin dagilimi igin elde edilen Pearson korelasyon katsayis1 .345 olup
orta diizeyde bir iliskiden stzedilebilir. Bu bulgu, isitme kayb1 ortalamas:
ile perde genigligi arasinda orta diizeyde bir iliskinin varligindan
sozedilebilir. Grafik 10’dan da goriilebilecegi gibi isitme kaybi ortalamasi
ile perde genisligi arasinda pozitif yonde orta diizeyde anlamli bir
iliskinin varhigindan sozedilebilir. Bir bagka degisgle isitme kaybi

ortalamasi azaldikga, perde genisligi artmaktadur.
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GRAFIK 10

TURKCE KONUSAN ISITME ENGELLI COCUKLARDA ISITME KAYBI ORTALAMASI
ILE PERDE GENISLIGI ILISKiSi
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4.3.6. Tiirkge Konusan Isitme Engelli Cocuklarin Isitme Kaybi1

Ortalamalar ile Perde Ortalamasi Iliskisi

Aragtirmanin {igiincli grup altinc sorusu “Isitme kayb: ortalamasi

ile isitme engelli ¢cocugun konusmasinin perde ortalamasi arasinda

anlamli bir iliski bulunmakta midir?” Bu soruyu yanitlamak icin isitme

kayb1 ortalamas: ile perde ortalamasi arasinda iliski aranmis ve elde

edilen bulgular Cizelge 17’de verilmistir.

CIZELGE 17

TURKCE KONUSAN ISITME ENGELLI COCUKLARDA ISITME KAYBI ORTALAMASI
ILE PERDE ORTALAMASI ILISKiSi

n T z (n-2) p
35 313 1.81 <.05
Iki-uglu z testi icin:  z Tablo degeri = 1.96 sd: 33
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Cizelge 17’de goriildiigii gibi isitme kayb: ortalamasi ile ortalama
perde arasindaki iliskinin dagihm katsayisi .313 z degeri 1.819 z tablo
degeri 1.96’dan kii¢iik oldugu igin .05 anlamlilik diizeyinde bu iki

degisken arasindaki iliskiden s6zedilemez.

Grafik 11’de isitme kaybi ortalamasi ile perde ortalamas: arasindaki
iliskinin dagilimi icin elde edilen Pearson korelasyon katséylsl .345 olup
orta diizeyde bir iliskiden s6zedilebilir. Bu bulgu, isitme kayb1 ortalamasi
ile perde ortalamas: arasinda orta diizeyde bir iligkinin varhigini
gostermektedir. Grafik 11’den de goriilebilecegi gibi isitme kayb:
ortalamasi ile perde ortalamasi arasinda pozitif yoénde orta diizeyde
anlamli bir iliskinin varligindan sézedilebilir. Bir bagka degisle isitme
kayb: ortalamasi azaldikca, perde ortalamasi normal isitenlerin perde

ortalamalarina yaklagsmaktadir.

GRAFIK 11
TURKCE KONUSAN iSITME ENGELLI COCUKLARDA ISITME KAYBI ORTALAMASI
ILE PERDE ORTALAMASI ILISKiSi
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Aragtirmanun {i¢lincli grup birinci sorusu isitme kaybi ortalamas: ile

konugma anlagihirlig: iligskisini sorgulamaktadir. .05 anlamlilik diizeyinde
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isitme kaybi1 ortalamasi ile konusma anlasilirligs arasinda ters yonde orta

derecede bir iliski goriilmiistiir. Dogal olarak isitme kaybi ortalamasi 85

dB’den iyi olan isitme engelli ¢ocuklar konusmanin pargasal ve biiriinsel
6zelliklerini isitme cihazlar1 yardimiyla daha iyi duyabilecekleri ve bu
ozellikleri daha kolay algilayabilecekleri i¢in, konusma tiiretimleri de
normallere daha yakin olacaktir. Dogal olarak isitme kayb:i azaldik¢a
konusma anlagilirhginin arttifi gozlenebilecektir. Ileri ve ¢ok ileri

derecede isitme kaybi olan c¢ocuklarda, bir baska deyisle isitme kayb:

ortalamalar1 85 dB’den yiiksek olan 33 isitme engelli cocukla yapilan
Pearson korelasyon degeri ¢ok diistik bir iliski g&stermektedir.

Tiifek¢ioglunun 1989’da yaptig1 arastirmada Tiirkce konusan ileri ve
¢ok ileri derecede isitme kayipli c¢ocuklarin tirettikleri konusma
dillerindeki anlagilmayan sézce sayilari ile isitme kayiplar1 arasinda
Pearson korelasyon teknigi ile iliski aramis diisiik diizeyde iligki

bulunmustur.1®

Metz ve digerleri 1985’de yaptiklari aragtirmada isitme kaybi
ortalamalar ile sézciik anlasilirhiklar: arasinda -33 derecesinde baglam
icindeki sozciik anlasilirliklar: arasinda ise -37 derecesinde olmak tizere
oldukga diisiik diizeyde birlikte degisim iliskisi bulmustur. Arastirma
kapsami iginde yer alan isitme kayipli bireylerin konusmalarinin
anlasilirliklarini agiklamada, isitme kayiplari ortalamalarinin diger

etmenlere gore oldukca dnemsiz oldugunu ifade etmiglerdir.zo

Tifekgioglu'nun 1989’da yayinlanan arastirmasinda, Tiirkge
konusan ileri ve ¢ok ileri derecede isitme kayipli ¢ocuklarin {iirettikleri
konugma dillerindeki anlagilmayan s6zce sayilar ile isitme kayiplari
ortalamalari arasinda ayni teknik ile iligki aranmis ve benzer derecelerde
olmak iizere diigiik diizeyde iligki bulunmustur.?! Tiifek¢ioglu’nun bu

konudaki bulgulari, Metz ve digerlerinin bulgulari ile uyumlu olup, bu

19 Tiifekgioglu, 1989, a.g.e.
20 Metz ve digerleri, 1985, a.g.e.
21 Tifekgioglu, 1989, a.g.e.
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aragtirmact da diger etmenlerin, erken cihazlandirma ve erken egitim,
egitim ortaminin 6zellikleri gibi etmenlerin bu tip kayiplar olan ¢ocuklar
lizerinde isitme kayiplarinin derecelerinin yarattigi etkiden daha baskin

olabilecegini belirtmistir.

Bu aragtirmada, tiimce siiresi, durak siire ve sayisi ile perde
ozellikleri ile isitme kaybi1 arasinda Spearman korelasyon teknigi ile iligki
aranmig ve diisitk diizeyde iligski bulunmus olup, bulgular Metz ve
digerlerinin elde ettikleri bulgular ile ve Tiifekgioglu'nun bulgulan ile

tutarlidir.

Markides yaptigi degisik calismalarda konusma anlasgilirhigini
etkileyen en dnemli faktoriin isitme kaybi derecesi oldugunu belirtmistir.
Diiz tip odyograma sahip ve diisiik frekanslar1 iyi duyan ¢ocuklarin,
konusmanin biiriinsel &zelliklerini algilayabildikleri ve ayirt edebildikleri
icin konugma anlasilirliklarinin olumlu y6nde etkilendigini belirtmistir.
Ayrica igitme kalintisini ve isitme cihazlarimi1 daha iyi kullanan isitme
engelli ¢ocuklarin konusma anlasilirhiklarinin da daha iyi oldugunu

vurgulamaktadir.

Bu arastirmaya katilan tiim isitme engelli ¢cocuklarin isitme kanalin
en Ust diizeyde kullanilmasini amaglayan bir yaklasimda egitim gérmesi
nedeniyle konusma anlasilirligl puaninda ortaya ¢ikan farklar odyogram
tipleri, isitme kalintisin1 ve cihazini kullanabilme becerisinden

kaynaklanabilir.
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BESINCI BOLUM
OZET, YARGI VE ONERILER

5.1. OZET

Insanlik tarihi ile birlikte gelisim gdsteren iletigsimin ilk ve en yogun
kullanilan boyutu konusmadir. Konusma giim'imiiide de en yogun ve
hizli iletigim yollarindan biridir. Igitme engelli ¢ocugun giinliik
yasantisinin igiten toplumda aksamadan devam edebilmesi icin
iletisimin yogun olarak kullanilan konusma boyutunu, normal igiten

bireylerin anliyabilecegi diizeyde edinip kullanabilmesi gerekmektedir.

Isitme engelli gocugun konugmasiyla ilgili sorunlarmnin ana nedeni
isitme kayb1 nedeniyle gevresindeki konugma seslerini ya hig ya da yeterli
diizeyde duyamamasindan kaynaklanm1§t1r.{Ileti§im ve konusma
sorunlarint en aza indirme yolu ise isitme engelli ¢ocugun isitme
kalintisin1 maksimum diizeyde kullanmasini saglayacak uygun isitme
cihazi, erken ve uygun egitim olanaklarini saglamaktir. Bu kosullar
yerine getirimesine ragmen degisik nedenlerden dolay: isitme engelli
cocugun konusmasimin anlasilirligl genis bir yelpazede farklilik
gostermektedir. Konusma anlasilirligini etkileyen nedenler isitme
kaybinin olus zamani, derecesi gibi ¢ocugun kendinden
kaynaklanabilecegi gibi egitim ortamlari, uygun cihazlandirma, aile
egitiminin kalitesi ve ¢ocugun i¢inde bulundugu gevredeki dil girdileri
gibi dis nedenlerden de kaynaklanabilir. Isitme engelli ¢ocuklarin
konusmasinin dinleyiciler tarafindan farkli diizeylerde anlasilmasinin
nedenlerinin basinda isitme engelli cocugun konusma tiretimindeki
aksamalar ve normalden farkli sesletim gelmektedir. Konusmanin

iretim boyutundan kaynaklanan hatalarin baginda, pargasal ve biiriinsel

92



birimlerin dogru sesletilmemesi gelmektedir. Yapilan calismalarda
parcasal hatalarin {insiiz sesbirimlerde yogunlasti§1 goriilmistiir.
Biirlinsel ¢zelliklerde karsilasilan hatalarin ¢ogunlugu tonlamaya, soluk
kontroliine, konugsma hizina, durak kullanimina, slireye ve vurguya
iliskin, normalden farkli konusma {iretimine bagli hatalarda

yogunlasmaktadir.

Bu arastirmada, Tiirkge konusan dogal isitsel sdzel yaklasimla egitim
goren ortaokul ve lise diizeyi isitme engelli kiz ¢ocuklarin konusmanin
biiriinsel 6zelliklerinden siire, perde, ezgi normal isiten kiz ¢ocuklardan
farkli tiretip, turetmedikleri, belirtilen ozelliklerin normal isiten
yasitlarina benzedikge isitme engelli ¢ocuklarin konusmalarinin
anlasilirhiginin artip, artmadig1 ve isitme kayba derecesi ile siire, perde,
ezgi arasinda anlaml iligski olup olmadig: arastirilacaktir. Aragtirmanin
amacina ulasabilmek igin sontest kontrol gruplu deneme modelinden
yararlanilmistir. Arastirma Anadolu Universitesi ICEM ortaokulu ve
lisesine devam eden tiim isitme engelli kiz ¢ocuklar ile Mustafa Kemal
Ilkdgretim Okulu ile Gazi Lisesine devam eden normal isiten kiz cocuklar
ile gergeklestirilmistir. Deney grubunu isitme engelli kiz ¢ocuklar,
orneklem grubunu ise normal igiten kiz ¢ocuklar olugturmustur. Isitme
engelli ¢ocuklar; aynmi ortam ve yaklasimda egitim goren, ikinci engelleri
olmayan, dil 6ncesi duyu-sinirsel isitme kayipli kiz ¢ocuklardir. Normal
isitenler ise konusma ve Ogrenme sorunlari olmayan kiz ¢ocuklar

arasindan sinif 6gretmenlerine danisilarak segilmistir.

Aragtirmanin bulgulari, isitme engelli cocuklarin tiimce siireleri ve
durak siirelerinin, durak sayisi, perde ortalamasi ve perde genisliklerinin
.05 anlamlilik diizeyinde farklilik gosterdigini belirlemistir. Isitme engelli
cocuklarin tiimce iretim siirelerinin normal isitenlere gore yaklasik iki
misli uzun oldugu goézlenmistir. Isitme engelli ¢ocuklarin durak
siirelerinin de normal isitenlerden uzun oldugu ve akici konusmada
normal isitenlerden fazla durak kullandiklari, perde genisliklerinin
normal isitenlerden daha dar ve perdelerinin normallere oranla daha

yiiksek oldugu gozlemlenmigtir.
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Arastirmanin ikinci grup denencesi dogrultusunda elde edilen
bulgular, tiimce siiresi durak siiresi durak sayis1 ve perde genisligi ile
konusma anlasilirhi§i arasinda ytiksek bir iliskinin varligini
gostermektedir. Bir baska deyisle tiimce siireleri, durak siiresi ve sayis:
azaldikga isitme engelli gocugun konusmasinin anlasihirliginin da arttig:
gozlenmigtir. Perde genigligi arttikca konusma anlasilirhig: da
artmaktadir. Ancak perde ortalamasi ile konusma anlasihirligi arasinda

anlaml bir iliskiden s6z edilememektedir.

Arastirmanin {iglincii grup sorularinda, dogrultusunda elde edilen
bulgular isitme kayb: derecesi ile konugma anlasilirh$: arasinda orta
diizeyde iliskinin varligini gostermektedir. Ancak ileri ve ¢ok ileri igitme
kayipli ¢ocuklarda bu iliskinin zayifladig goriilmistiir. Ayrica igitme
kayb1 derecesi ile tiimce siiresi, durak siire ve sayisi, perde genisligi ve

perde ortalamas arasinda diizeyde zayif bir iliskinin varlig: sdylenebilir.

5.2. YARGI

Tiirkge konusan dogal isitsel sdzel yontemle egitim goren igitme
engelli ¢ocuklarin 6zellikle tiimce siireleri, durak siireleri ve sayilar ile
perde genislikleri normal isiten cocuklara yaklastikca, konusma
anlagilirliklar: artmaktadir. Bu &zellik, isitme kayiplarmin konusma

anlasihirligy ile olan iliskisinden daha giiglii bir iliski olarak gozlenmistir.

Dogal konusma girdileri ile yetisen isitme engelli ¢ocuklarin
konusma hizlari, durak siireleri ve tlimce siirelerinin dogala yakin
olmasi beklenmektedir. Bu &zellikler normale yaklastigi olgiide de,
konugmalarinin anlasilirhigy artacaktir. ‘

5.3. ONERILER

Bu boliimde arastirma sonucunun dogrultusunda asagidaki oneriler

gelistirilmistir.
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5.3.1. Uygulamaya iligskin Oneriler

Arastirmanin bulgular: isitme engelli ¢ocuklarin konusma hizlari,
durak siireleri ve sayilar: kullanimlan ile ezgi 6zellikleri normal isiten
¢ocuklarin konusma 6zelliklerine yaklastikca konusma anlagilirliklarinin
arttigini gostermistir. Ayrica ileri ve gok ileri igitme kayipli cocuklarda
isitme kayb1 derecesi ile konusma hizi, durak siiresi, sayis1 kullanim: ve
perde Ozellikleri arasinda anlamli diizeyde yiiksek bir iligki
goriilmemistir. Bu bulgular yardimi ile uygulamaya yo6nelik su oneriler

getirilebilir.

1. Isitme engelli ¢ocuklarin konugmalarinda ad: gecen biiriinsel
ozellikleri normal ya da normale yakin iiretebilmeleri igin dogru ve
diizgiin siire, ezgi, dizem ve vurgu kaliplarin: algilayabilmelidirler.
Bunun saglanmas: ancak dogru ve uygun cihazlandirma konugma

girdileri kullanilmasi yardimu ile gergeklesebilir.

2. Isitme cihazlarinin tek baglarina sorunun ¢6ziimii olamayacagi,
isitme engelli cocuklarin da konugmayr normal igitenler gibi
edinebilmeleri i¢in giin boyu ve egitim ortamlarinda dogal alici konusma
dili 6rnekleri ile dil yasantilar1 zenginlestirilmelidir. Bir bagka deyisle
isitme engelliler ile iletigim kurulurken konugmay: yavaslatip
konusmanin biiriinsel &zelliklerinin bozulmasi ya da yok olmasina
dikkat edilmelidir.

3. Konugma egitimine tek tek sesbirim galigmasi yani seslemleme
caligmasi ile baglamak yerine ¢ocugun dogal alici konusma edinimini
kolaylastirici, firsatlar1 aninda degerlendirerek isitme engelli ¢ocugu
konusmaya 6zendirici egitim ortamlarinin saglanmas: onlarin dogal

dillerini gelistirmelerine yardimc: olacaktir.

4. Sesleme caligmalarinin igitme engelli ¢ocugun konusmalarinin
akicihigin etkilemesi, konusma hizlarinin yavaglamasi, durak stirelerinin

uzamasl, ezgi ve dizemlerinin bozulmasinin yanisira, pargasal hatalarin
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diizeltilmesi i¢in ¢ocugun konusmasinin kesilmesi onun konusma
istegini azaltacaktur.

5. Sesletim galismalar1 sonucu isitme engelli ¢ocuk sesbirimleri
diizgiin ¢ikartmaya galisirken konusma organlari dogal hizinda gorev
yapamayacag: ve parcalar1 dogal birlestiremiyecegi icin konusmalarinin
tekdiizelesmesine ve dinleyicinin alisik olmadig1 bir 6zellige sahip

olmasina neden olacaktir.
5.3.2. [leri Doniik Arastirmalara iligkin Oneriler

Arastirmanin sinirliliklari nedeni ile arastirma siireci iginde
aragtirmacinin dikkatini ¢eken ve arastirilmasinda yarar goriilen

konularin bazilar1 asagida Snerilmistir.

1. Tiirkgce konusan normal isiten ¢ocuklarin konusma ozellikleri

hakkinda daha detayh bilgilerin edinebilecegi ¢alismalar yapalabilir.

2. Benzeri ¢aligmalar daha biiyiik sayida farkli egitim ortamlarinda
ve yontemleriyle egitim géren isitme engelli ¢ocuklar ile yapilip, egitim

ortamlar: ve yontemleri arasindaki fark ve nedenleri arastirilabilir.
3. Ayn1 yontemle genis veri tabami elde edilip isitme engelli
gocuklarin konugsmanin birilinsel o6zelliklerini edinmelerinde

uyguladiklar stratejiler hakkinda bilgi sahibi olunabilir.

4. Isitme cihazi kullanmaya baslama yasi ile konugma anlasilirhigy

arasindaki iliski aragtirilabilir.

5. Benzeri arastirmalar belirli siire aralar ile ayni igitme engelli

gocuklara uygulanarak sozli dili gelisimi hakkinda bilgi sahibi olunabilir.
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10.

EK-1

Konugma Verilerini Toplamak i¢in Kullanilan Tiimceler

. Babam bana Izmir’den araba ald.

. Cem Amca Alanya’ya geldi ve denizde yiiziiyor.

. Ben dua ezberleyecegim, camide namaza duracagim.
. Ali balon aldi Oziim’e verdi.

. Emel araba aldi m1?

Berna, mavi balonu ver.

. Adam arabay1 mavie boyuyor.
. Mavi gozlii 6grenci manava geldi, elma, ayva aldi.

. Emel, Aliyle beraber Alanya’ya geldi.

Babam ve annem bana oyuncakg¢idan araba aldi.



EK-2

Konusma Anlasilirliginin Degerlendirilmesinde Kullanilacak Konusma

Ormeklerinin Elde Edilmesinde Kullanilan Resimler












/__/—Mk(//\/i/ﬂ———a——-“ '\-\\/1/ —_—







EK-3

Konusma Anlasilirligi Degerlendirme Formu ve Ornekleri



DENEK 5

. Ozlem kahvalt1 yapt1.

. Elif ip oynuyor.

. Beraber otobiis bekliyor.

. Elif arkada§1na ip1 veriyor.
. Berber sa¢ kesiyor.

. Cocuk sallaniyor.

. Cocuk duvara yaziyor.

. Cocuk ¢amasir oynuyor.

. Omer kitab1 Elif’e veriyor.

. Elif kitab1 dolaba koyuyor.

10 tiimcede iirettigi sozciik sayisi: 32
1. Jiiri iyesinin dogru anladig: sozciik sayisi: 2/32 = 6.25
2. Jiiri iyesinin dogru anladig1 sozciik sayisi: 2/32 = 6.25

3. Jiir1 diyesinin dogru anladig: sozciik sayisi: 4/32 = 12.5

6.25 +625+12.5
3

Konusma Anlagilirlik Puani = = 8.33




1. Cocuk -- yapti.

2.

3. Berrin 6gretmen yapiyor.
4.

5. Berrin 6gretmen degil.

6. Dort ve

7.

8.

9. Elif
10.

I optii.

2. hep oynayacak.
3 Ogretmen ...............
4.

5. Beraber gel gel.

6.

7.

8.

9. Hep .eovvvvvvviieienenn.
10.

1. Cocuk arabaya carpti.

2. e, 1p Oynuyor.

3. Berrin dgretmen ...............
4. hediye verecek.
5 gel gel.

6. Cocuk eve geliyor.

7. Cocuk tabanca oynuyordu.
8. Adam ............... verecek.
9. Adam .............. oynuyor.

10.



10.

DENEK 7

. Aysegiil paralar topluyor.

Aysegiil hediye veriyor.

. Adam arabay: tamir yapiyor.

Annesi ve cocuk otobiiste bekliyor.

. Simin kitap aliyor.

. Fatih salinacaga biniyor.

. Ayseglil neden ip veriyor.

. Esra camagirlar1 ipe asiyor.

. Sevda kahvalt1 yapiyor.

Berber sacini kesiyor.

10 tiimcede trettigi sozciik sayisi: 35
1. Jiir1 diyesinin dogru anladif: sézciik sayisi: 31/35 = 88.57
2. Jiir1 Giyesinin dogru anladig: sozciik sayisi: 30/35 = 85.71

3. Jiiri iiyesinin dogru anladif1 s6zciik sayist: 32/35 = 91.72

88.57 + 85.71 + 91.72

= 88.66
3

Konusma Anlagilirlik Puani =
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Aysegiil balonu topluyor.
Avysegiil hediye veriyor.

Annesi ve cocuk otobiisii beklivor.

Cemil kitap aliyor.
Fatih salincaga biniyor.

Aysegiil neden ip veriyor.

Esra camasirlar ipe asiyor.

Sevda kahvalti yapiyor.

Berber sacini kesivyor.

Avyse kiza hedivye veriyor.

Adam arabanin ............. yaplyor.

Annesi ve ¢cocuk otobiisii bekliyor.
Fatih salincaga biniyor.

Ayse

Esra gcamasirlar ipe asiyor.

Sevda kahvalt: yapivor.

Berber sacini kesiyor.

Avyse kiza hedivye verivor.

Adam arabayi tamir yapiyor.

Annesi ve ¢ocuk otobiisii bekliyor.

Zeynep kitap aliyor.
Fatih salincaga biniyor.

AySe ..o 1p Veriyor.
Esra camasirlari ipe asiyor.

Sevda kahvalti yapiyor.

Berber sacim kesivor.




DENEK 26

. Adam oturuyor berber sacini kesiyor.

. Bir ¢ocuk kitaplar1 temizliyor.

. Iki ¢ocuk ip oyniyalim mu diye konusuyor.

. Iki kadin var biri camagir yikiyor bir astyor.
. Ayse yemek yiyor.

. Insanlar otobiis duraginda bekliyor.

. Volkan salincakta sallaniyor.

. Bir cocuk ip atliyor.

. Fatma tahtaya bir sey yaziyorlar.

. Tamirci arabay1 tamir ediyor.

10 tiimcede tirettigi sozciik sayisi: 46
1. Jiir1 iiyesinin dogru anladig sozciik sayisi: 24/46 = 52.17
2. Jiir1 tiyesinin dogru anladigi sozciik sayisi: 22/46 = 47.82

3. Jiiri liyesinin dogru anladig1 sozciik sayisi: 24/46 = 52.17

52.17 + 57.82 + 52.17
3

Konusma Anlagilirhk Puani = = 50.72
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. Adam oturuyor.

. Bir cocuk kitaplari temizliyor.
. Iki ¢ocuk ip oyniyalim diye oynuyo.

............. lobutlar1 aliyo lobutlar atiyo.
Ayse yemek yiyo.

Insanlar ............. otobiis durakta beklivo.

Cocuklar salincak sallivor.

Bir cocuk ipi atiyo.
Fatma ....ccoooooes viiiiiiiies e, yapi1yor.
............. aramaya ............. yor

Adam oturuvor.

Bir ¢ocuk kitap yemek yiyor.

1ki cocuk ip oynayalim diyor.
Iki cocuk var ............. allyor, ............. atryor.

Anne yemek yiyor.

Insanlar otobiisii uzakta bekliyor.

............. salincak salliyor.

. Bir ¢ocuk ipi atiyor.

Adam oturuyor.

Bir cocuk kitaplig1 temizlivor.

Iki gocuk ip oynayalim diyor oynuyor.
ki cocuk var minder babasi aliyor, babasina atiyor.

Anne yemek vivor.

Insanlar otobiise durakta bekliyor.

.......................... anliyor.
Bir ¢ocuk 1pi atiyor.
.......................... seni istiyorlar.

............. arabaya ............. diyor.
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Laryngograph Ses Coziim Aygitinin Ana Frekans F, Degerleri Tablosu

(5 Nolu Denek I¢in Ornek)
Statistics Dx1 Dx2
Total samples 543 543
Mean (Hz) 93.5 93.5
Mode (Hz) 91.0 91.0
Median (Hz) 93.5 93.5
Standard deviation (Log Hz) 0.1 0.1
80% range (Hz) 79.3-123.0 79.3-123.0
90% range (Hz) 69.2-133.5 69.2-133.5
Samples < 30 Hz : 32
Samples > 1k Hz 0
Irregularity 152 %

Laryngograph Ltd, 1 Foundry News, London NW1. Tel. 071 387 7793
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Isitme engelli ve igiten gocuk tarafindan sdylenen "Babam ve annem bana oyuncakeidan
araba aldi." tiimeesi (Fx) grafiginden de goriildiigii gibi isitme engelli cocuk tarafindan
daha uzun siirede, daha uzun duraklar verilerek sGylenmistir. Ayrica tonlamaya
neden olan perde degisiklikleri kullanilmadan sdylendigi i¢in isitme engelli ¢ocugun
konugmasinin tekdiize algilanmasina neden olmaktadir.




