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1. GIRIS

Kan Giitme Saiki ile Islenen Adam Oldiirme Suglar1 sadece iilkemizde degil, diinyanin pek
cok yerinde de siiren bir problemdir. Ulkemizde 6zellikle sanayinin ve ekonominin az ge-
listigi, teknolojik imkanlarin ¢cok ulagamadigi, dolayisiyla egitim seviyesinin de diisiik ol-
dugu bolgelerde onemli bir sorun olarak varlik gosteren kan giitme saiki ile islenen adam
oldiirme suglari, halk arasindaki ifade ile “kan davalar1”, TCK nin 450/10. bendinde diizen-
lenmigtir. 15.07.1953 tarihinde yayimlanan 6123 sayili kanunla, kan giitme olaylarinin 6n-
lenmesi amaci ile, TCK 450. maddesine 10. bent eklenmis ve bu sugun yaptirimi da “idam
cezas1” olarak belirlenmisti. Bu yasal diizenlemeden 6nce islenen kan giitme saiki ile adam
oldiirme suglari, taammiiden adam 6ldiirme sucu kapsaminda cezalandirilabiliyordu. 09.08.
2002 giinlii Resmi Gazete’de yayimlanan, 4771 sayili “ Cesitli Kanunlarda Degisiklik Ya-
pilmasina Iligkin Kanun” ile kan giitme saiki ile islenen adam 6ldiirme sugunun cezasi mii-
ebbet agir hapis cezasina doniigmiistiir.

Calismamizda konu ile ilgili mevcut tiim kaynaklara ulagilmaya caligilmis ve bu kaynak-
lardan ozellikle kan giitmeyi hukuki yonden inceleyenlerden daha fazla yararlanilmisgtir.
Kan giitme saiki ile islenen adam 6ldiirme suglar ile ilgili Yargitay kararlar1 incelenmis ve
zaman i¢inde degisiklik gosterip gostermedigi belirlenmistir.

2. KAN GUTME SAIKI ILE iSLENEN ADAM OLDURME
SUCUNUN SARTLARI

2.1. Genel Olarak

Kan giitme saiki ile adam 6ldiirme suclarinin islenmesine halk arasinda “kan davas1” de-
nilmekte, yabanci dillerde ise; Italyanca’da “vendetta”, Fransizca’da ayni terim veya “ven-
geance”, Ingilizce’de “blood feud”, Almanca’da “blutrache” adi verilmektedir.! ‘Payback’,
Avustralya yerlilerinin yaygin olarak kan davasi yerine kullandiklar ingilizce bir terimdir.2

Kan davasi 6zellikle Akdeniz ve Ortadogu bolgesinin karakteristik 6zelligi sayilabilir. Kla-
sik feodalite doneminde tiim Avrupa’da goriilen kan davasi, Arap yarimadasinda 6zellikle
cahiliye doneminde yogun bir sekilde mevcuttu.3 Kan giitme olaylarinin ¢ok yaygin bir ge-
lenek oldugu Arap toplumlarinda, adaleti gerceklestirecek bir hukuk diizeni olmadigindan,
cahilliye doneminde ortaya cikan kabileler aras1 catismalar kan davasina doniiserek devam
etmigtir. Cahilliye doneminde, kan davasina doniismeden, intikam veya diyet 6demesiyle
¢oziilmiis pek cok olayin varligina ragmen, binlerce kan davalarimin varlig1 da ileri siirtil-
miistiir. Islam dininin ortaya ¢ikmasiyla cesitli degisimler yasanmustir.# Seref, namus ve

1 Yalkut Necdet (1978), Cesitli Yonleriyle Kan Giitme, Yargitay Dergisi, Ocak- Nisan 1978 Cilt:4, Say1:1-2, Yar-
gitay Yayn isleri Miidiirligii Yayinlari, Ankara, sh. 83.

2 Fmnane Mark (2001), Payback, Customary Law and Criminal Law in Colonised Australia, International Journal
of Sociology of Law, http. www. Karaelmas.edu.tr., Elsevier Science Direct, sh.293-296.

3 Ozen Cemil (2000), Demokratik Segim Siireclerinde Antidemokratik Bir Unsur Olarak Kan Davasinin Sosyolo-
Jik Ag¢idan Onemi ve Analizi, Yiiksek Lisans Tezi, Bursa, sh. 6,7,8.9.

4 Yenice Ali Riza (1994), Cahiliye Déneminde Kabilelerarast Kan Davalart, Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Uni-
versitesi Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisti Ortagag Tarihi Ana Bilim Dali, istanbul, sh. 32,33 ,34.
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haysiyet gibi manevi degerler ve miilkiyet hakki bireysellestikce, kan davalar1 da azalma-
ya baglamigtir. Bir ¢calismada, hemen hemen tiim diinyada kendine 6zgii niteliklerle orta-
ya ¢ikan ve “sosyal tarih agisindan belli bir evrenselligi de icinde barindiran” onur kav-
raminin korunmasi miicadelesinin Doguda kan davasi, Batida ise diiello seklinde gercek-
lestigi belirtilmistir.5

Kan davasi, iki alt insan grubu arasinda cesitli nedenlerle, karsilikli olarak grup iiyeleri
tizerinde siirekli, cebir ve siddete yonelik hareketlerin tekrarlanmasidir. Kan giitme, failin
daha 6nceden oldiiriilen bir kimsenin 6ciinii almak amaci ile, ilk dldiirme hareketinin olus-
turdugu ac1 ve hiddetin etkisinde olmaksizin bir gérev bilinci ile, dldiiren gruba ait bir ki-
siyi kasten oldiirmesidir.

Adam 6ldiirme sugunun agirlastirict nedenlerinden birisi olarak, kan giitme saiki ile adam
oldiirme TCK’nin 450. maddesine 10. bent olarak, 15.7.1953 tarihinde yayimlanan 6123
say1li kanunla eklenmistir.7 10. bent eklendikten sonra, failin i¢cinde bulundugu psikolojik
duruma iligkin olan kan giitme saiki, adam &ldiirme sugunun bir bagka siddet sebebi sa-
yilmustir.8

Kan giitme saiki, adam 6ldiirme sucunun yasal bir siddet sebebi olarak belirlenmis ancak
bir tarifi yapilmamustir.® Kan giitmenin yasalarda tarifi yapilmadig1 icin, Yargitay kararlar
ile ozellikleri belirlenmistir. Yargitay kararlarinda kan giitme soyle tanimlamustir;

“.... Kan giitme; failin daha once oldiiriilen bir kimsenin intikanint almak icin, ilk olayin
dogurdugu elem ve infial gectikten sonra su¢clunun mensup oldugu gruptan birisini veya
sugluyu oldiirmesidir...” 10 Kararda intikam almaktan bahsedilse de bu 6¢ alma saiki anla-
minda diisiiniilmemelidir. Kan giitme saikinde 6ldiiren ile oldiiriilen arasinda hicbir siib-
jektif iliski yoktur. Oldiirme Adeta bir gérev bilinci icinde islenmistir.

Diigmanca bir iligki olan kan giitme, tiyelerinin birbirine ictenlikle baglh oldugu iki ayri
grup arasinda kurulur. Bu iligki siirecinde her iki taraf, kargi taraf tiyelerinden birisine kar-
st, genellikle adam 6ldiirme derecesine varan cebir ve siddet yollarina bagvurur. Genellik-
le, kan giiden bu iki grup arasinda diismanlik iligkisi baslamadan 6nce akrabalik veya ¢ok
yakin iliskilerin mevcut oldugu belirlenmistir.!! Ogretide, kan giitme olaylarinin 6zelligi
olarak uzun bir zaman dilimi igerisinde, ilk adam &ldiirme olay1 ve bunun karsiliginda is-
lenen adam o6ldiirme ile buna karsilik olarak gerceklestirilen adam 6ldiirmeden olusan en
az ii¢ siddet hareketinin bulunmasi gerekliliginden de bahsedilmisgtir.!2

5 Simsek Sefa (1990), The Code Of Honour in The East and in The West, Yiiksek Lisans Tezi, Bogazici Univer-
sitesi, Istanbul.

6 Savag Vural - Mollamahmutoglu Sadik (1995), Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, 3. Cilt, 1. Baski, Adalet Matbaaci-
lik, Ticaret Limited Sirketi, Ankara, sh. 4211, 4210.

7 Polat Zeki Ahmet (1999), Ogreti ve Uygulamada Adam Oldiirme Suglari, 1. Baski, Alfa Basim Yayim Dagitim
Limited Sirketi, Istanbul, sh. 118.

8 Karica Eray (1990), Yargitay Kararlart Isiginda Kan Giitme Saiki Ile A dam Oldiirme Fiilleri, Adalet Dergisi,
yil:81, say1:3, Yar1 Acik Cezaevi Matbaasi, Ankara, sh. 60.

9 Erem Faruk (1985), Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Cilt IV, 3. Basim, Seckin Kitabevi, Ankara, sh. 391.
10 Ppolat, age., sh.119.
11 Dgnmezer Sulhi (1984), Kriminoloji, 7. Basim, Filiz Kitabevi, Hagsmet Matbaasi, istanbul, sh. 267, 268.

12" Tezcan Mahmut (1981), Kan Davalart Sosyal Antropolojik Yaklasim, 2. Basim, Seving Matbaasi, Ankara, sh.
78.
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Kan giitmenin bir agirlatict neden sayilarak TCK’ya eklenmesindeki esas etken, bu olayla-
ra kargt daha etkili bir miicadelenin verilmesidir. TCK 450. maddesine 10. bendin eklen-
mesine iligkin olan 6123 sayili yasanin teklifi gerek¢esinde, bu bendin eklenmesi ihtiyaci-
nin, uygulamada taammiidiin varliginin tespit edilmesinde yasanan giicliiklerden kaynak-
land1g1 ifade edilmis ise de; Adalet Komisyonu bu yasanin teklifini, agir bir cezanin uygu-
lanmas: ile kan giitme olaylarinin sayisinda azalma olacag: diistincesi ile kabul etmigtir. O
halde, uygulamada taammiidiin varliginin tespitinde gii¢liik ¢ekilmese idi, kan giitme saiki
ile adam 6ldiirme suglari i¢in 6ngoriilen 10. bendin 450. maddeye eklenmesine ihtiyac du-
yulmayacaktt. Donmezer, bu gerekcenin yerinde olmadigin1 ve TCK 450. madde 10. bent-
te diizenlenen agir cezanin bu sucun islenmesini 6nlemekte etkili olmadigini diistinmekte-
dir.’3 Ayrica Donmezer, 6liim cezasini gerektiren kan giitme sebebinin TCK’ya eklenmesi-
ni isabetsiz bulmakta ve taammiide iligkin kanun hiikiimlerinin uygulanmasinin yeterli ola-
cagm diisiinmekte ve genellikle uzun yillar siiren aile telkinleri ile beyni yikanmis, cahil
geng insanlar tarafindan iglenen bu sugun failinin ahlak dig1 bir davranis i¢ine girdiginin ve
herhangi bir hafifletici sebebin etkisinde olmadig1 varsayiminin sosyoloji biliminin verile-
rine zit oldugunu; aslinda failin kendi alt kiiltiirtiniin normlarina uydugunu ifade etmekte-
dir. Kan giitme nedeni ile adam 6ldiirme sugunu igleyen kisinin iradesinin her tiirlii zaaf-
tan uzak oldugu seklinde, kanun tarafindan 6ngoriilen bu varsayimin yerinde olmadigi, bu
tiir kanuni faraziyelerin cagdag hukuk ilkelerine de uygun olmadig: diisiincesindedir.!4

Bu konuda Erem - Toroslu da kan davasi kavrami icinde taammiidiin bulundugunu dolay1-
styla ayr1 bir bentle kan giitmenin yasada yer almasinin anlagilamaz oldugunu ifade etmis-
lerdir.!5 Erman - Ozek, kan giitme saikini, cezanin agirlagtirilmasim gerektiren bir neden
olarak diizenlemekte fayda olmadig1 goriisiindedir.!6

Oztiirk de, kan giitme saikinin yasaya eklenmesinde bir isabet olmadig1 goriisiindedir. Oz-
tiirk ayrica, kisas ilkesinin ilkel bir cesidi olarak degerlendirdigi kan giitmenin, ¢cagdas ce-
za hukuku sistemi i¢inde asla yerinin olmayacagi; agir bir yaptirimin sugu dnlemekte etki-
si olmayacagi, daha ¢ok ekonomik ve sosyal 6nlemlerin alinmasi gerektigi fikrindedir.!”

Yalkut, kan giitmenin taammiitten ayri olarak diizenlenmesini uygun bulmakta, bu ilkel ge-
lenegin kokiinden kazinmasina kadar da bu yasal diizenlemenin varligini siirdiirmesi gerek-
tigini belirtmektedir. TKC 450/10. bendin uygulanmasinda asir1 hoggorii ve acimaya kacil-
madan, yargi organlar1 gorevini yerine getirmelidir. !8

Giirelli’ye gore; kanun koyucu bdyle bir diizenleme ile toplumsal cikar birinci plana al-
mustir. Bu diizenleme ile Ceza Kanunumuzun manevi sorumluluk esasindan ayrilmasi s6z
konusu olmustur. Kan giitme saiki ile adam &ldiirme sucunu isleyenlerin, bu sugu bir go-

13 Dénmezer Sulhi (1984), Ceza Hukuku Ozel Kisim, 12. Basim, Filiz Kitabevi, Formiil Matbaasi, Istanbul, sh. 56.

14 Donmezer Sulhi (1977), Ictihatlarla Kan Giitme Saiki, istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuast,
Cilt:XLII, Say1:1-4, Sulhi Garan Matbaas, istanbul, sh. 2.

15 Erem Faruk - Toroslu Nevzat (1999), Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 7. Basim, Savag Yayinevi, Baran Of-
set, Ankara, sh. 369.

16 Erman Sahir - Ozek (1994), Ceza Hukuku Ozel Béliim Kisilere Kargt Islenen Suclar, Ofset Hazirlik ve Baski
Diinya Yaymcilik A.S., sh. 53.

17 Oztiirk Yusuf (1996), Ogreti ve Uygulamada Kan Giitme Saiki ile Adam Oldiirme, Yasa Hukuk Dergisi, Y11:19,
Cilt:15, Say1:174, Yasa Yayincilik, Cetin Matbaast, sh. 786.

18 valkut, agm., sh.92.
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rev bilinci icinde ve 6zgiir olmayan bir irade ile gerceklestirmeleri, aslinda onlarin bu so-
rumluluklarinda bir azalma olusturmasi gerekirken tam tersine agirlagtirilmig bir ceza ile
kargilagmaktalar. Kanun koyucu bu sugta cezayi agirlastirarak cezalarin 6nleyici ve korku-
tucu etkilerinden yararlanmaya caligmigtir.1®

Alacakaptan ise, kan giitme saiki ile iglenen adam 6ldiirme su¢unun sadece, bir énceki 6l-
diirme olayn1 gerceklestiren kisinin disinda kalanlara yonelik bir dldiirme fiili gercekles-
tiginde var olmasi gerektigini diisiinmektedir. Adam 6ldiirme olayini gerceklestirenden in-
tikam almak icin islenen sug ile, adam oldiiren kisinin yakinlarina yoneltilen adam 6ldiir-
me sugunun ayr1 ayri diizenlenmesi ve miieyyidelendirilmesi gerekir. Bu iki sucun birbi-
rinden farklr agirliklar1 vardir.20

Bize gore de, nceki adam 6ldiirme olayinin failinin 6ldiiriilmesi ile, yakinlarinin 6ldiirtil-
mesi arasinda fark vardir. Her iki durumda son adam 6ldiirme olayini gerceklestiren failin
icinde bulundugu tehlikelilik derecesi ayn1 degildir. Dolayistyla bu suglarin ayri ayri mii-
eyyidelendirilmesi gerektigi fikrine biz de katiliyoruz.

1987 tarihli Tiirk Ceza Yasast On Tasarisinda, birinci béliimde yer alan, 102. maddenin
tigtincti bendinde “oldiirme fiili... miinhaswran kan giitme saiki ile ... islenirse faile oliim
cezast verilir” seklinde diizenlenmis ve bu diizenleme 1989 tarihli Tiirk Ceza Yasas1 On
Tasarisinda da yerini almigtir.2! 1997 tarihli TCK On Tasarisinda ise, kan giitme saikinden
hi¢ bahsedilmemistir. Bu On Tasarida kan giitme saiki ile islenen adam &ldiirme suguna
yer verilmemesi bizce isabetlidir. Ilkel bir kisisel 6¢ alma olan kan giitmenin agir ceza ile
onlenemeyecegi kanaatindeyiz. Ancak 01.04.2005 tarihinde yiiriirliige girecek iken ytirtir-
liige girisi iki ay ertelenen 5237 sayili yeni Tiirk Ceza Kanununda da, kan giitme saiki ile
islenen adam 6ldiirme suguna mevcut diizenlemeye uygun olarak yer verilmisgtir.

2.2. Kan Giitme Saikinin Varhgi

Saik, sevk eden, kisiyi belli bir davranisgta bulunmaya yonlendiren nedendir. Fransizca’da
“motif, raison, mobile”, Ingilizce’de “motive, reason”, Italyanca’da “motivo”, Alman-
ca’da “grund” ve Latince’de “mobilis” seklinde adlandirilan saik kisinin i¢ diinyasina ait
bir kavramdir. Suglarin psikolojik unsurunda yer alan ve yapilan hareketin sonucunu 6n-
ceden gormek ve bu sonucu istemekten olusan kast kavramindan farklidir. 22

Kan giitme saiki ile adam 6ldiirme suclariin islenmesinde saik, kotii bir duygunun agiga
cikmasidir. Kisiyi suga iten bu kotii duygu, cezay: agirlagtirict bir etki gosterip, cliriimiin
vasfini etkilemektedir. O nedenle de TCK 450/10. bendinin yerinde uygulanabilmesi icin,
bu saikin varliginin dogru olarak tespiti cok onemlidir.23

19 Giirelli Nevzat (1976), Kan Davasi Nedeni ile Adam Oldiirmeler Konusunda Alinmast Gereken Sosyal Idari ve
Hukuki Tedbirler Hakkinda Rapor, Istanbul Universitesi Mecmuasi, Hukuk Fakiiltesi Cilt:XLI, Say1:3-4, Sulhi
Garan Matbaasi, Istanbul, sh. 114.

20 Alacakaptan Ugur, 25.05.1974 yilinda, Trabzon’da Kan Davasi Seminer Calismasinda Sunulan Teblig, Tiirkiye
Barolar Birligi Yaynlari, Seving Matbaasi, Ankara, 1975, sh. 20, 21.

21 Qztiirk, agm, sh. 772.
22 Yalkut, agm, sh. 82.
23 Yalkut, agm., sh.83.
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Kan giitme saikinin varliginda, daha 6nceden bir yakinini 6ldiirdiigiinti diistindtigii kisi-
nin ya da onun yakininin bir gorev bilinci ile 6ldiiriilmesi s6z konusudur. Failin bu dav-
ranisi, onceden oldiiriilen yakininin kanini almak seklinde beliren ilkel kisisel 6¢ almanin
tipik bir 6rnegidir. “Bireyi suca gotiiren gelenek ve goreneklerden birisi ve en onemlisi
kan davasidir’?*

Kan giitme saiki ile 6¢ alma saiki birbirinden farklidir. Sadece 6¢ almak saiki, kan giitme-
nin varhigini gostermez.25 Suga kars tepki gosterme, yakinimnin dldiiriilmesinde katilden 6¢
almay1 isteme insanin ve dolayisiyla toplumun yapisinda var olan bir duygudur. Nefret ih-
tiras1, 6¢ alma istegine neden oldugundan sug saikleri arasinda yerini alan bir kavramdir.
O¢ almada hedef bir kisi olabilecegi gibi, bir toplulukta olabilir. O¢ alma ihtiras1 bir cok
sucta goriildiigii gibi adam 6ldiirme suclarda da goriilebilir. O¢ alma ihtirasi ile islenen
suc¢lardan birisi de kan giitme saiki ile islenen adam 6ldiirme suclaridir.26

Kan giitme saiki ile hareket edildiginde, 6ldiiriilen ile 6len arasinda higbir siibjektif iligki
yoktur ve adam o6ldiirme ailesi adina yerine getirilen bir gorev bilinci i¢inde yapilir. Ko-
lektif sorumlulugun uzantis1 olan kan giitme olaylarinda, zarar goren taraf karg: tarafin ge-
nellikle en ¢ok sevilen kisisini kendisine hedef se¢mekte, boylece o topluluga daha biiyiik
bir ac1y1 yagsatmay1 hedeflemektedir.??

Kan giitme saiki ile adam 6ldiirme sugunun ayirici 6zelligi, bu sucun kan giitme saiki ile
igleniyor olmasidir. Kan giitme saikinin varlig1 da, kasitli bir davranigin mevcut olmasini
gerektirir.28 O halde kan giitme saikinin varliginin kabulii i¢in gereken bir sart olarak kas-
ten islenmis bir adam 6ldiirme olayinin varligi gerekir. Yargitay kan giitme saikini do-
guran ilk 6ldiirme hareketinin tesebbiis derecesinde kalmasi halinde, kan giitme saikinin
varligim kabul etmemektedir.2 Onceki olay adam 6ldiirmeye tam tesebbiis derecesinde
kalmus ise, kan giitmeden bahsedilemez. ilk 6ldiirme taksirle (TCK 455) veya kast1 asan
etkili eylemden dogmus ise (TCK 452), kan giitme saikinin varlig: diisiiniilemez. Ancak,
onceden iglenmig bir adam 6ldiirme sugcunun varligi, her zaman kan giitme saikinin varli-
gin1 gostermez. Sanigin akrabalarindan birinin 6nceden kasten oldiiriilmiis olmasi ancak
kan giitme saikinin varligi i¢in bir delil olusturabilecektir. Kan giitme saiki ile adam 61-
diirmenin cezasi ¢ok agir oldugu i¢in, kan giitmenin varliginin kesin bir sekilde belirlen-
mis olmasi garttir.30

Bu konularda farkli goriisii olan Karinca’ya gore; kan giitme saiki ile adam 6ldiirme su-
cunun varhigimnin kabulii i¢in, ilk adam 6ldiirme sugunun taksirle ya da kasitla islenmis ol-
masinin bir 6nemi yoktur. Sug taksirle bile islenmis olsa, saik kan giitme ise, sanik kan
glitme saiki ile adam 6ldiirme sucundan dolay1 cezalandirilacaktir.3! Taksirle adam 6ldiir-
meden dolay1 6¢ almaya kalkan kisinin, toplum a¢isindan daha da tehlikeli oldugu agiktir.

24 Opztiirk, agm., 768.

25 Erem Faruk (1993), Tiirk Ceza Kanunu Serhi Ozel Hiikiimler, 1. Cilt, Seckin Yaymevi, Feryal Matbaacilik,
Ankara, sh.2040.

26 Erem, Adalet Psikolojisi, sh. 103.

27 Karinca, agm., sh. 63.

28 Giirelli, agm., sh. 113.

29 Ppolat, age., sh. 119.

30 Donmezer Sulhi (1995), Kisilere ve Mala Karst Ciiriimler, 14. Basim, Beta Basim, Istanbul, sh. 66.

31 Karinca, agm., sh. 63.
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Kan giitme saiki ile adam 6ldiirme sucu iglenirken eylemin tesebbiis derecesinde kalmig
olmast halinde de, TCK’nin 450/10. bendine gore ceza verilmesi gerekir. Tesebbiis dere-
cesinde kalmis olan hareket sugun objektif yapistyla ilgili bir kavramdir. Oysa kan giit-
me, sucun siibjektif unsuru ile ilgilidir. Dolayisiyla sucun tamamlanmig olmasi, kan giit-
me saikini ortadan kaldirmayacaktir. Kan giitme saiki ile adam 6ldiirmeye caligan bir ki-
sinin sug¢u tamamlayamadigi i¢in, saikinin dikkate alinmamasi, yasanin ruhuna da uygun
diismemektedir.32

Bir yakini 6ldiiriilen kisi bu olayin yarattig1 haksiz tahrikin etkisi ile adam 6ldiirme sucu-
nu iglerse, bu dldiirme hareketi kan giitme saiki ile islenmis sayilamayacaktir. Ancak, hak-
s1z tahrikin etkisinin gegmesinden sonra ve bir gorev bilinci ile iglenen adam &ldiirme su-
cunda kan giitme saiki vardir. Ik adam 6ldiirme olayinin etkisi devam ederken, gergekle-
sen oldiirmeler kasten adam 6ldiirme sayilmaktadir. Kan giitme saikinin varligimim kabulii
i¢in, 6ldiirmeye yonelik davranigin gorev bilinci ile yapilmis olmasi gerekir. Yargitay ka-
rarlarma gore bir kisinin kan giitme saiki ile adam 6ldiirme sugundan sorumlu sayilabil-
mesi i¢in, o kisinin sadece ve miinhasiran kan giitme saiki ile hareket etmis olmasi
aranir. Adam 6ldiirme sucunun, kan giitme saiki ile islendiginin agik ve net bir sekilde be-
lirlenmis olmasi gerekir. Oldiiriilen kigiye karst duyulan 6zel bir hiddet veya bagka bir ne-
denin sugun islenmesine etkisi oldugu anlagilirsa, kan giitme saikinin varligindan bahsedi-
lemeyecektir. Bir adam 6ldiirme olayinda kan giitme saiki olmakla beraber bagka saikle-
rin de mevcut oldugu anlagilirsa, failin kan giitmeden dolay1 cezalandirilmasi s6z konusu
olamaz. Ornegin, babasini ldiirmiis olan Kisiye, cesitli nedenlerle yardim eden kisiyi 61-
diirenin, kan giitme nedeni ile adam 6ldiirmeden dolay1 cezalandirilmasi s6z konusu ola-
maz. Boyle bir durumda kan giitme saiki ile birlikte faile kars1 bagka bir nedenle duyul-
mus olan kizginlhigin da etkisi vardir33 TCK 450/10. bendin olaya uygulanabilmesi i¢in su-
cun islenmesinde tek saik, kan giitme saiki olmahdir.

Taraflar arasinda 6nceden mevcut bir 6ldiirme olay1 varsa, ortada da 6ldiirme olayin1 agik-
layan bagka bir neden yoksa kan giitme saikinin varlig1 kabul edilir. Yargitay bir kararinda
(19.02.1973 tarihli, 356/160 sayili CGK kararinda); sanikla 6ldiiriilen kisi arasinda adam
oldiirme sugunun iglenmesini gerektirecek hicbir sebep ve diismanlik iligkisi yoksa ve 6n-
ceden gerceklestirilmis bir 6liim olay: varsa kan giitme karinesinin varliginin kabul edi-
lecegini belirtmistir. Bir bagka kararinda ise; ani bir infial ve tehevviir diginda belirli bir
hazirliktan sonra gerceklestirilen adam 6ldiirme sugunda da 6nceden islenmis bir adam 61-
diirme fiili varsa, yine kan giitme saikinin varliginin kabul edilmesi gerekecegini belirt-
mistir. Bu konuda 1.CD’nin 12.6.1969 giin, 3413/1835 say1l1 karar1 soyledir; “Olayin ne-
deni bir buguk yil once maktuliin oglunun samgin kardesini oldiirmiis olmasina, olay si-
rasinda sanik ile maktul arasinda yeni hi¢bir olay cereyan etmemis bulunmasina gore; ey-
lemin akist samgin kan giitme saikiyle hareket ettiginin acik delilini tegkil eder.”3* Ancak,
onceden bir adam 6ldiirme olaymin varlig1 her olayda kan giitme saikinin zorunlu olarak
mevcut olmasini gerektirmez. Adam 6ldiirme olayinin kan giitmeye dayandiginin kesin ve
inandirici delillerle kamtlanmasi gerekir35 “Oldiiriilen maktuliin, evvelce sanigin dedesini
oldiirmekten hiikiim giydigi, olaydan evvelce olay giinii maktul ile sanik arasinda oldiir-

32 Karinca, agm., sh. 65.
33 Donmezer, agm., sh. 9.
34 Erem, IV. Cilt, sh. 394.

35 Donmezer, agm., sh. 10.
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meyi gerektirecek herhangi bir miinakasa veya kavga vuku bulmadigr halde sanigin, mak-
tulii goriince ates etmesi” halinde de kan giitmenin varlig1 kabul edilmistir. Yargitay, evvel-
ce oldiiriilenin sonradan adam 6ldiiren kisi ile akraba olmasi halinin de, kan giitmenin var-
ligina iligkin bir karine olugturacagi goriistindedir.3¢ Ayrica 6nceki adam 6ldiirme sugunun
sanig1, Mahkemenin beraat karari ile aklanmis olsa bile, onu beraat kararina ragmen sucun
faili kabul ederek 6ldiiren kisi de kan giitme saiki ile hareket etmig sayilir. ilk 6ldiirme ola-
yinin durugmasinin heniiz devam etmekte olmasi veya 6nceki 6ldiirme olayinin failinin he-
niiz belirlenememis olmasina ragmen, ilk 6ldiirme olayin: gergeklestirdigini diistindiigii bir
kisiye kars1 kan giitme amaciyla adam 6ldiirme sugunun isleyen kisi de, TCK’ nin 450/10
madde hiikmiine gore yargilanacaktir.

2.3. Siire

Adam oldiirme olayimnda kan giitme saiki ile hareket edildiginin, failin bir akrabasinin mag-
dur veya onun bir akrabasi tarafindan oldiiriilmesi ile failin magduru veya bir akrabasini 61-
diirmesi arasinda Kisa olmayan bir siirenin gecmesi ile anlasilacag: kabul edilmektedir.
Yargitay, iki adam 6ldiirme olay1 arasinda kisa olmayan bir siirenin ge¢mis olmasi kuralini
sadece ilk olayin failine yonelik adam 6ldiirme olaylarinda aramaktadir. Onceki adam 61-
diirme sugunun failinin digindaki kisilere kars1 bir 6ldiirme olay1 gergeklestiginde bu siire
sart1 aranmaz.

Yargitay kararlarma gore, onceki 6ldiirme olayinin verdigi aci ve 1zdirabin etkisi ile tepki-
sel olarak islenen adam oldiirme suglarinda, kan giitme saikinin varligi kabul edilemez.
Kan giitme saikinin varliginin kabulii i¢in sonraki 6ldiirme olaymin bir gérev bilinci iginde
yerine getirilmesi aranir. Oldiiriilenin intikaminin alinmasi o grup iiyeleri icin bir hak ve go-
rev sayildigindan, failin sonraki 6ldiirme olayini bu gorevi yerine getirme istek ve bilinci
igerisinde gergeklestirmesi gerekir. Eger kan giitme saiki olmasaydi, 6ldiirme fiili yapilma-
yacakti denilebiliyorsa, o zaman 6ldiirme fiili kan giitme saiki ile iglenmis sayilmalidir.3’
Yani verilen zarar ile kan giitme saiki arasinda tam bir illiyet bag1 kurulmalidir. Bu illiyet
baginin varliginin takdiri mahkemeye aittir.

ilk 6ldiirmeden hemen veya kisa bir siire sonra 6liimiin yarattig1 ac1, 6fke, kin, iiziintii gibi
duygularin etkisi altinda iken sonraki 6ldiirme olay1 gerceklestirilirse bu durumda, gorev
yapma bilincinin olugsmadig1 kabul edilecektir. Dolayisiyla kasten adam oldiirmenin varli-
81 kabul edilerek, verilecek cezaya haksiz tahrik hiikiimleri de uygulanacaktir. Ancak 6n-
ceki Oldiirme olayinin, sonraki 6liimii gergeklestiren fail iizerinde yarattig1 ac1, liziintii, 6f-
ke ve kin gibi duygularin ne kadar bir siirede gececegi ve bunlarin yerini gorev bilincinin
ne kadar siirede alacaginin 6nceden belirlenmesi miimkiin degildir. Bu ruhsal durum kisi-
den kisiye ve yasanan olayin niteligine gore degisecektir. Yargitay bazi olaylarda, ¢cok ya-
kin akrabalarini kaybedenler icin, iki, ti¢ yillik siirelerin 6fke, ac1 gibi duygularin dinmesi
icin yeterli siireler olmadigina karar vermistir. Siire konusunda net bir zamanin belirlene-
memesinin, farkli uygulamalara ve dolayisiyla esitsizliklere yol acacagi diisiiniilerek 6gre-
tide hakl1 olarak elestirilmistir.

36 Becerik Hilmi, 25.05.1974 yilinda, Trabzon’da Kan Davasi Seminer Calismasinda Sunulan Teblig, Tiirkiye Ba-
rolar Birligi Yaynlari, Seving Matbaasi, Ankara, 1975, sh. 64, 62 (1. CD., 6.4.1974, 2029/ 3849)

37 Giirelli, agm., sh. 113.
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Yargitay’m bu uygulamasini Erman - Ozek cesitli yonlerden elestirmektedir.3® Kisinin
oliim olayinin verdigi iiziintii, ac1 ve 6fkeden arinmig olarak sadece gorev bilinci ile hare-
ket etmesi halinde, bir akil hastaliginin varliginin diisiiniilebilecegi, dolayisiyla bu durum-
da olan kisinin cezasinin arttirilmast soyle dursun, azaltilmasi gerekecegi diistincesindedir.
Ayrica kisinin aci, 6fke ve iiziintii duygularinin ne zaman gectiginin ve yerini gorev bilin-
cine biraktigimin tespiti de imkansizdir. Tamamen ruhsal duruma iligskin ve kisiden kisiye
degisiklik gosterecek bu konularin tespitindeki giicliik karsisinda kisiler arasinda esitsiz-
lik yaratacak sonuglarin dogma tehlikesinin de oldugunu ileri siirmiiglerdir.

Biz de bu elestirilere tamamen katiltyoruz. Kan giitme saiki ile adam &ldiiren kisinin na-
sil bir ruhsal durumda oldugunun, psikolojik olarak kimlerin ve hangi olaylarin etkisi al-
tinda bulundugunun uzman bir hekim tarafindan belirlenmesi ve ancak bu tespitlerden
sonra kisiye en uygun cezanin verilmesi gerekir.

Bu konudaki bir Yargitay karari soyledir; “. . Kan giitme saikinin varligini kabul edebil-
mek icin, olayda baska bir saikin bulunup bulunmadigr arastirilmali ve ancak miinhasi-
ran kan giitme saikinin etkisi ile fiilin islendigi kesin olarak saptanirsa TCK 450/ 10 mad-
de uygulanmalidir. Olayda sanik Ismail’in oglunu oldiiren Aldeddin’i oglunun oldiiriilme-
sinden duydugu act, iiziintii ve duydugu kizginligin yerini kan giitme saikine biraktigint ka-
bule yeterli siire gecmeden (ii¢ yil sonra) tasarlayarak oldiirdiigii anlasildigindan kan giit-
me saikiyle sucun islendigi kabul olunamaz..”>°

2.4. Akrabalik iliskisi

Kan giitme, sosyolojik yonden iki grup arasinda gelisen bir siddet olay1 oldugundan ilk su-
cun magduru ile sonraki sucun faili arasinda genellikle bir akrabalik iligkisi mevcuttur.
Ancak, ilk oldiiriilen ile sonraki sugun faili arasinda mutlaka bir kan hisimliginin bulunma-
st sart degildir.40 Her ne kadar, kan giitme olaylar1 sosyolojik yonden iki ayr1 grup arasin-
da gelisen siddet hareketleri olsa da, ilk 6ldiiriilenle sonradan adam &ldiirme sucunu isle-
yen arasinda bir akrabaligin olmasi zorunlu degildir. Ancak, 6ldiiriilen kisi ile sonradan is-
lenen adam 6ldiirme sugunun faili arasinda bir akrabalik varsa, bu durumda oncelikle kan
giitme saikinin varlig diisiiniilecektir.4!

Yargitay 1961 yilindan 6nce, son olay failinin, 6nceden 6ldiiriilenin kan hisimi olmast ha-
linde 450/10’un uygulanacag: goriisiindeydi. Onceden &ldiiriilen maktuliin, son olay fa-
ilinin kan hisimi olup olmadiginin ve akrabalik derecesinin ayrica son olayda oldiiriilen
maktuliin 6nceki olay faili ile kan hisim1 olup olmadiginin ve akrabalik derecelerinin nii-
fus kayitlar ile belirlenmis olmasinin zorunlulugu esasini kabul etmis idi. Ancak uygula-
mada, hangi akrabalik derecesine kadar bu esaslarin uygulanacagi konusu belirsizdi. Son
olarak Yargitay Ceza Genel Kurulunun 20.02.1961 tarihli ve 1/44 sayil1 ilamu ile bu konu
netlesmistir. Yargitay bu kararinda, bir tarafa hissen bagh olmanin dahi yeterli olaca-

38 Erman - Ozek, age., sh.53.
39 Oztiirk, agm., sh.781. (1.CD., 10.4.1991,750/981)

40 Oztiirk Bahri - Erdem R. Mustafa - Ozbek O. Veli (2001), Ceza Hukuku Genel Hiikiimler ve Ozel Hiikiimler,
Turhan Kitabevi, Ankara, sh. 198.

41 Donmezer, agm., sh. 5.
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gint belirtmigtir. Erem, bu uygulamanin kan giitme saikinin uygulama alanini ¢ok genis-
lettigi diistincesindedir.42

Giirelli’ye gore, saik siibjektif bir durum olduguna gore bu durumun varligi, kan giitme sai-
ki ile adam o6ldiirme sugunun iglenmis olmasi i¢in yeterlidir. Ayrica, kan giitme saiki ile is-
lenen adam oldiirme sugunun faili ile bu suga neden olan 6ldiirme olayinin kurbani arasin-
da bir akrabaligin objektif olarak belirlenmesine gerek yoktur.43

Kanaatimizce, Yargitayin “hissi yakinli§1” dahi kabul etmesi kan giitme saikinin uygulama
alanini genisletmeyecektir. Bizce Yargitayimn bu uygulamas: yerindedir. Kan giitme saikinin
varlig1 zaten bu sugun olusumu i¢in en 6nemli etkendir. Kesin bir akrabaligin varligi, sugun
olusumunda 6nemli bir unsur degildir.

Akrabalik veya kan bagi ile baglilik disinda, bir grup bilinci iginde olan kisilerin olugtur-
dugu topluluklar arasindaki siddet olay1 da kan giitme sayilir. Sonraki 6ldiirme sugu, 6nce-
ki ¢ldiirme sucunun failine, akrabasina veya hissi bir yakinlik duydugu kisiye yoneltilmis
olmalidir. Yargitay kararlarina gore, ilk 6ldiirme olay1 nedeni ile agilan davanin sonuglanip
sonuc¢lanmamig olmasi 6nemli degildir, 6nemli olan sonraki 6ldiirme sugunu igleyen failin,
oldiirdiigii kisiyi ilk 6liimden sorumlu tutuyor olmasidir.

2.5. Nedensellik Bag:

Kan giitme saiki ile iglenmis bir adam 6ldiirme sugunun varlig1 i¢in, bu sugun sadece kan
giitme saiki ile iglenmis olmasi gerekir. Sucun kan giitme saiki ile islendigi kesin ve agik
bir sekilde belirlenmesinden sonra, TCK’nin 450/10. bendi uygulanabilecektir.

Yargitay bu nedensellik baginin oyle siki bir sekilde kurulmug olmasini aramistir ki, olayda
kan giitmenin yaninda bagka bir saik mevcut ise artik sanik, kan giitmeden dolay1 cezalan-
dirilamayacak ve olayda belirlenen diger neden goz oniine alinarak, gereken ceza verile-
cektir. Incelenen olayda; “eger kan giitme olmasaydi bu sug islenmeyecekti” denilebiliyor-
sa uygun illiyet bag1 kurulmug demektir.

3. KAN GUTME SAIKIi iLE BIRDEN FAZLA KiSININ
OLDURULMESI

Kan giitme saiki ile birden fazla kisi 6ldiiriildiigiinde, kanun maddelerinin uygulanmasin-
da nasil bir yol izlenecegi tartigmalara yol agmistir. TCK’ nin 450. maddesinin 5. bendi, 61-
diirmek fiilinin birden ziyade kimseler aleyhine islenmesi halini diizenlemistir. Bu durum-
da da faile verilecek ceza idam olarak belirlenmisti. Ancak 09.08.2002 giinlii Resmi Ga-
zate’de yayimlanan 4771 sayili yasa ile bu sugun cezasi da miiebbet agir hapis cezasina do-
niismiistiir.

Yargitay kan giitme saiki ile birden fazla kisinin 6ldiiriilmesi halinde 5. bendin degil, her
maktul icin ayr1 ayr1 10. bendin uygulanmasini 6ngormiistiir. 1. Ceza Dairesinin 1971 ta-
rihli bir kararinda, maktullerin ayn1 sebep ve kast altinda 6ldiiriilmiis olmalar1 halinde,

42 Erem, Cilt I1I, sh.2041.
43 Giirelli, agm., sh. 114.
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450/5. maddenin ihlal edilmis oldugu acik olmasina ragmen yine ayni maddenin 10. ben-
dinde kan giitme saiki ile islenmis adam 6ldiirme sucu icin ayr bir diizenleme olmasi ne-
deniyle, bu saik ile sugunu igleyen faile sadece 10. bent hilkkmiiniin uygulanmasi gereke-
cegi agiklanmig ve maktuller kan giitme saiki diginda ama ayn1 sebep ile 6ldiiriilmiis olsa-
lard1, o zaman faile TCK 450/5. bendinin uygulanmasi gerekecegi belirtilmistir.44 Becerik,
5. bendin kan giitme saiki ile iglenen adam 6ldiirme suglarina uygulanmayacagi yolunda
yasada agik bir diizenleme olmadigindan bdyle bir sonuca ulagilamayacagi goriisiindedir.45
Donmezer ise bu elestirilere; 450/5 bendinin ancak ayni sebep ve saik ile birden fazla ki-
sinin tehevviiren oldiiriilmeleri halinde uygulanmasi gerektigi diisiincesi ile katilmamak-
tadir46 Ayrica kan giitme saiki igin ayr1 bir bent olduguna gore, kan giitmenin oldugu hal-
lerde bu hiikmiin uygulanmasi gerekecegini ifade etmektedir. Eger 5. bent diizenlenmemis
olsaydi, boyle durumlarda her maktul i¢in 448. madde ayr1 ayr1 uygulanir, cezalar birlesti-
rilirdi. Kanun koyucu 5. bendi vehamet nedeni ile birden fazla kisinin 6ldiiriilmesi halin-
de, verilecek cezay1 agirlastirmak amaci ile fail aleyhine olarak diizenlemisgtir. Kan giitme
ile ilgili olarak ayr1 bir bent diizenlendigine gore, kan giitme s6z konusu oldugunda 10.
bent uygulanacaktir. Aksi diisiintildiigiinde, kan giitme saiki ile iki kisi 6ldiiriilmek istenip
birisi 6ldiigiinde, fiilen tek kisi 6ldiigii i¢in 5. bent uygulanamayacak, 10. bent hilkmiine
gore miiebbet agir hapis cezasi verilecek ve adam 6ldiirmeye tesebbiis etmekten de ayrica
ceza verilecektir. Tki kisi 6lmiis oldugunda ise, 5. bent uygulanacak ve sugluya bir defa
miiebbet agir hapis cezasi verilecektir. Bu durum ise, iki kisiyi 6ldiirenin daha az ceza al-
masi sonucunu dogurabilirdi. Bu nedenlerle 450/5. bent hilkkmii ancak, miiebbet agir hapis
cezasini gerektirmeyen ve ayni saikle birden fazla kasten adam 6ldiirme sug¢larina uygulan-
malidir. 47

Ceza Genel Kurulu 29.03.1976 tarihli bir kararinda (E.1976/1-149, K.1976/159), TCK
450. maddenin her bendinde belirtilen hallerin esasen (2002 yilindan itibaren miiebbet agir
hapis cezasina doniisen) 6liim cezasini gerektirdigini bu nedenle de, 5. bendin, 450. mad-
denin diger bentlerindeki adam 6ldiirme hallerini kapsamadigini, aksinin diistiniilmesinin
ceza mantig1 ile bagdagmayacagini belirtmistir. Ayni kararinda, 450. maddenin 5. bendinin
sadece oliim cezasini gerektirmeyen ve ayni saikle birden fazla kisinin kasten oldiiriilme-
si halinde uygulanabilecegini belirtmis ve TCK 450. maddenin 5. bendi disinda yer alan,
her biri ayr1 ayr1 6liim cezasini gerektiren birden fazla adam ¢ldiirme sucu islendiginde ise,
her oldiirme ciiriimiinden ayr1 ayr1 uygun olan bentlere gore 6liim cezasinin verilmesi ge-
rektigi sonucuna, azinhigin aksi goriisiine ragmen ulagmigtir48

Yargitayin kan giitme saiki ile birden fazla kiginin 6ldiirtilmesi halinde TCK 450. madde-
nin 5. bendin degil, her maktul i¢in ayri ayr1 10. bendin uygulanmasini 6ngérmesi yerinde
bir uygulamadir. Bu uygulamaya kars: elestirilere katilmiyoruz. Kanun koyucu kan giitme
saiki ile adam 6ldiirmeyi bagli bagina bir agirlatict neden olarak diizenlemistir. Konu ile il-
gili 6zel bir diizenleme varken, oncelikle bu bendin uygulanmasi gerekecektir.

44 Donmezer, Kisilere ve Mala Kars: Ciiriimler, sh. 63.

45 Becerik, Kan Davasi Seminer Caligmasinda Sunulan Teblig, sh. 69.
46 Dénmezer, agm., sh.7.

47 Donmezer, Kisilere ve Mala Karg: Ciiriimler, sh. 64.

48 Odyakmaz A. Nevzat (1980), Uygulamali Tiirk Ceza Yasast Ceza Infaz Yasast, Yasa Yaymlari, Nurdogan Mat-
baasi, Ankara, sh. 448.
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4. KAN GUTME VE TAAMMUT

Kan giitme saiki ile islenen adam 6ldiirme su¢u taammiidii de i¢erebilir. Taammiiden adam
oldiirme sugu TCK’nin 450. maddesinin 4. bendinde diizenlenmistir. Yargitay '1n, failin is-
lemeye niyet ettigi bir sucu islemeden once sogukkanlilikla ve sakince diisiintip tagindik-
tan sonra, bu diisiincesinden vazgecmeyerek fiili iglemesi seklinde tanimladig1 taammiit,
¢ogu halde kan giitme ile ayn1 olayda birlesebilir.4

Kan giitme bir saik, taammiit ise kastin siddetli bir seklidir50 Genellikle kan giitme saiki
ile islenen adam 6ldiirme suglarinin taammiiden islenmesine ragmen, her kan giitme saiki
ile iglenen adam 6ldiirme sugunda taammiidiin varligindan bahsedilemez.5!

Kan giitme cevrenin etkisi ile devam eden bir olay oldugu halde, taammiit daha ¢ok ki-
sisel bir durumdur.52 Taammiit, Yargitay kararlarina gore sogukkanlilikla sucu hazirlama
iradesidir. Kan giitme saiki ile su¢ isleyen kiside ise, daha onceden islenmis bir suca
bagl olarak kisiyi esir almig kizginlik nedeniyle tam bir irade serbestisi yoktur. Kin, diis-
manlik, intikam alma duygusu kisinin benligini Oylesine etki altina almigtir ki, kisi ilk
adam oldiirme sucunun failini veya onun iiyesi oldugu aile veya gruptan birisini bir go-
rev yerine getirir gibi 6ldiirmektedir. Bu gerekgelerle, Donmezer esas bakimindan taam-
miit ve kan giitmenin birbirleriyle celigki icinde oldugunu diistinmektedir.53 Yalkut’a
gore, taammiit ve kan giitme birbirinden ayr1 kavramlardir ve zaman zaman bunlar ayni
olayda birlegebilirler.54

Yine bir Yargitay kararinda belirtildigi iizere, tasarlamanin varliginin kabulii i¢in failin 61-
diirme kararini aldig1 zaman ile 6ldiirme eylemini gergeklestirdigi zaman arasinda belli bir
siirenin ge¢mis olmasi ve bu siire i¢inde de fail 1srarli ve sebatli davranarak 6ldiirme kara-
rindan vazgegmeden sugu olusturan eylemi yapmis olmalidir. Bu durumun varlifinda da,
Yargitay samgin TCK’nin 450/4. ve 10. bentleri uyarinca mahkum edilmelerini aramakta-
dir. Sadece 10. bendin uygulanmasini karar1 bozma nedeni saymaktadir.5

Kan giitme saiki ile adam 6ldiirme sugunu isleyen kisiler, bu sucu genellikle ¢cevrelerinin
baskist ile islerler. Bu sucu islemezlerse o ¢evreden diglanmalari, seref ve itibarlarini kay-
betmeleri s6z konusu olacaktir. Oysa taammiiden islenen adam 6ldiirme suglarinda, cevre-
nin baskisindan ¢ok, kisinin kendi yogun istegi 6n plana ¢ikar.5¢

Ozgen, TCK’nin 450/10. bendinin eklenis gerekcesinden hareket ederek, taammiit unsur-
larinin olmadig1 acik olan olaylarda, kan giitme saikinin varlig1 kabul edilemeyecegi diisiin-
cesindedir. Gerekcede acikca, uygulamada taammiit keyfiyetinin tespit edilememesinden

49 Donmezer, Kisilere ve Mala Karst Ciiriimler, sh. 66.
50 Donmezer, Kisilere ve Mala Karst Ciiriimler, sh. 66.

51 Qgztiirk Bahri - Erdem R. Mustafa - Ozbek Ozer Veli (1998), Uygulamali Ceza Hukuku ve Emniyet Tedbirleri
Hubkuku, 4. Basim, Seckin Yaymevi, Ankara, sh. 201.

52 Becerik, Kan Davasi Seminer Calismasinda sunulan teblig, sh. 66.
53 Donmezer, agm., sh. 2.

54 Yalkut, agm., sh. 84.

55 Polat, age., sh. 125.

56 Karinca, agm., sh. 61.
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dolay1 10. bendin eklendiginden bahsedilmektedir. O halde, kanun koyucu kan giitme sai-
ki ile iglenen suglarda her seyden 6nce taammiit unsurlarmin bulunmasini aramaktadir.57

Kanaatimizce Ozgen’in bu goriisiine katilmak miimkiin degildir. Ciinkii, TCK 450. mad-
deye 10. bendin eklenis gerek¢esinde her ne kadar uygulamada taammiidiin varliginin tes-
pit edilmesinde yasanan giicliiklerden bahsedilmis ise de, Adalet Komisyonu 10. bent ile
ilgili yasa teklifini agir bir ceza uygulamasinin kan giitme olaylarin1 azaltacag: diisiincesi
ile kabul etmigtir. Her kan giitme saiki ile islenen adam oldiirme sugunda, taammiidiin var
olmas: sart degildir.

5. KAN GUTME VE HAKSIZ TAHRIK

Yargitay kararlarina gore, kan giitme saiki ile islenen suglarda, TCK’nin 51. maddesi uy-
gulanabilir. Fakat kan giitme ihtirasinin etkisi altinda olmak bir hafifletici neden sayilamaz.
04.06.1973 giinii ve 332/458 sayili, CGK kararina gore; “kan giitme saiki ile adam oldiir-
me su¢larinda 51. maddenin uygulanmamasi gerektigi genellikle benimsenmis yargt go-
riisleri arasinda yer almistir.... Haksiz tahrikin bu oOzellikleri disindaki davramiglarda
aranmast gerekir.” Ancak bu karar, doktrinde elestirilmigtir.58

Kan giitme saiki ile iglenen adam 6ldiirme suclarinda, kan giitme tutkusunun etkisi altin-
da sug iglemis olmak bir hafifletici sebep sayilamaz. Ciinkii, TCK’da kan giitme 6zel bir
agirlatict sebep olarak diizenlenmistir. Ancak bu kan giitme saiki diginda, olayda TCK
51.maddesinin uygulanmasini gerektirecek durumlar varsa bunlar géz Oniine alinabilir.
Yargitay da, kan giitme saiki ile adam oldiirme suglarinda haksiz tahrik hiikiimlerinin bu
sekilde uygulanmasini dogru bulmaktadir.?®

Yargitay kararlarinda siklikla belirtildigi tizere, adam 6ldiirme sugunun islenmesi sirasinda
fail bir yakininin 6ldiiriilmesinin yarattig1 gazap veya sedit elemin etkisi altinda ise ve bu
etki ile sucu islemis ise sadece kan giitme saikinin varligi kabul edilemez. Ciinkii kan giit-
me saikinden bahsedilebilmesi i¢in bu ac1 ve elemin etkisinin gegip yerini bir gorev bilin-
cine terk etmesi aranir. Dolayisiyla, bu kavramlardan birinin varlig: halinde digerinin ol-
mast miimkiin olamayacaktir. Yani kisi eger ac1 ve elemin etkisi ile adam oldiirmiis ise za-
ten ortada bir kan giitme saiki yoktur.

Kan giitme saiki ile adam 6ldiirme suglarinda, kan giitme diginda ve kan giitme saikinin
niteligi ile ¢atismayan takdiri hafifletici neden olarak ileri siiriilebilecek nedenlerin varli-
ginda, TCK’nin 59. maddesi ¢ercevesinde hakim tarafindan bir degerlendirme yapilabilir.
TCK’nin 59. maddesine gore takdiri hafifletici sebep sayilacak halin, kan giitme saikinin
niteligi ile celigkili olmamasi halinde, bu maddeden yararlanilabilecektir. Bu sucun unsu-
ru sayilan bir halin, 6rnegin kan giitme saiki ile 6ldiiriilenin 6nceden failin bir yakinini 61-
diirmiis olmas1 halinin, takdiri hafifletici bir neden sayilmamasi gerekir. Donmezer’e go-
re, kan giitme nedeni ile adam oldiiren kisi yogun bir ihtirasin etkisi altinda bulundugun-
dan, aslinda bu durumun takdiri hafifletici bir neden sayilmasi gerekir. Ancak, yasada kan

57 (Ozgen Eralp, 25.05.1974 yilinda, Trabzon’da Kan Davasi: Seminer Calismasinda Sunulan Teblig, Tiirkiye Baro-
lar Birligi Yayinlari, Seving Matbaasi, Ankara, 1975, sh. 25.

58 Doénmezer, agm., sh.11.

59 Donmezer, Kigsilere ve Mala Karsi Ciiriimler, sh. 68.
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giitme Ozel olarak bir agirlatici neden sayildigindan, artik takdiri hafifletici neden sayilma-
st imkan1 yoktur.60

Giirelli’ye gore, kan giitme saikinin varligi, kanunda bunu engelleyici bir hiikiim olmadi-
gina gore, hafifletici sebeplerin goz oniine alinmasina engel degildir.6!

Yalkut, kanun koyucunun kan giitmeyi bir siddet nedeni kabul ederek agirlatic1 sebep ola-
rak diizenlemesi kargisinda tekrar aynt durumun hafifletici bir sebep sayilmasini dogru bul-
mamakta fakat dosya igeriginden anlasilan bagka sebepler varsa takdiri indirici sebep ola-
rak uygulanabilecegini diistinmektedir.62

Oztiirk, TCK’nin 51. maddesinin kan giitme saiki ile adam 6ldiirme suglarina uygulanma-
mas1 yolundaki goriislere; ¢cagdas ceza adaletinin amacinin kisiyi topluma kazandirmak ol-
dugu ve TCK 450/10. maddesinde higbir a¢ik diizenlemenin olmamasina ragmen 51. mad-
denin uygulanmamasinin diisiiniilmesinin ceza sistemimize aykir1 diisecegi gerekceleri ile
katilmamaktadir.63

Karnca, kan giitme saiki ile islenen adam 6ldiirme sucunun, gruptan herhangi bir kisiye
kars1 degil de, bir 6nceki adam oldiirme sucunu gergeklestiren kisiye karsi islenmis olma-
st halinde, bir hafifletici neden sayllmamasinin adalet duygusunu incittigi fikrindedir.64

Erman - Ozek, kan giitme saiki ile adam 6ldiiren kisinin, ac1 ve elemin etkisinden siyrilmig
gorev bilinci i¢inde hareket eden “duygusuz” bir kisi oldugunun kabul edilmesi ile bu ki-
sinin normal bir insandan ziyade akil hastas1 sayilacagini dolayisiyla bu durumdaki bir ki-
sinin ruhsal durumunun g6z oniine alinmamasinin yanlig olacagini belirtmigtir. 51. madde-
de diizenlenen genel hafifletici neden, biitiin suglarin, her tiirlii islenis sekillerini kapsa-
maktadir. Bu durumda kan giitme saiki ile iglenen adam 6ldiirme suglarinda da uygulan-
malidir. Kan giitme saiki ile adam 6ldiirme suglarmin agirlatict neden sayilmasinin gerekge-
si, bu saikle hareket eden kiginin toplum i¢in daha tehlikeli oldugu diisiincesi olduguna go-
re, failin 6fkeli olup olmamasi, kin ve iiziintii i¢inde olmasi ile Ceza Hukuku ilgilenmeme-
lidir. Failin bu psikolojik halleri onu toplum i¢in daha tehlikeli kilmamaktadir. 65

Biz de, kan giitme saikinin hafifletici neden sayilmamasi gerektigi fikrindeyiz. Ciinkii, 6zel
olarak agirlatici bir sebep sayilan bir durumun ayni zamanda hafifletici sebep sayilmast gelis-
ki teskil edecektir. Bu nedenle de Yargitay’in konu ile ilgili uygulamasimi dogru buluyoruz.

Yargitay’in konuya iligkin bir karar1 soyledir; “Kan giitme saiki ile islenen suclarda yasal
indirimden, hatta bu gerekge ile takdiri indirimden dahi soz edilemez. Kanun kan giitme-
yi ozel bir agirlatict neden olarak kabul etmis oldugundan artik bu halin ayrica hafifletici
bir sebep sayimast miimkiin degildir. Babasuin oldiiriilmesi nedeniyle maktulleri oldiir-
miis olmast kan giitme saikinin varligim gostermektedir. Boyle olunca bir bakima unsur ni-
teliginde olan bir halin ayrica indirici bir neden sayilmasi olanaksizdur.” %0

60 Donmezer, agm., sh.12. Dénmezer, Kisilere ve Mala Karsi Ciiriimler, sh.69.
61 Giirelli, agm, sh. 113.

62 Yalkut, agm., sh. 91.

63 Oztiirk, agm., sh. 787.

64 Karinca, agm., sh.66.

65 Erman ve Ozek, age., sh. 54.

66 Goziibiiyiik Pulat Abdullah (1989), Tiirk Ceza Kanunu Géziibiiyiik Serhi, IV. Cilt, 5. Basim, Kazanci Hukuk
Yayinlari, Istanbul, sh. 202 (1.CD, 6.11.1986, E. 3092, K. 3944)
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6. KAN GUTME VE HEDEFTE SAPMA

TCK’nin 52. maddesinde hedefte ve kiside hata diizenlenmistir. Sug isleyen kisi ya mag-
durun sahsinda hataya diismektedir ya da eylem failin islemeyi kastettigi kisiden farkl bir
kisi iizerinde gergeklesmektedir.o7

Kan giitme saiki ile adam 6ldiirmek i¢in hareket eden kisi, hedefledigi kisi yerine hata ve-
ya sapma nedeni ile bagka birisini 6ldiiriirse, bu durumda fail kan giitme saiki ile adam 61-
diirme sugundan dolay: cezalandirilmamaktadir. Bu konudaki bir Yargitay kararinda, kan
giitme saiki ile ates edilmesi durumunda hedefledigi insanin yanindakini yaralayan kisi
icin, kan giitme saikinin fiilen zarar géren magdura etki etmeyecegi belirtilmistiro8 1.
CD’nin, 25.12.1975 giin ve 3006/4139 sayili karar1 soyledir; “Sanigin, babasini oldiiren
kisiyi hedef alarak ates ettigi ve kursunlarin hedefte sapma sonucu ona isabet etmedigi,
beraber gitmekte olan kisiyi yaraladigi anlagilan olayda TCK’min 52. maddesi delaletiy-
le 448. maddenin uygulanmast gerekir.” Bu karara gore, kan giitme saiki fiilen zarar go-
ren magdura sirayet etmez.®

Kan giitme saikinin faile ait siibjektif bir hal olmasina ragmen, failin asil kastettigi kisinin
sifatindan dogan bir agirlatici neden sayilmasi gerekecegini diistinen Donmezer de, sahista
hata ve sapma hallerinde bu agirlatict sebebin uygulanamayacagini belirtmistir.70 Soyas-
lan’a gore, magdurun sahsindan kaynaklanan bir agirlatict sebep oldugundan, failin ceza-
st arttirllamaz.”! Ancak doktrinde tartismali olan bu konuda kars1 goriiste olan Erman -
Ozek’e gore ise, agirlatic1 sebebin failin saikinden kaynaklanmasi ve magdurun sifatindan
dogan agirlatict sebeplerin faile yliklenmeyecegini belirten 52. maddenin agik diizenleme-
sine gore, sapma ve yanilma hallerinde kan giitme saikinden dogan agirlatici sebebin uy-
gulanmasi gerekir72 Ayrica 52. maddenin gerekcesinin de, failin hata veya sapma sonucu
sug iglemeyi diistinmedigi bir kisiye kars1 zarar verdigi zaman, o kiside mevcut olan agir-
latic1 sebepleri bilmesinin miimkiin olmayacagi ve bu nedenle de bilmedigi agirlatict sebe-
bin faile yiiklenmesinin TCK 45. maddede yer alan kast kuralina aykir1 olacaginu ileri sii-
rerler. Failin kan giitme saiki ile hareket ettigini bagkas1 bilmiyor olsa da, fail bunu bil-
mektedir ve bu nedenle hata veya sapma durumunda cezay1 arttirmamak TCK’ nin 52. ve
45. maddelerine aykirilik tegkil eder. Yargitay ise, kan giitme saikinin hedefte ve kiside ya-
nilma hallerinde g6z 6niine alinmayacagi goriistindedir.

Yargitaym bu uygulamasi bizce yerinde degildir. TCK’ nin 52. maddesinin igerigi agiktir.
Ciirlimden zarar gorenin sifatindan dogan ve cezay: arttiran sebeplerin faile yiiklenemeye-
cegi belirtilmigtir. Agirlatici sebep sayilan kan giitme saiki, su¢un varlig1 i¢in failde mev-
cut olmasi gereken bir unsurdur. Cezay1 agirlastiran kan giitme saiki, failde var olmasi ge-
rektigine ve failden kaynaklandigina gore, 52. madde kapsamina girmeyecegi aciktir. Kan
giitme saikinin hedefte ve kiside yanilma hallerinde g6z oniine alinmas: gerekir.

67 Oztiirk, agm., sh. 781.

68  Donmezer, Kisilere ve Mala Karsi Ciiriimler, sh. 67.
69 Erem, IV. Cilt, sh. 395.

70 Donmezer, Kisilere ve Mala Kars: Ciiriimler, sh. 68.

71" Soyaslan Dogan (1995), Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler (Kisilere ve Mala Kars: Ciiriimler) Cilt I, 1. Basim, Sa-
vas Yaynlari, Baran Ofset, Ankara, sh. 83.

72 Erman - Ozek, age., sh. 53.
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Konu ile ilgili Yargitay kararlarindan 6rnekler soyledir; “Samigin, babasim oldiiren kisiyi
hedef alarak ateg ettigi ve kursunlarin hedefte sapma sonucu ona isabet etmedigi, beraber
gitmekte olan magdurun, cesitli yerlerinden yaralandigir anlasilmaktadir. Bu olaydaki kan
giitme saiki, hedefte sapma ile magdurun yaralanmasina sirayet etmez. Eylemi TCK’nin
52. maddesi araciligt ile TCK’nin 448, 62 maddelerine uyar”73 “Kan giitme saiki ile isle-
nen oldiirme sucunda 51. maddenin uygulanmasi yasaya aykiridir.” 7

7. KAN GUTME VE ISTIRAK

Kan giitme saiki ile adam 6ldiirme sucu niteligi geregi birden fazla kisinin igbirligi ile ger-
¢eklesen bir sugtur. Bu sucta grubun igbirligi vardir. Bu katilimcilardan sadece TCK’nin
“Ciiriim ve Kabahatte Istirak” baglhkli altinci babinda belirtilen kisiler, yine bu maddeler-
de belirtilmis sekilde cezalandirilacaklardir. Suga katilmus kisilerin yaptiklart davraniglarin
niteligine gore, istirak dereceleri de birbirinden farkli olabilecektir. Bir su¢un islenmesine
dogrudan dogruya katilma halinde asli istirak halinden, ikinci derecede sayilabilecek hare-
ketlerle katilma halinde ise fer’1 istirak kavramindan bahsedilir. Kanun koyucu bu kavram-
lara iligkin cesitli diizenlemeler yapmustir.

Kan giitme saiki ile islenen adam 6ldiirme suglarinda istirak hallerinin olmamasi miimkiin
degildir. Sucun niteliginde bir kolektiflik vardir. Bu sucun faili, i¢ginde bulundugu gruptan
etkilenmistir. Ancak gruptakilerden sadece yasada istirak kapsamina giren kisilerin ceza-
landirilmasi s6z konusu olacaktir. Bu kisilerin tespiti de her zaman kolayca yapilamayaca-
gindan, failin mevcut sug igsleme diisiincesini ortaya ¢ikaran, onun sug igleme kararini ver-
mesini saglayarak onu suca tesvik edenlerin, faili azmettirerek sucun iglenmesine iligkin
kesin karar1 verenlerin yani azmettirenlerin ¢ogu cezasiz kalacak, bu durum ise, onlarin da-
ha sonra iglenecek suclara rahatca istirak etmelerini saglayacaktir.7s

Giirelli, kan giitme saiki ile iglenen adam 6ldiirme suguna tesvik ve tahrikin bagimsiz bir
su¢ olarak diizenlenmesi fikrindedir. Giirelli’ye gore asli ve fer’i istirak halinin bu sugta
son derece yaygin olmasi karsisinda, kan giitme saiki ile adam 6ldiirme sucu iglenmeden
once, bu sucu islemeye tegvik ve azmettirenlerin yine ayr1 bir sug ile cezalandirilmalarinin
gerekliligi tartigilabilir.76

Biz de Giirelli’nin fikirlerine katiliyoruz. Bu sugun 6nlenmesi igin yapilacak diizenleme-
lerde en 6nemli hareket noktalarindan birisi, faili suga yoneltenlerdir. Bu yiizden kan giit-
me saiki ile adam 6ldiirme sugu iglenmeden 6nce, azmettiren kisilerin ayr bir kanun mad-
desi ile cezalandirilmasinin etkili olacag: kanisindayiz. Ayrica, kan giitme olaylarinda bu su-
cun islenmesine istirak edenlerin, kisiyi suga azmettirenlerin etkili bir sekilde belirlenerek
en kisa siire i¢inde cezalandirilmalari ile, hem bu suca karst hem de kiigiiklerin bu suca yo-
neltilmesine kars1 6nemli bir miicadele verilmis olacaktr.

73 Gorgiin Mehmet (1996), Uygulamada Agir Ceza Davalart, Adalet Yayinevi, Feryal Matbaacilik, Ankara, sh. 463
(1.CD., 25.12.1975, 30006 / 4139)

74 Gorgiin, age., sh. 463 (1. CD.27.12.1978, 4119 / 4714)

75 Centel Nur (2001), Tiirk Ceza Hukukuna Giris, 1. basi, Yaymn no:1183, Hukuk Dizisi:478, Beta Basim Yayim,
istanbul, sh. 433.

76 Giirelli, agm., sh. 114, 116.
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7.1. Kan Giitmeyi Doguran Nedenler

Kan giitmeyi doguran ve siirmesine neden olan olaylar cok yonliidiir. Kan giitmenin sos-
yolojik yonlerinden birisi, ¢evrenin bireyi 6¢ almaya tesvik etmesi digeri ise, ortadan kal-
dirilmasi gereken toplumsal bir problem olusturmasidir.”?

Geleneklerin agir bastig1 topluluklarda veya devlet otoritesinin yeterince hissedilemedigi
bolgelerde yasayan aileler ya da gruplar seref ve haysiyetlerini hatta maddi zenginlikleri-
ni birbirlerine kars1 daha da arttirmak cabast icerisine girmektedirler. Bu cabalar genellik-
le catismaya doniismektedir. Ayrica kan davasinin yasandig1 bolgelerin genellikle yasam
alanlart sinirh bolgeler olmasi nedeni ile, gruplar kendi yasam alanlarini korumaya caligir-
ken cesitli catigmalar dogmaktadir.78

Tezcan galigmasinda kan giitmenin baglangi¢ nedenlerini ekonomik, toplumsal, siyasal,
hukuksal ve egitsel boyutlarda toplamistir. 7 Bu nedenleri soyle 6zetleyebiliriz;

Ekonomik nedenlerin biiyiik bir oranini toprak uyusmazliklari olusturmaktadir. Bunlar da
genellikle tarlalarin smir uyusmazliklarindan, ayni toprak iizerindeki miilkiyet iddialarin-
dan, sulardan, otlaklardan yararlanmada ¢ikan anlagmazliklardan dogmaktadir. Kan giit-
menin mevcut oldugu bolgelerdeki igsizligin ve yoksullugun da, bu olaylarin siirmesinde-
ki etkileri biiyiiktiir.

Ulkemizde gayrimenkullerin bir béliimii hala kadastro igleminden gegmemis ve tapu kii-
tiigiine islenmemistir. Bu nedenle gayrimenkuller {izerindeki hak sahipligi, tapu kadar ke-
sin olmayan kayitlarla veya sadece fiili kullanimlarla kanitlanabilmektedir. Genellikle kir-
sal bolgelerimizde durum bdyle oldugundan, yani miilkiyet haklar1 tapu kayitlarina bag-
lanmamis oldugundan dolayr uyusmazliklar daha kolay ortaya ¢ikip, hemen ¢oziime ka-
vusturulamamakta, dolayistyla ¢ikan ihtilaflar kisa siirede adam 6ldiirme olaylaria neden
olacak kadar siddetlenebilmektedir. Kadastro galigmalar1 sonunda ortaya ¢ikan ihtilaflar
da ayr1 bir problem olusturmaktadir.

Kirsal kesimde genellikle yagsam topraga bagli olarak siirdiiriiliir. Tarimda da, hayvancilikta
da toprak ¢ok onemlidir. Boylece toprak miilkiyetine iliskin ve 6zellikle sinir uyusmazlik-
lar1 6nemli bir catigma kaynagidir. Boyle bir ¢catisma sonucu dokiilen kan karsiliksiz kalma-
yacak ve baglayan kan giitme olaylar1 yillarca devam edecektir. Kirsal alanda gecimin top-
raga dayali olmasi nedeni ile uyusmazlik yasanan 6nemli nedenlerden birisi de ortak sular-
dan yararlanma sirasinda ortaya ¢ikan ¢atigmalardir. Tarlalarin, bahcelerin sulanmasi veya
hayvanlarin otlaklardan yararlandirilmasi sirasinda cikan ihtilaflar da 6nemli sayidadir.

Mirasin paylagimi sirasinda akrabalar arasinda ¢atigmalar yasanabilmektedir.

Issizlik ve buna bagli olarak yasanan yoksullugun bolge insanlari iizerindeki agir baskis
ile kolayca kiiciik problemlerden biiyiik ¢atigmalar dogabilmektedir.

Kan giiden kisilerin zengin olmasi halinde, para karsilig1 adam kiralayarak, kan giidiilen
kisinin o6ldiiriilmesi saglanabilmektedir. Tezcan, ¢alismasinda bu sekilde, genellikle igsiz

77 Tezcan Mahmut (1972), Kan Giitme Olaylart Sosyolojisi, Ankara Universitesi Egitim Fakiiltesi Yayin no:24,
Ankara Universitesi Basimevi, Ankara, sh. 25.

78 (zen, age., sh. 12.

79 Tezcan Mahmut (1974), Tiirkiye’de Kan Davasi ve Onlenmesi Careleri, Adalet Dergisi, 8. Say1, Adalet Bakan-
Iig1 Yaynlari, sh. 667, 668, 669, 670.
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giicsiiz veya kan giidiilen kisiye diismanlig1 olan kisilerin para karsiliginda kiralanarak, kan
giidiilen kisinin oldiiriilmesi olaylarinin oldukca yaygin bir yontem oldugunu belirtmistir.80

Kan giitmenin ekonomik nedenleri i¢inde, ailesine her alanda destek olan kadin veya kiz-
larin kagirilma olaylar1 da gosterilmistir. Tarlada, evde ¢alisan, evlenirken baglik parasi ali-
nan kiz cocuklarmin aileye ekonomik katkis1 biiyiiktiir. Kiz kagirma olaylar1 nedeni ile ¢1-
kan catigmalar da kan giitme olaylarina doniisebilmektedir.

Toplumsal boyutlar icerisinde kiz kagirmalari, cevre tesvikini ve namus-geref anlayisini
sayabiliriz. Kadin ve kiz kacirma olaylarinimn bir bagka boyutu da bu olaylarin “namus” me-
selesi sayilmasidir. Kizin kacirilmasi o ailenin namusuna siiriilmiis bir leke sayilmaktadir.
Kiz da, kagiranlar da oldiiriilmedikce bu leke silinmeyecektir.

Kan giitmenin sosyolojik yonlerinden birisi olan, ¢cevrenin tesviki de 6nemli etkenler ara-
sindadir. Olenin intikamimin alinmasi artik bir seref meselesi halini almustir ve bu gorev ye-
rine getirilmeden kiginin itibar1 eskisi gibi olmayacaktir. Bu tegvik ve ayn1 zamanda baskai,
en basta kiginin en yakin ailesinden olmak {iizere yasadig1 sosyal ¢evreden gelmektedir.
Toplumsal boyut i¢inde sayilan namus ve seref anlayis1 da 6nemli etkenlerden birisidir. Ai-
le bireylerinden ozellikle bayanlara laf atma, hakkinda dedikodu cikarma, kiifiir gibi ne-
denlerle adam 6ldiirmelere varacak catismalar kolaylikla dogabilmektedir.8!

Telkin ve tesvik gelenegi, toplumsal nedenler i¢inde 6nemli yer tutar. Ozellikle kadinlarin
aktif rol oynadigi telkinler, aile biiyiikleri tarafindan 6¢ almas1 uygun goriilen erkek ¢ocuk-
larina yonelik olarak gerceklestirilir. Genellikle sozlii olarak yapilan telkin, dldiiriilenin
kanl giysilerinin saklanarak belli araliklarla gosterilmesi seklinde veya fotograflarla veya
intikam alanin cennete gidecegi telkini gibi, ¢ok farkli yollarla gerceklestirilebilir. Ayrica
kan giitmeyi gerektiren bir durumda kisiye, bunu yapmasi i¢in sadece ailesi degil yasadi-
81 cevresi de telkin ve tesvikte bulunur. Hatta gereken ve beklenen davranig gerceklestiril-
mezse, o kisi hem ailesinin hem de ¢evresinin olumsuz tepkilerine maruz kalir, ayiplanir,
dislanir. Beklenen gorevi yerine getirdiginde ise yine ¢evresi bu davranigini takdir edecek,
onaylayacaktir.

Kan giitme olaylarinin sik yasandigi bolgelerde en 6nemli manevi degerlerden birisi na-
mustur. Bu nedenle o ailenin namusuna yo6nelik en ufak bir hareket bile, 6¢ alinmasini ge-
rektirecek olaylarin baglamasina neden olabilir.

Kan giitme olaylariin siyasal nedenleri icerisinde silah tasima gelenegi ve o bolgenin nii-
fuslu kisilerinin bolge halki tizerindeki giiclii etkileri sayilabilir. Karadeniz, Giineydogu ve
Dogu Anadolu bolgelerinde 6zellikle koylerde kiiciik yastan beri silah kullanmay1 6grenen
cocuklar, yetigkin olunca da rahatca silah tasimaktadirlar. Silahin, namus sayildig1 bu bolge-
lerde silah ayn1 zamanda bir yigitlik sembolii olarak degerlendirilir. Giinliik yasamin bir par-
cas1 sayilan silahin stirekli kiginin tizerinde tasinmasi nedeniyle ufak kizginliklardan, 6lim
olay1 dogabilecektir. Bu bolgelerde silah tagima aligkanliginin olmasi ve aga, seyh, agsiret rei-
si gibi kisilerin etkinliklerinin mevcut olmasi ve sirasinda kendi ¢ikarlari i¢in bu tiir kotii ge-
leneklerin siirmesini tegvik etmeleri, konunun siyasal boyutunu olusturur. Kan giitme olay-
larinin o bolgede devam etmesinde, malvarliksal ¢ikarlarmim korunmasi, siyasal, toplumsal
ya da dinsel niifuslarinin siirmesi gibi farkli menfaatleri olan kisilerin 6nemli katkilar1 vardir.

80 Tezcan, Kan Giitme Olaylar Sosyolojisi, sh. 34, 35.
81 Tezcan, agm., sh. 668.
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Kan giitme olaylar1 bazen sirf kabadayilik, yigitlik gosterisi olsun diye gerceklestirilen bir
oldiirme olay1 ile baslayabilmektedir. Akrabalar arasi uyusmazliklardan, particilikten,
muhtarlik seciminden, kii¢iik ¢ocuklarin kavgalarina kadar her catisma kan dokiilmesine
neden olabilmektedir. Se¢cim zamanlarinda 6zellikle Dogu ve Giineydogu Anadolu bolge-
lerinde, agiretler veya genis aileler arasinda yasanan siyasal miicadele, kan davasina do-
niigebilmektedir. Siyasal miicadeleden galip ¢ikan agiret ya da aile bolgede her yonden da-
ha giiclenecek ve rakiplerini kolayca baski altinda tutabilecektir.82

Hukuksal boyut icerisindeki en 6nemli etkenler ise, bu bolgelerde devlet otoritesinin var-
ligin1 yeterince hissettirememesi, suglularin zamaninda yakalanamamasi, yargilamanin
uzun yillar stirmesi nedeniyle zamaninda cezalandirilmamalar1 ve bu etkilerle de bolge in-
sanlarinin sugluyu bizzat cezalandirma istekleridir. Sik sik ¢ikarilan af kanunlarinin da bu
konuda 6nemli bir rolii oldugu diisiiniilmektedir.33 Bu tiir olaylarin sik yaganmasi, halkin
adalete olan giivensizligini dogurmaktadir. Adam 6ldiiren kisinin kisa bir siire sonra 6ldiir-
diigii kisinin yakinlarmin bulundugu yerlerde rahatga geziyor olmasi, acili aileyi intikam
almaya sevk edebilmektedir.

Sug igleyen bir kisinin derhal yakalanip, yargi 6niine ¢ikarilmasi ve kisa bir siire i¢inde de
cezalandirilmast halinde kisilerin adalete olan inanci yiikselecek ve kendi baglarina adale-
ti saglamaya kalkismayacaklardir.

Cagdas toplumlarda mevcut olan, aragtirma, sorusturma, iddia, yargilama ve hiikiim, ka-
nun yollari, infaz ve miidafaa iglevlerinden olugan ceza adalet sistemlerinin normal isle-
vini yiiriitmesi sirasinda bile aksaklik ve eksikliklerden bahsedilebilmektedir. Siiratli yar-
gilama ile yaptirimlarin etkinligi arasindaki iligki arastirilmig ve ceza adalet sisteminin et-
kinligi ve kalitesi ile ilgili unsurlar belirlenmeye calisilmistir. Bu tiir caligma sonuglari goz
ontine alinarak 6zellikle, kan giitme olaylarinin yasandigi bolgelerde ceza adalet sistemin-
de acilen alinmasi gereken tedbirler belirlenmelidir. 84

Egitsel boyut belki de olayin en 6nemli nedenleri icerisindedir. Bugiine kadar yapilan ca-
Iismalardan ¢ikan sonug, kan giitme olaylarmin sik yasandig1 bolge halkimin egitim diizeyi-
nin ¢ok diisiik oldugudur. Yeterli egitimi olmayan bu kisiler, yasadiklar1 bélgelerin olanak-
larinin kitlig1 nedeni ile bir gelisme icine girememektedirler.85

Donmezer’e gore Ulkemizde sik sik cikarilan af yasalarimin da, kan giitme olaylarmin siir-
mesinde 6nemli bir etkisi vardir.3¢ Kan giitme suglarinin devam etmesinde 6nemli etken-
lerden birisi, adam 6ldiirme sucunu igleyen kisinin, bu su¢un kurbaninin yakinlari ile ayni
yerlesim yerinde yasiyor olmalaridir. Karsiliklr iglenen suglar arasindaki zaman aralig1 uza-
dikca, bu olaylar tetikleyen psikolojik etken azalabilmekte, yaghlar 6liip, gencler de bu
bolgeleri terk edebilmektedir. Boylece unutulmaya yiiz tutan kan giitme olaylari, ¢ikarilan
af yasalar1 sonucu kisa siirede adam oldiirdiikleri bolgelere tekrar donen sug faillerinin var-
liklari ile yeniden canlanmaya baglamaktadir.

82 Ozen, age., sh, 2.
83 Tezcan, agm., sh. 668.

84 Donmezer Sulhi - Yenisey Feridun (2000), Ceza Adalet Sisteminin Etkinligi 1998, Acar Matbaacilik, Istanbul,
sh. 21, 57.

85 Tezcan, agm., sh. 670.

86 Donmezer Sulhi, Kriminoloji A¢isindan Kan Giitme Saiki ile Islenen Suglar, 25.05.1974 yilinda Trabzon’da Kan
Davasi Seminer Caligmasinda Sunulan Teblig, Tiirkiye Barolar Birligi Yaynlart, Seving Matbaasi, Ankara, 1975,
sh. 4.
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Kan giitme olaylarinin nedenleri arasinda, insanin psikolojik bir varlik olmasi da sayilabi-
lir. O¢ alma diirtiisii, kisinin veya ait oldugu grubun kendi kimligini koruma cabasindan
kaynaklanmaktadir. Kolektif bir 6¢ almanin sekli olan kan davalari, aslinda bireysel miica-
deleler sonucunda baglamaktadir.87

8. KAN GUTME SAIKI ILE ISLENEN ADAM OLDURME
SUCLARINI ONLEYECEK TEDBIRLER

8.1. 3236 Sayih Yasa

Cagdas Ceza Hukukunda yerini almis olan emniyet tedbirleri, “tehlikeli failler hakkinda
ceza yerine veya ceza ile birlikte hiikmedilen, failin kusuru ile degil, tehlikeliligi ile oran-
tili olan, genellikle iyilestirme amact on planda tutulan, kanunla belirlenen ve hakim tara-
findan hiikmedilen yaptirimlardir.”$8 Cezalarin uygulanmadig: veya uygulanip da yetersiz
kaldig1 durumlarda, geleneksel ceza sistemini destekleyici bir fonksiyonu olan emniyet
tedbirlerinin kan giitme saiki ile islenen adam 6ldiirme suclariin énlenmesinde de 6nem-
li bir yeri vardir.89

3236 sayili ve 11 Haziran 1937 tarihli, “Kan Giitme Sebebi ile Adam Oldiirme ve Buna Te-
sebbiis Ciiriimleri, Failleri, Hisimlar: Hakkinda Tatbik Olunacak Muameleye Dair Ka-
nun” baglikli yasa ile kan giitme saiki ile iglenen adam 6ldiirme sugunun 6nlenmesi amag-
lanmugtir. Bu kanun sadece Bakanlar Kurulunca belirlenen yerlerde uygulanacaktir.0

Bu tedbirleri iceren yasa hiikmiine gore, kan giitme saiki ile adam 6ldiirme su¢unun fail,
serik veya miitesebbisinin, sugu isledigi zamanda ayn1 ¢at1 altinda birlikte yasadig1 usul ve
fiiruu, kardesleri, kar1 veya kocasi, ikamet ettikleri yerden en az 500 kilometre uzaklikta
bulunan bagka bir yerlesim yerine nakledilmelidir. Bu kisiler faille birlikte yasamiyor ol-
salar bile gerekli goriildiigiinde nakillerine karar verilebilecektir. Bu kisilere day1, hala,
yenge, teyze, kaynana, kaynata ve kan giitme saiki ile adam 6ldiirme sugunun faili ve bu
suga bilerek istirak etmis kisilerde dahil edilmislerdir.

Bu kanunun diizenlenmesinde hareket noktasi, magdurun ve adam 6ldiirme sugunu isleyen
kiginin ait olduklar1 aile ya da gruplarin genellikle ayni kiiciik ¢evre i¢inde yasiyor olma-
laridir. Dolayisiyla sik sik birbirlerini gorerek var olan husumet, uyusmazlik daha da pekis-
mekte ve her zaman giindemde kalmaktadir. Bu nedenle de, 6ldiirenin aile iiyelerini ve ya-
kinlarmi yagadiklan ¢evreden uzaklastirmanin, bu sucun islenmesinde Onleyici bir tedbir
olacag diistiniilmistiir.

Kanunun gerekgesine gore; heniiz devlet teskilatinin olmadig1 zamanlarda gegerli olan sah-
si intikam esasma dayanan bu kotii gelenegin iilkemizde giin gegtikge koklestigi ve yiiz-
lerce gencin oldiiriilmesine neden oldugu agiktir. Medeni milletler arasina katilan iilkemi-

87 (Ogzen, sh. 12.
88 Nuhoglu Ayse (1997), Ceza Hukukunda Emniyet Tedbirleri, Adil Basim ve Yaymevi, sh. 340.

89 Hafizogullar Zeki (1987), Ceza Normu Normatif Bir Yapt Olarak Ceza Hukuku Diizeni, Seckin Kitabevi, Fer-
yal atbaacilik, Ankara, sh. 264.

90 Ogztiirk Nejat (1970), Tiirk Ceza Kanunu Serhi ve Tatbikat, 2. Cilt, 2. Basim, Filiz Kitabevi, Garanti Matbaasi,
istanbul, sh. 986.
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zin, boylesine ilkel bir gelenege seyirci kalmasina imkan yoktur. Bu nedenle kan giitme
davasi denilen bu kotii gelenegin kokiinden ortadan kaldirilmast ve 6liimlerin oniine geci-
lebilmesi icin, suclunun biitiin akrabalarinin o memleketten uzaklastirilmasi gerekmistir.
Kanunun uygulanabilmesi i¢in sugun mutlaka kanunun uygulanma boélgesi icinde olusma-
s1 sart degildir. Ancak, sucun maddi ve manevi faillerinin hepsi, bu kanunun uygulandig:
yerlerde ikamet etmedikleri taktirde, kanun sadece bu bolgelerde yerlesmis olanlarin ak-
rabalar1 hakkinda uygulanacaktir. Bu kanunun uygulanabilmesi i¢in, sugun sadece kan giit-
me sebebiyle islenmis olmasi sarttir. Bu nedenle sug isleyen kisinin saikinin belirlenmesi
onem tagir. Adam oldiiren kisi, yakin kan hisimlarindan biri aleyhine islenmis olan ilk
adam 0ldiirme sugunun meydana getirdigi elem ve gazabin etkisi altinda kalmayarak, sa-
dece bu kotii gelenege uymak i¢in 6ldiirmiis veya 6ldiirtmiis olmalidir. Kanun hiikiimleri-
nin uygulanabilmesi i¢in ilk adam 6ldiirme sucunun, mahkeme karart ile sabit olmasina da
gerek yoktur. Yeterli delil olmamasindan dolay1 kisi beraat etmis de olsa, onun bu sugu is-
ledigi yoniinde kuvvetli bir inan¢ varsa ve kan giitme saiki ile bu kisi 6ldiirtilmiis ise yi-
ne bu kanun uygulanacaktir. Bagkalar1 tarafindan ya azmettirilerek ya da tahrik edilmek
suretiyle adam oldiiren kisinin akrabalar1 hakkinda bu kanunun uygulanabilmesi i¢in, in-
tikamini almaya ara¢ olduklar1 maktul ile akraba olmalar1 aranmaz. Ancak, kendilerini az-
mettiren veya tahrik edenlerin kan giittiiklerini bilmeleri yeterlidir.9!

11 Haziran 1937 tarihli kan giitme kanununun tatbik edilecegi yerler hakkinda, Bakanlar
Kurulu tarafindan 2/7719 numarali kararname diizenlenmis ve 23 Kasim 1937 tarihinde
kabul edilmistir. Bu kararnamede belirtilen yerler sunlardir;2 Tunceli’nin Cemiskezek,
Malazgirt, Pertek; Nazimiye, Ovacik ve Piiliimiir il¢eleri; Elazig merkeziyle, Maden ve
Palu ilgeleri; Siirt merkeziyle bagli yerleri; Artvin’in Hopa ilgesi; Mus merkeziyle bagl
yerleri; Bitlis merkezi ve bagl yerleri; Trabzon merkezi ile Akgaabat ve Vakfikebir ilcele-
ri; Diyarbakir merkezi ve bagh yerleri; Mardin merkezi ve bagl yerleri; Urfa merkez ve
bagl yerleri; Osmaniye ve Islahiye ilgeleri; Gaziantep merkez ve bagh yerleri; Malat-
ya’'nin Potiirge ve Akcadag ilceleri; Rize merkeziyle Pazar ilgesi; Bolu’nun Diizce ilgesi.
Daha sonra bunlara Trabzon’un Tonya, Yomra ve Arsin il¢eleri de eklenmistir.

Anayasa Mahkemesi 01.02.1964 tarihli ve 1963/330, 1964/15 say1li karari ile, 3236 sayili
yasanin 1. ve 2. maddelerini, giivenlik tedbirlerinde de kanunilik ve sahsilik esaslarmnin
uygulanmas gerektigi gerekgesi ile Anayasaya aykiri bularak iptal etmistir. Iptal karari
Resmi Gazetenin 14/07/1964 tarihli sayisinda yayimlanmustr.

Donmezer bu yasa ile ongoriilen tedbirlerin, cezalarin ve ceza sorumlulugunun sahsiligi
ilkesi ile uyusmadigi, bir sucun islenmesine yasada belirtilen sekillerde katilmamus kisiler
hakkinda tedbire hilkmetmenin de adalet gereklerine uygun olmadigini diigiinmesine rag-
men, bu yasanin Anayasaya aykir1 sayilmamasi gerektigini ileri stirmiistiir.93

Caglayan, 3236 sayil1 yasa ile getirilen tedbirlerin ne Ceza hukukunun prensipleriyle ve ne
de insan hak ve ozgiirliikleri kavramlariyla bagdastirilmas: imkani olmadig1 goriisiindedir.94
Ceza Hukukunun en bagta gelen prensibi olan cezanin sahsiligi prensibine gore ceza, an-

91 Caglayan M. Muhtar (1993), Tiirk Ceza Kanunu, 111. Cilt, 3. Basim, Yetkin-Hukuk Yayinlari, Sevin¢g Matbaasi,
Ankara, sh. 854, 855, 857.

92 Caglayan, age., sh. 853.
93 Dénmezer, Ozel Kisim, sh. 67.

94 Caglayan, age., sh. 863.
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cak sug olusturan hareketleri yapmis ve ona katilmis olan kisiler hakkinda uygulanir. Sugun
islenmesine yasanin gosterdigi sekilde katilmamis olan kisilerin cezalandirilmasi ve bunla-
rin bir tedbir hiikmiine tabi tutulmasi adalet ilkelerine uygun degildir. Ceza hukukunda ar-
tik kolektif sorumluluk ilkesi yoktur. Dolayistyla, 3236 sayili yasanin 6ngordiigii tedbir hii-
kiimlerinin yarardan ¢ok zarar getirecegi, kin ve diigmanlig1 daha da arttiracag fikrindedir.

Yalkut ise, uygulamada istenilen sonucu saglayamamig olan bu emniyet tedbirlerinin, sa-
dece sanik yakinlarini hedef aldigini, 6¢ alma duygusuyla dolu oldiiriilen tarafin yakinlari-
nin da goz Oniine alinarak bir diizenleme yapilmasi gereginden bahsetmistir.9

Giirelli’de bu tedbirlerin dogurduklari zararlarin, sagladiklart yararlarindan daha az olma-
sinin siipheli oldugunu ve giiniimiiziin olanaklariyla tilkenin baska bir yerine taginan kisi-
ye istendiginde kolayca ulagilabilecegini belirtmektedir. Ayrica yasaya gore, nakledilen ki-
silerin, yasaya aykirt olarak geri donmeleri halinde hangi yaptirimla karsilasacaklari da be-
lirlenmemisgtir.%6

Uygulamada pek bagvurulmayan bu yasanin, 6gretide yapilan hakli elestiriler dogrultusun-
da yiiriirliikten kaldirilmas: gerektigi fikrindeyiz.

8.2. Devlet Tarafindan Alinan Diger Tedbirler

iller idaresi Genel Miidiirliigii biinyesinde yapilan calisma ile kan giitme olaylarini sadece
onleyici zabita ve kanuni tedbirlerle 6nlenemeyecegi kanaati sonucu, 20.04.1964 tarihli ve
1 Sb. 21123-9850/3033 say1li genelge ile kan giitme saiki ile adam 6ldiirme suglarinin 6nle-
nebilmesi igin alinmasi gereken bazi tedbirler belirlenmistir. I¢ Isleri Bakanhig1 tarafindan
diizenlenen bu genelgeye gore alinmasi gereken onlemler sunlardir;%7 Milli Egitim Bakan-
liginca ilkogretimde bu dava 6nemle ele almmali; Milli Savunma Bakanliginca askere alinan
genglerde yasanin hakimiyeti fikrinin olusturulmasi i¢in ¢aligilmali, sahsi 6¢ alma davranig-
larmnin ilkelligi anlatilmali; Adalet Bakanlig: tarafindan ceza, tevkif ve 1slahevlerinde bu ko-
nu iglenmeli; Valilerin ve Imar- iskan Bakanliginin kan giitme nedeni ile yer degistirmek is-
teyenlere yardim etmesi saglanmali; Diyanet Isleri Bakanlig1, kan giitme olaylarinin din ve
islama aykirt oldugu konusunun, din adamlart tarafindan iglenmesini saglamali; bu konuda
halk bilinglendirmek i¢in radyoda yaym yapilmali, kitaplar yazilip, filmler ¢cevrilmeli, kan
giitme nedeni ile bulundugu bélgeden tasinmak isteyenlere kolayliklar saglanmalidir.98

8.3. Doktrinde Belirlenen Tedbirler

Donmezer, kan giitme saiki ile islenen suglarin dnlenebilmesi i¢in, bu olayin kriminolojik
niteliklerini g6z oniinde bulunduran bir su¢ politikasinin izlenmesi gerektigini vurgulaya-
rak, su 6nlemlerin alinmasinin yararli olacagini ileri siirmiistiir;%° Kan giitme olaylarinin ya-

95 Yalkut, agm., sh, 89.
96 Giirelli, agm., sh. 115.

97 Tiirkben Yiicel (1977), Kan Giitme Olaylart ve Miilki Idare Amirleri, Tiirk Idare Dergisi, Y11:48, Say1:357, I¢
Isleri Bakanhigi Tetkik Kurulu Yayin Miidiirliigii, Ankara, sh. 130, 131.

98 Donmezer, Ozel Kisim, sh. 68.

99 Dénmezer, Ozel Kisim, sh. 68, 69.
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sandi1g1 yerlesim yerlerinde devlet otoritesini giiclendirmek gerekmektedir. Ciinkii, bu tiir
olaylar genellikle devlet otoritesinin zayif oldugu yerlerde yasanmaktadir. Bu yerlerde ai-
lelerin ya da gruplarin devlet otoritesi ile rekabet edecek kadar giiclendigi gozlenmekte-
dir. Sanayilesme ve sehirlesme bu durumu engelleyecektir. Bu bolgelerde gorev yapacak
idarecilerin, adliye personelinin en yetenekli, enerjik, caliskan olanlardan olusturulmasi ve
davalarin kisa siirede sonuglandirilmasi, halkta idareye ve adalete giivenin pekismesinde
etkili olacaktir. Adaletin yeterli ve tatmin edici olmadig1 inanci kadar, kan giitme olaylari-
ni1 tetikleyen bir bagka etken de, kan giitmeyi stirdiiren gruplarin yaptiklar siddet hareket-
lerinin kamuoyu destegini almasidir. Dolayisiyla, bu hareketlerin haklilig1 yoniindeki inan-
cin yok olmasi i¢in etkili bir savag verilmeli, bu davraniglar1 haksiz bulan bir sosyal deger
yaratilmasi i¢in radyo, televizyon ve tiim haberlesme araglarindan ve Milli Egitim Bakan-
ligindan yardim alinmalidir. Ayrica Donmezer sik sik ¢ikarilan af yasalarinin kan giitme sai-
ki ile islenen adam oldiirme suglarini tahrik ettigini diistinmektedir. Zamanla unutulmak
iizere olan kan giitme olaylari, aflarla kisa siirede ¢ikan mahkumlar nedeniyle tekrar bas-
lamaktadir.190 Kan giitme saikiyle islenen suclarla yapilacak miicadelenin etkili olabilme-
si i¢in, Universitelerin ilgili enstitiilerine bu konularda arastirma yapmak goérevi verilme-
li ve boylece kan giitme saiki ile ilgili olarak ortaya ¢ikan davraniglarin biitiin 6zellikleri-
nin taninmasi saglanmalidir. Daha sonra her bolgenin kendi 6zellikleri de goz 6niine alina-
rak daha etkili ¢oziim yollarn iiretilebilecektir. Bu suglara karsi yapilacak miicadele 6zel-
likle bu bolge insanlarinin zihniyetlerine karsi olacaktir. Ancak diizenli, sabirli ve uzun va-
deli bir calisma ile bu konuda bagar1 saglanmasi miimkiin olacaktir.10!

Giirelli’ye gore; aliacak tedbirlerin her seyden 6nce sorunun nedenlerini ortadan kaldir-
maya yonelik olmasi gerekir. O halde sorunun esas nedenlerinin de acik bir sekilde belir-
lenmis olmasi ve ayrica alinacak tedbirlerin, sorunun yasandigi bolgelerin mahalli 6zellik-
lerine uygun olmasi sarttir.192 Kan giitme olaylarinin siirdiigii bolgelerde, bu sorunun ma-
halli 6zelliklerinin belirlenmesi i¢in sosyolojik ve psiko-sosyolojik aragtirmalar yapilmasi
gerekir. Bu tiir aragtirmalarin yapilmasi, kan giitme olaylariin 6nlenmesi i¢in alinacak ted-
birlerin belirlenmesinin 6n sart1 sayilir. Devletin almasi gereken hukuki tedbirler, kisilerin
hak ve borglar1 ve yetki ve ddevleri lizerinde cesitli degisikler getiren diizenlemeleri ige-
rir. Bu diizenlemeler i¢inde en 6nemlisi de bu suga verilecek cezanin niteligidir. Kan giit-
me saiki ile islenen adam 6ldiirme suguna verilen ceza, Ceza Kanunumuzda diizenlenen
en agir cezalardan birisidir. Agir cezalar sug¢ islenmesini onler diisiincesiyle yapilan bu dii-
zenlemenin isabetli olup olmadig1 tartigmaya agiktir. Modern Kriminolojiye gore agir ce-
zalar, suglar1 6nlemekte pek de etkili degildir. Ozellikle kan giitme saiki ile islenen adam
oldiirme suglarinda fail, tipki bir vatani gorevi yerine getirir gibi hareket ettigi ve iradesi
cevresinin etkisi ile baski altinda oldugu diisiiniildiigiinde, bu suglara ¢ok agir bir cezanin
verilmesinin adalete de uygun diismeyecegi aciktir. Devletin almasi gereken idari tedbir-
lerin basinda, dnleyici ve kovusturucu kolluk kuvvetlerinin kan giitme olaylarinin yasan-
dig1 bolgelerde yeterli olciide orgiitlenmesini saglamak olmalidir. Devlet toplumun genel
kiiltiirtinii, kan giitme olaylarinin yasandig1 bolgelerdeki alt kiiltiirii eritmek {izere, bu bol-
gelere tagimalidir. Bunun igin kitle iletisim araclarindan da yararlanilabilir. Kiiciik grup
iyeleri, dzellikle saglik, ekonomik ve sosyal konulardaki ihtiyaglarini karsilayan devletin
varligini yeterince hissetmeli ve artik agiret gibi olusumlara ihtiya¢ duymadan yasamini

100 Donmezer, Kriminoloji, sh. 276.
101 Caglayan, age, sh. 864.
102 Giirelli, agm., 115, 116.
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siirdiirebilecegine kanaat etmelidir. Devletin almasi1 gereken sosyal tedbirlerin hedefi de,
kiiciik grubun kendisini savunmak i¢in olusturdugu deger yargilart olmaldir. Bu deger yar-
gisina kargi savagi, toplumun genel deger yargilarmi iletecek sosyal faaliyet dernekleri ku-
rarak, 6zel olarak yetistirilmis din gorevlilerinin bu bolgelerde c¢alismalar1 saglanarak ve
bolgede calisacak idareci ve egitimcilerin sahip olduklar: otoriteden yararlanarak yapacak-
lar1 arabuluculuklarla gerceklestirebilecektir.103

Tezcan’da caligmasinda kan giitme nedeni ile adam o6ldiirme olaylarinin 6nlenmesi igin
alinmasi gereken tedbirlerden bahsetmisgtir.194 Tezcan’a gore varligini tek bir nedene bagla-
yamadigimz kan giitmelerin caresini de tek bir nedene baglama imkam yoktur. Ozellikle
bu tiir olaylarin yasandig1 bolgelerin degerler sisteminin bu olayda rolii ¢ok biiyiik oldu-
gundan, bu degerlerin degismesi 6nemlidir. Bir toprak reformunun gerceklestirilmesi, top-
rak-insan iligkilerinin hukuksal giivenceye baglamasi, tapu kadastro hizmetlerinin bu bol-
gelerde oncelikle ve hizla ele alinmasi, aga- koylii iligkisini hukuksal anlamda isci- igve-
ren iligkisi haline getirmek, bu bolgelerde igsizligi nleyici tedbirlerin oncelikle alinmasi,
yatirimlarin yogunlagtirilmasi, Devletin ekonomik alanda yapmasi gereken nemli tedbir-
lerdendir. Kan giitme olaylarinin yasandig1 bolgelerde suclunun hemen yakalanmasinin
saglanmasi, silah kacakeiligi ve silah taginmast ile ilgili yasalarin etkili uygulanmasi, adalet
reformunun gergeklestirilmesi, kiiclik ¢ocuklari bu tiir suclara azmettirenlerin mutlaka ce-
zalandirilmalarinin saglanmasi ve af yasalarinin ¢ok sik cikarilmamasi gibi hukuksal dnlem-
lerin de acilen degerlendirilmesi gerekir. Tiim bu onlemler egitsel alanda yapilacak ¢ok
yonlii ve etkili bir caligma ile desteklenmelidir. Ozellikle bu bolgelerdeki kadinlarin egiti-
mi oncelikle ele alinmalidir. Bu bolgelerde calisan din gorevlilerine de bu konuda 6nemli
roller diismektedir. Ayrica, kan giitme olaylarinda taraflarin aralarinda barigin saglanmasi
icin calisacak 6zel bir uzlastirma komisyonunun kurulmasi gerekir. Osmanli Imparatorlu-
gunda 2. mesrutiyet zamaninda, 6zellikle Arnavutlukta ¢ok goriilen kan giitme olaylarmin
onlenebilmesi i¢in kurulmus olan, 31. Kanunusani 1327 (1908) tarihli Musala-1 Dem Ko-
misyonlar1 vardi. Bu komisyonlar aralarinda kan davasi olan taraflar1 gerekirse zor kulla-
narak, barig yapmaya yonlendirirdi. Bu amac1 elde edebilmek icin taraflar diyet 6demeye
veya bir ilde ikamete zorlanabilirlerdi. Anayasa Mahkemesi Karar ile iptal edilen, 3236
say1l1 yasanin 2. maddesi hiikmii yeniden yasalagtirilmali ve bu komisyonun gorevine dahil
edilmelidir. 3236 say1l1 yasanin iptal edilen 1. ve 2. maddeleri aslinda Anayasaya aykir1 de-
gildir. Ciinkii, tiim 6zgiirliikler gibi yerlesme 6zgiirliigii de toplumsal gelismeyi engelledi-
&i oranda smirlandirlabilir. Kan giitme gelenegi de toplumsal gelismeyi engellemektedir.
Korsika’da uygulanan silah tagima yasaginin olumlu sonuclar vermesi de goz 6niine alina-
rak, Ulkemizde silah tasinmasi konusunda daha etkili ve sinirlayici yasal diizenlemelerin
yapilmasi yerinde bir tedbir olacaktir. Giinliik yasamda halk arasinda barigin saglanmasi
icin bagvurulan tedbirler de vardir. Bunlardan en yaygin olani, hasim aileler arasinda kargi-
likl1 olarak kiz ¢ocuklarinin evlendirilmesidir. Ayrica o bolgede hatirt sayilan, etkili kigile-
rin araciligi ile taraflarin barigmalar1 saglanmaktadir. Kan giitme olaylarim siirdiirmek iste-
meyen ailelerin bulunduklar1 bolgelerden uzak yerlere taginmalar1 da bagvurulan yontem-
lerden birisidir. Bir baska olasilik da kan giidiilen kisinin, o bolgede yasayan giiclii kisile-
rin ya da emniyet giiclerinin korumasi altina alinmasidir. 105

103 Giirelli, agm., 115, 116,117, 118.
104 Tezcan, agm., sh. 671,672.

105 Tezcan, Kan Giitme Olaylar: Sosyolojisi, sh. 72, 95.
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Yalkut’a gore kisinin i¢inde bulundugu olumsuz sartlar nedeniyle sahip oldugu degersiz-
lik duygusu bu sugun 6nemli nedenleri arasinda yerini almaktadir. Bunun diginda ruhsat-
siz silah bulundurma, bagl olduklari grup liderinin himayesi altindaki kisileri kiiciik men-
faatleri icin kan giitmeye yoneltmeleri ve kiz kagirma olaylar1 da kan giitme nedenleri ara-
sindadir. Hukuksal nedenlerin basinda da, devlet otoritesinin o bolgedeki yetersizligi, fail-
lerin zamaninda yakalanamamasi, yargi giiciiniin agir ¢aligmasi ve sik sik c¢ikarilan af yasa-
lar1 gelmektedir. Cok yonlii bir toplumsal problemin ¢oztimiiniin de ¢ok yonlii ele alinma-
s1 gerekmektedir. 106

Caglayan’a gore; biitlin sorun toplumsal ve sosyal iyilestirmeyi elde edebilmek icin, sid-
det yaptirimlarina gereginden fazla 6nem verilmesinden kaynaklanmaktadir.107

Alacakaptan’a gore, sadece hukuk kurallari ile kan giitme olaylarinin ortadan kalkmasi
miimkiin degildir. Konuya sosyal, kiiltiirel ve ekonomik agilardan bakilmas: ve egitimin
biiyiik paymnin goz ardr edilmemesi gerekmektedir. Cezay1 arttirmakla bir sugun ortadan
kalkmas1 miimkiin degildir. Bu su¢, hukuken bir tanimi dahi yapilmadan, agir bir ceza ile
Ceza Kanununa eklenmistir. Bu kadar 6nemli bir olay: ¢6ziimlemek icin, oncelikle bu
olaymn bir tanimi yaptlmalidir. Yargitayin zaman zaman yaptig1 tanimlar degisebilmekte-
dir. Bu kadar agir cezasi olan bir sugun taniminin zaman i¢inde degismesi de tehlikelidir.
Tanim1 olmadig: i¢in, unsurlart lizerinde de tam bir uyusmaya varilmamistir. Dolayisiyla
kan giitme saiki ile ilgili bendin uygulanmasinda farkli sonug¢lara ulagmak miimkiin ola-
bilmektedir.108

Kan giitme saiki ile islenen adam 6ldiirme suglarinda sugun islenmesinde ara¢ olarak ya-
st kiiciik cocuklarin kullanilmasi hallerinde dolayl faillik, suca istirak ve azmettirme kav-
ramlarinin varligimin dikkatle ele alinmasi ve yapilacak degerlendirmeye gore kiigiigii bu
suca yonelten biiyiiklerin mutlaka cezalandirilmasi bu biiyiik problemin ¢oziimiine 6nem-
li bir katki saglayacaktir.10

Ceza adalet sisteminin ¢aligmasi da g6z oniine alinmalidir. Bir ceza adalet sisteminin baglica
islevleri arastirma, sorusturma, iddia, yargilama ve hiikiim, kanun yollar1, infaz ve miidafaa-
dir.110 Tiim bu islevleri yerine getiren yapisal unsurlarin kendilerine diisen gorevi siiratle ve
etkili olarak yapmalarinin saglanmasi, bu sugun dnlenmesinde 6zel bir &neme sahiptir.

Bunlarin disinda, kan giitme saiki ile adam 6ldiirme suglarma tesvik ve tahrik hallerinin
ayr1 bir sug olarak belirlenmesi ve yaptirima baglanmasi da alimmasi gereken hukuki ted-
birlerden birisi olarak diistintilmelidir.

106 Yalkut, agm., sh. 87.
107 Caglayan, age., sh. 864.
108 Alacakaptan, Kan Davasi Seminer Calismasinda sunulan teblig,, sh. 22, 23.

109 Ozgeng Tzzet (1996), Suga Istirakin Hukuki Esast ve Faillik, 1. Basim, Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Hukuk
Miisavirligi Yayin No: 2, Istanbul, sh. 234, 235.

110 Dgnmezer - Yenisey, age., sh. 57.
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9. SONUC

Kan giitme saiki ile islenen adam 6ldiirme sug¢larini hukuki agidan inceledigimiz bu calis-
mada degerlendirdigimiz her kaynakta, kan giitme saiki ile adam 6ldiirme sucunun unsur-
lar1 Yargitay kararlar1 esaslarina gore belirlenmistir. Bu su¢ Yargitay kararlar ile ayrintili
olarak tanimlanmig ve sartlar1 aciklanmistir. Bu sartlardan da sadece birisinde zaman igin-
de bir degisikligin oldugu belirlenmistir. Failin bir akrabasinin 6ldiiriilmiis olmasina ilig-
kin kosul zaman i¢inde degismistir. Yargitay, 1961 tarihli kararinda bu konudaki degisik-
ligi kesin olarak belirlemis ve failin sadece akrabasinin 6ldiiriilmiis olmasi halinde degil,
faile hissen yakin olan bir kisinin 6ldiiriilmesi halinde de kan giitmenin var olacagi sonu-
cuna ulagmustir. Bu kosul diginda Yargitay kararlari ile belirlenen diger sartlarda bir degi-
siklik s6z konusu olmamustir.

Yargitay kararlarina gore, bir kiginin kan giitme saiki ile adam 6ldiirme sugundan sorumlu
sayilabilmesi i¢in kisinin sadece ve miinhasiran kan giitme saiki ile hareket etmis olmasi
gerekir. Failin kan giitme saiki ile hareket ettiinin kabul edilebilmesi i¢in de, kisa olma-
yan bir siirenin ge¢mesi aranmaktadir. Failin bir akrabasinin, magdur veya onun bir akra-
basi tarafindan oldiiriilmesi halinde, iki adam &ldiirme sugu arasinda gegen siirenin ¢ok ki-
sa olmamas1 gerekmektedir. Failin tizerinde ilk adam 6ldiirmenin yarattig1 elem ve gazabin
tesirinin ortadan kalktig1 diisiiniilecek kadar uzun bir siirenin gegmesinden sonra, gorev bi-
linci ile adam oldiirmenin gerceklestigi ve bdylece kan giitme saikinin varli§1 kabul edil-
mektedir. Bu siirenin belirlenmesinde, adam &ldiiren kisiye ait siibjektif 6zelliklerin tespi-
ti cok onemlidir. Kiginin tamamen ruhsal durumuna iligkin olan bu durumun tespiti igin
mutlaka konunun uzmanlarma bagvurulmas: gerekecegi diisiincesindeyiz. Adli psikiyat-
ristlerin kiginin ruhsal durumunu degerlendirmesinden sonra verilecek ceza belirlenmeli-
dir. Erman - Ozek’in ifade ettikleri gibi ac1 ve 6fke duygularindan arinmig sadece gorev bi-
linci ile hareket eden bir kisinin ruhsal yonden saglikli sayilip sayilmayacagi da ayr bir tar-
tisma konusu olusturmaktadir.!! Yapilacak bir yasal diizenlemede, kan giitme saikinin a¢ik
bir tanim1 yapilmali ve su¢un olusumu icin aranan unsurlar net bir sekilde belirlenmelidir.
Su andaki diizenlemede bu aciklik yoktur.

Psikiyatristlerin, kan giitme saiki ile adam 6ldiirme sugunu iglemis kisilerle goriiserek on-
larin ruhsal durumlarini belirlemeye yonelik ¢aligmalar yapmasi, TCK’ nin 450/10. bendin-
de yapilacak yasal degisikliklere 6nemli katkilar saglayacaktir.

Kan giitme saiki ile islenen suglarin iglenmesinin engellenmesi, hi¢ olmazsa sug sayisinin
azaltilabilmesi i¢in literatiirde onerilen biitiin tedbirler calismamizda kisaca 6zetlenmistir.
Ancak, ¢cogu uzun yillar 6ncesinden belirlenmis bu tedbirlerin uygulanmasi ile ilgili 5nem-
li adimlar atilmadig1 sonucuna ulagilmistir. Kanaatimizce kan giitme saiki ile islenen adam
oldiirme suglarinin varliginda en 6nemli etken, failin i¢inde bulundugu alt kiiltiirdiir. Dola-
yistyla bu sugun 6nlenmesi i¢in 6ncelikle bu alt kiiltiiriin yok edilmesine yonelik miicade-
lenin baglatilmasi gerekmektedir. Ozellikle kiigiiklerin bu suca itilmesinde dogrudan etkili
olan yakin akrabalar, mutlaka suca azmettirme veya dolayli fail yoniinden degerlendirilme-
li ve gereken cezalar verilmelidir. Cok yonlii bir olay olan kan giitme saiki ile islenen adam
oldiirme suglarinin 6nlenmesinde, sadece agir bir yaptirim yeterli olmayacaktir.

11 Erman - Ozek, age., sh. 53.

26




Kan Giitme Saiki Ile Islenen Adam Oldiirme Sucu

KAYNAKCA

Centel, Nur (2001). Tiirk Ceza Hukukuna Girig, 1. Basi, Yaymn No:1183, Hukuk Dizi-
si:478, Beta Basim Yayim Dagitim A.S., Istanbul.

Caglayan, M. Muhtar (1993). Tiirk Ceza Kanunu, 111. Cilt, 3. Basi, Yetkin- Hukuk Ya-

yinlar1 , Seving Matbaasi, Ankara.

Dénmezer, Sulhi (1977). Ictihatlarla Kan Giitme Saiki, istanbul Universitesi Hukuk Fa-
kiiltesi Mecmuasi, Cilt: XLII, Say1:1-4, Sulhi Garan Matbaasi Varisleri Kollektif Sir-
keti, Istanbul. 1-12.

Donmezer, Sulhi (1984). Kriminoloji, 7. Bast, Filiz Kitabevi, Hasmet Matbaasi, Istanbul.

Donmezer, Sulhi (1984). Ceza Hukuku Ozel Kisim, 12. basi, Filiz kitabevi, Formiil Mat-

baast, Istanbul.

Donmezer, Sulhi (1995). Kisilere ve Mala Karst Ciiriimler, 14. Basim, Beta Basim,
Istanbul.

Donmezer, Sulhi ve Yenisey, Feridun (2000). Ceza Adalet Sisteminin Etkinligi 1998,
Acar Matbaacilik, Istanbul.

Erman, Sahir (1994). Ceza Hukuku Ozel Boliim, Ofset Hazirlik ve Baski Diinya Yayinci-
lik A.S. Istanbul.

Erem, Faruk (1977). Adalet Psikolojisi, 7. Basi, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ya-

yin Numarasi: 413, Seving Matbaasi, Ankara.

Erem, Faruk (1985). Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, TV: Cilt, 3. Bas1, Seckin Kitabe-

vi, Ankara.

Erem, Faruk ve Toroslu, Nevzat (1999). Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 7. Bas1, Sa-

vas Yayievi, Baran Ofset, Ankara.

Finnane, Mark (2001). Payback, Customary Law and Criminal Law in Colonised Aus-

tralia, Elsevier Sience Direct, www. siencedirect.com, Erigim Tarihi: 15.05.2003.

Gorgiin, Mehmet (1996). Uygulamada Agir Ceza Davalari, Adalet Yayinevi, Feryal Mat-
baacilik Sanayi ve Tic. Ltd. Sirketi, Ankara.

Goziibiiyiik, Pulat Abdullah (1989). Tiirk Ceza Kanunu Goziibiiyiik Serhi, IV. Cilt, 5.

Basi, Kazanci Hukuk Yayinlart, Istanbul.

27




Sosyal Bilimler Dergisi 2005/1

Giirelli, Nevzat (1976). Kan Davast Nedeniyle Adam Oldiirmeler Konusunda Alinmast
Gereken Sosyal, Idart ve Hukuki Tedbirler Hakkinda Rapor, Istanbul Universitesi
Mecmuasi, Hukuk Fakiiltesi Cilt XLI, say1:3-4, Sulhi Garan Matbaas1 Varisleri Ko-
lektif Sirketi, Istanbul. 109-119.

Hafizogullari, Zeki (1987). Ceza Normu Normatif Bir Yapt Olarak Ceza Hukuku Diizeni,
Seckin Kitabevi, Feryal Matbaacilik, Ankara.

Karinca, Eray (1990). Yargitay Kararlart Isiginda Kan Giitme Saiki ile Adam Oldiirme
Fiileri, Adalet Bakanlig1, Adalet Dergisi, Y1l:81, May1s- Haziran 1990, say1:3, Yar
Acik Cezaevi Matbaasi, Ankara. 57-67.

Nuhoglu, Ayse (1997). Ceza Hukukunda Emniyet Tedbirleri, Adil Basim Yayim Dagitim,
Adil Yayinevi, Ankara.

Odyakmaz, Nevzat A. (1980). Uygulamali Tiirk Ceza Yasast Ceza Infaz Yasast, 1. Basi,

Yasa Yayinlar1 , Nurdogan Matbaasi, Ankara.

Ozen, Cemil (2000). Demokratik Secim Siireglerinde Anti Demokratik Bir Unsur Olarak
Kan Davasimn Sosyolojik A¢idan Onemi ve Analizi, Yiiksek Lisans Tezi, Uludag

Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Bursa.

Ozgenc, izzet (1996). Suca Istirakin Hukuki Esasi ve Faillik, 1. Bast, Istanbul Biiyiikse-
hir Belediyesi Hukuk Miisavirligi Yaymn No:2 , Istanbul.

Oztiirk, Bahri, Erdem, R. Mustafa ve Ozbek, Ozer Veli (1998). Uygulamali Ceza Hu-
kuku ve Emniyet Tedbirleri Hukuku, 4. Basi, Seckin Yaymevi Adalet Matbaacilik
Tic. Ltd. Sirketi, Ankara.

Oztiirk, Bahri, Erdem, R. Mustafa ve Ozbek, Ozer Veli (2001). Ceza Hukuku Genel
Hiikiimler ve Ozel Hiikiimler Temel Bilgiler, Turhan Kitabevi, Ankara.

(")Zﬁirk, Nejat (1970). Tiirk Ceza Kanunu Serhi ve Tatbikati, 2. Cilt, 2. Basi, Filiz Kitabe-

vi, Garanti Matbaasi, Istanbul.

Oztiirk, Yusuf (1996). Ogreti ve Uygulamada Kan Giitme Saiki Ile Adam Oldiirme, Yasa
Hukuk Dergisi, Yil 19, Cilt 15, Say1 174, Haziran 1996, Yasa Yayincilik, Cetin Mat-
baasi, Istanbul. 767-778.

Polat, Zeki Ahmet (1999). Ogretide ve Uygulamada Adam Oldiirme Suglari, 1. Bast, Al-
fa Basim Yayim Dagitim Ltd. Sirketi, Istanbul.

28




Kan Giitme Saiki Ile Islenen Adam Oldiirme Sucu

Savas, Vural ve Mollamahmutoglu, Sadik (1995). Tiirk Ceza Kanununun Yorumu, 3.
Cilt, Madde 316-451, 1. Basi, Seckin Yaymevi, Adalet Matbaacilik Ticaret Ltd. Sir-
keti, Ankara.

Soyaslan, Dogan (1995). Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 1. Cilt, 1. Bast, Savas Yayinevi,
Baran Ofset, Ankara.

Simsek, Sefa (1990). The Code Of Honour in The East And in The West, Yiiksek Lisans

Tezi, Bogazigi Universitesi, Istanbul.

Tezcan, Mahmut (1972). Kan Giitme Olaylart Sosyolojisi, Ankara Universitesi Egitim
Fakiiltesi yayin No: 24, Egitim ve Toplum Arastirmalari Enstitiisti Yaym No:4, An-

kara Universitesi Basimevi, Ankara.

Tezcan, Mahmut (1974). Tiirkiye’de Kan Davast ve Onlenmesi Careleri, Adalet Dergisi,
8. Say1, Adalet Bakanlig1 Yayinlari, Ankara. 667-676.

Tezcan, Mahmut (1981). Kan Davalar: Sosyal Antropolojik Yaklagim, 2. Basi, Seving
Matbaasi, Ankara.

Tiirkben, Yiicel (1977). Kan Giitme Olaylar: ve Miilki Idare Amirleri, Tiirk idare Dergi-
si, Y11:48, Say1:357, Subat 1977, ¢ Isleri Bakanlig1 Tetkik Kurulu Yayin Miidiirlii-
8ii, Ankara. 126-135.

Tiirkiye Barolar Birligi (1975). Kan Davas: Seminer Calismast, 25 May1s 1974 Trabzon,
Tiirkiye Barolar Birligi Yayinlari:17, Seving Matbaasi, Ankara.

Yalkut, Necdet (1978). Cegsitli Yonleriyle Kan Giitme, Yargitay Dergisi, Ocak- Nisan
1978, Cilt: 4, Say1: 1-2 , Yargitay Yayin isleri Miidiirliigii Yayinlar1, Ankara. 81-92.

Yenice, Riza Ali (1994). Cahiliye Doneminde Kabilelerarast Kan Davalari, Yiiksek Li-

sans Tezi, Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisii, Istanbul.

29







