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OZET

GUNLUK YASAM KURAMLARI VE TASARIM ILISKiSININ INCELENMESI:
KURAMSAL SISTEMATIK BiR YAKLASIM

Betiil Aybala CAKMAKCIOGLU
Endiistriyel Sanatlar Anabilim Dal1
Endiistriyel Tasarim Programi
Anadolu Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Haziran, 2018
Danmigman: Dr. Ogretim Uyesi Nazmiye OZTURK

Giinliik yasam; bireylerin her an iginde var oldugu, iireterek, tiiketerek ve hatta kimi
zaman higbir sey yapmayarak, onunla hemhal oldugu, bilhassa bu yiizden ¢ogunlukla
g6zden kagirdig: bir alandir. Giinliik yasam; 6zne ve nesneye bagli iligki bigimlerini ve
bu dogrultuda giinliik eylemleri i¢inde barindirdigi gibi tasaribma da zemin
olusturmaktadir. Bu alana nesnelerle kurulan iligkiler, nesnelere yiiklenen anlamlar ve
onlart kullanma bigimleri ile dahil olan tasarim pratigi, giinliik yasam ile devamli bir
etkilesim halindedir.

Bu calismada, giinliik yasam kavrami ve sosyolojisine genel bir bakis ile bu konuda
one ¢ikan bazi yaklasim ve perspektifler sistemli olarak incelenmis, sosyolojinin referans
cercevesi dahilinde, bu hem agik hem de muglak goriinen konu, yagamlarimiza eslik eden
nesneler baglaminda tasarim pratigiyle iliskilendirilmistir. Tasarim ve gilinliik yasam
kuramlar1 arasindaki iliskinin analiz edilmesi, bu iliski icerisinde var olan Oriintiilerin
kesfedilmesi hedeflenmistir.

Tasarim ve giinliik yasam kuramlari arakesitinde karsilasilan giig iliskileri, yeniden
tretim gibi kavramlar 1s1ginda giinliik yasam ve tasarim iligkisine dair potansiyeller
arastirilmistir. Yogun bir literatiir taramasi ile glinliik yasam yaklagimlari incelenmis, bu
bilgiler 15181nda tasarim ile iligkisi farkli baglamlarda sorgulanmstir. Caligma vasitasiyla,
disiplinler aras1 diisiincenin tesvik edilmesi, giinliik yagsamin tasarim alani i¢in 6nemine
dikkat cekilmesi ve burada analiz edilen iliskiler ¢er¢evesinde, tasarim alaninda
yapilabilecek galismalara temel saglanmasi amaglanmistir. Caligma sonunda elde edilen

bulgular degerlendirilerek, giincel ve gelecege yonelik bir bakis ile tartigilmistir.

Anahtar Sozciikler: Giinlik yasam kuramlari, Tasarim, Tiketim, Yeniden iiretim,
Giig iliskileri



ABSTRACT

INVESTIGATION OF THE RELATIONSHIP BETWEEN EVERYDAY LIFE
THEORIES AND DESIGN: A THEORETICAL SYSTEMATIC APPROACH

Betiil Aybala CAKMAKCIOGLU
Department of Industrial Arts
Programme in Industrial Design
Anadolu University, Graduate School of Sciences, June 2018
Supervisor: Asst. Prof. Nazmiye OZTURK

Everyday life is a field in which individuals are present at all times, producing,
consuming, and sometimes even doing nothing, becoming a part of it and therefore this
field is often overlooked. As everyday life incorporates the forms of relationships related
to the subject and the object, and the daily actions within this direction; it also forms the
basis for design. The design practice, which is involved in this field through the
relationships established with objects, the meanings embedded on objects and the way
they are used, is constantly in interaction with everyday life.

In this study, some approaches and perspectives on the concept and sociology of
everyday life have been examined systematically, and within this framework this
clear/ambiguous subject has been associated with the practice of design in the context of
the daily objects. The aim is to analyze the relationship between theories of everyday life
and design and to explore the existing patterns.

Potentialities of the relation between everyday life and design are examined in the
light of concepts including power relations, consumption and reproduction —encountered
at the intersection of design and everyday life theories. The everyday life approaches were
examined and schematized by means of an extensive literature review, and via acquired
knowledge, their relation to design was questioned in various contexts. The aim of this
study is to encourage interdisciplinary thinking, to draw attention to the importance of
everyday life for the design field, and to provide the basis for future studies on design in
the context of the relations analyzed here. Finally, obtained results are evaluated and

discussed with a current and future oriented perspective.

Keywords: Theories of Everyday Life, Design, Consumption, Reproduction, Power

relations
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ETiK ILKE VE KURALLARA UYGUNLUK BEYANNAMESI

Bu tezin bana ait, 6zgiin bir ¢calisma oldugunu; ¢calismamin hazirlik, veri toplama,
analiz ve bilgilerin sunumu olmak {izere tiim asamalarinda bilimsel etik ilke ve kurallara
uygun davrandigimi; bu ¢alisma kapsaminda elde edilen tiim veri ve bilgiler i¢in kaynak
gosterdigimi ve bu kaynaklara kaynakcada yer verdigimi; bu calismanin Anadolu
Universitesi tarafindan kullanilan “bilimsel intihal tespit programi”yla tarandigini ve
hicbir sekilde “intihal icermedigini” beyan ederim. Herhangi bir zamanda, ¢calismamla
ilgili yaptigim bu beyana aykir1 bir durumun saptanmast durumunda, ortaya ¢ikacak tiim

ahlaki ve hukuki sonuglar1 kabul ettigimi bildiririm.

Betiil Aybala Cakmakg¢ioglu
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1. GIRIS

“Bir giiniin hikayesi, diinyanin hikayesini ve toplumun hikayesini kapsar (Lefebvre,
2016, s.12)”. Tipk: bir nesnenin hikayesi gibi. Giinliik yasam, siradanin hikayesidir ve
tam da bu yiizden yasamla ilgili birgcok bilgiyi, deneyimi i¢inde bulunduran bir derinlige
sahiptir ve incelenmeye degerdir. Bu ¢alismada giinliik yasam sosyolojisine genel bir
bakis ile giinlilk yasam konusunda belirlenen bazi yaklagim ve perspektifler sistemli
olarak incelenmis, bu hem bariz olan hem de muglak goriinen konu, yasamlarimiza eslik
eden nesneler baglaminda tasarim pratigiyle iliskilendirilmistir.

Bireyler ve nesneler arasindaki iliskiler yoluyla giinliik olanla sik1 bir bag kuran
tasarim pratiginin, giinliik yasam sosyolojisi ¢ergevesinde incelenmesi tasarim disiplini
icin degerli goriilmiistiir. Bu ¢alisma birgok kaynaktan feyz alarak disiplinler arasi bir
koprii olusturur. Kiiltiir, tikketim, tasarim, sosyal teoriler ve pratikler gibi alanlar1 ortak
bir zeminde ele almayi ve iliskilendirmeyi amaglar. Calismada tasarim ve giinliik yasam
elestirileri arakesitinde karsilagilan modernite, tiiketim, yeniden iiretim gibi kavramlar
1s181nda giinliik yasam ve tasarim iliskisini olusturacak potansiyeller arastirilmistir. Genel
ve kapsayict bir bakis ile ele alinan konu, ¢alisma ilerledik¢e daha detayli incelenerek,
derinlestirilmistir.

Calismanin ilk boliimiinde bu konuyla ilgili akademik caligmalar incelenerek
konunun iligkilendigi alanlar ve kavramlar ortaya konmustur. Lisansiistii tezlerin alanlara
gore dagilimi yapilmis ve tasarim alaninda bu konudaki ¢alismalarin eksikligine dikkat
cekilmistir. Literatiir taramalarinda O6zellikle tasarim ve giinliikk yasam kesisiminde
yapilan calismalar titizlikle incelenmis ve konuyu ele alis bigcimleri, igerikleri analiz
edilerek, elde edilen veriler gruplandirilmistir. Boylece alanyazindaki bosluklar tespit
edilerek, tez c¢alismasinin striiktiiri bu noktadaki eksikligi gidermek iizere
olusturulmustur.

Ikinci boliimde giinliik yasama bakislar1 ve ondaki anlam arayislarini rafine edilmis
olarak kavrayabilecegimiz baslica giinlik yasam yaklagimlari ve bu alanda 6ne ¢ikan
kuramcilar incelenmistir. Bu boliimde konuyla ilgili 6ncii eserler olmak iizere bir¢ok
kaynaktan yararlanilarak yaklagsimlarin temel nitelikleri, kuramcilarin tanimladigi 6nemli
kavramlar aciklanmigtir. Bu da tasarimin iligkilenecegi alan ile ilgili yeterli kuramsal

bilgiye sahip olmak acisindan saglam bir zemin olusturmustur.



Ucgiincii béliim, bu sosyolojik kuramlarin; cesitli kavramlar 1s1ginda ele alinarak
tasarimin kendisi, tasarimi yeniden iireten kullanici ve nesneyi onciilleyen tasarimei gibi
tasarim pratigine dahil olan tiim aktorlerle iligkisinin analiz edildigi boliimdiir. Bu
boliimde giinliik yasamin tasarim ile gorece acik veya ortiik baglantilar1 aragtirilmustir.
Giinliik yasam igerisinde yer alan farkli kavramlarla tasarim ve giinliik yasam disiinii
tekrar ele alinmus, cesitli baglamlar igerisinde ayr1 ayr1 degerlendirilmistir. Uriin tasarimi
ile diyalektik bir iliski kuran giinliik yasamin ve kuramlarinin anlasilmasinin, tasarim
alan1 ve tasarim stirecinin her asamasi i¢in stratejik 6nemi vurgulanmistir.

Sonu¢ ve tartisma boliimiinde calisma oOzetlenerek, genel bir degerlendirme
yapilmaktadir. Arastirmada elde edilen bulgular sonucunda ortaya ¢ikan durum
aciklanmakta ve bu durum giincel ve gelecege doniikk bir bakis agisiyla
yorumlanmaktadir. Bu bdliimde ayn1 zamanda, ileride yapilabilecek tasarim aragtirmalari

ve uygulamalari i¢in de bazi 6nerilerde bulunulmaktadir.

1.1. Amacg

Calismanin amact; tiim zamanlar1 kapsayan, yasamin her alaninda, her eylemin ve
durumun temelinde yer alan giinliik yasam konusunu tasarim alaniyla kesistirerek yeni ve
kapsayict bir perspektif olusturmaktir. Bununla birlikte tasarimin disiplinler arasi
dogasina da uygun olarak giinlilk yasam sosyolojisi gibi farkli disipline ait goriilen bir
konunun aslinda tasarim pratigiyle nasil yakin bir iliski i¢erisinde oldugunun biitiinciil bir
yaklagimla ele alinmasi hedeflenmektedir. Bu tez caligmasiyla amaglanan giinliik
yasamin tasarim ile olan iligkisi hakkinda bir farkindalik yaratmak, nesnelerle kurulan
iliskilere farkli okumalar 6nermek, giinliikk yasamin gizemli diinyasinda yeni olanaklar
kesfedilmesine katkida bulunmak, bunlarin tasarim ¢aligmalari, pratikleri ve egitiminde

yer almasina tesvik etmektir.

1.2. Onem

Calismanin O6nemi, tasarim pratigine alternatif bir kuramsal altyapi saglayarak
tasarimin kiiltiirle ve giinliik olanla etkilesimine vurgu yapilmasi, tasarim, kiiltiir ve
sosyoloji arakesitinde yapilacak ¢aligmalara bir zemin hazirlamasi olarak ifade edilebilir.
Bu caligmanin tasarim alaninda énemini ve ni¢in bu konunun ¢alisildigin1 agiklamada
Tirkiye’deki lisansiistii tez calismalar1 i¢in yapilan arastirma bulgular1 da yardimci

olmaktadir. Bu arastirmada; giinliik yasam ile ilgili ¢calismalarin beklendigi gibi daha



fazla sosyal bilimlerde gergeklestirilmis oldugu, tasarim gibi her daim siradan(!)
yasamlarimiz ig¢inde yer alan bir yaratici disiplinle ¢akistirildigi ¢alismalarin nicelik ve
cesitlilik yoniinden arttirilmasi gerektigi tespit edilmistir.

Tasarimin disiplinler arasi dogasi, sosyolojik yapilarla bagintisinin arastirildigi
calismalara da firsat tanimaktadir. Bu diislinceden hareketle, tasarim ve sosyoloji
arasindaki baglantinin kesfine temel olusturmasi ve buna dikkat ¢ekmesi ¢alismanin

literatiirde 6nemli bir noktada olacagina isaret etmektedir.

1.3. Yontem

Bu tez ¢aligsmasi tizerinde durulan konu itibariyle derinlemesine anlama saglama,
baglami inceleme gibi amaglari olan, yorumlayict bir nitel arastirma o6zelligi
gostermektedir. Nitel arastirma; insana dair davranis ve tutumlari, yasam bigimlerini,
toplumsal striiktiirleri ve sosyal doniistimleri kavramaya yonelik bilgi tiretme islemidir
(Strauss ve Corbin, 1990°dan aktaran Ozdemir, 2010, s.325). Bu agidan, nitel arastirma
aslinda bireyin kendi yapis1 ve toplumsal yapilarin derinliklerini kavramak i¢in kullandigi
bir bilgiyi kesfetme yontemidir.

Bu caligsma kuramsal bir altyap1 ve sosyolojik temellere dayanmakta, bunlar tizerine
yorumlar ve perspektifler gelistirmeye ¢alismaktadir. Yine amaca gore siniflandirilan
arastirma ¢esitlerinden; kuramsal ve kavramsal gelistirmeyi hedef alan, anlama agiklama,
detayli tanimlama, bilgi iiretme, iliskilendirme ve kuramsallastirma gibi amaclarla
yapilan temel arastirmalar tiiriine dahildir. Caligmada, veri toplama yontemlerinden
literatiir taramasi agirlikli olarak kullanilarak kuramsal ve sistematik bir inceleme
yapilmistir. Yazili kaynaklar disinda gorsel kaynaklardan da bir olguyu, baglami ya da
calisma igerisinde ortaya ¢ikarilan iligki Orilintiilerini Orneklendirme amaci ile
yararlanilmistir.

Oncelikle giinliik yasam Kuramlari ve elestirileri ile ilgili yazili kaynaklar taranmus,
okumalar yapilmis ve buradan elde edilen veriler incelenerek sistemli bir sekilde
aktarilmigtir. Bu kuramlarin ve tabi giinliik yasamin tasarim ile iliskisi sorgulanirken var
olan bilgiler farkli bilesenlerle, ¢esitli baglamlarda yeniden iiretilmis ve yorumlanmaistir.
Kavramlarin ve Oriintiilerin daha iyi anlasilmas1 amaciyla, betimleyici ve iligkisel bir

yaklasim sergilenmistir.



1.4. Tamumlar

Bu béliimde tez ¢alismasinin temelini olusturan, ¢alisma igerisinde kullanilan bazi
temel kavramlarin ve terimlerin sozlikk anlamlari, 6nemli otoriteler tarafindan yapilan
tanimlar1 ve/veya tez igerisinde hangi anlam ve baglamda kullanildiklari yer almaktadir.
Bu kavramlar ve terimlerin basinda, disiplinler arasi ¢alismay1 hedefleyen bu tezde
bilimsel birikiminden en ¢ok beslenilen, sosyoloji (toplum bilimi) gelmektedir.

Sosyoloji; insan hayatinin, sosyal gruplar ile tiim toplumlarin ve insan diinyasinin
bilimsel incelemesidir. Bireysel yasam, toplumsal hayatin baglamlarini gosterir. Bu
yasamlar i¢indeki girift yapiy1 anlamak sosyolojinin temelini olusturur (Giddens, 2009,
S.6). Sosyolog ve filozof Bauman’a (1998, 5.12) gore sosyoloji, "insan {irlinii diinyayla,
diinyanin insan etkinliklerinin izlerini tagtyan, insanlarin eylemleri olmaksizin var olmasi
diisiiniilemeyen pargasi ya da boyutlartyla ilgili olan sosyal bilimler disiplinleri" arasinda
farklilasir. Bu farklilik aslinda sosyolojinin diger bilimler tarafindan gozden kagirilan
olgulart inceleyen, “artik¢r bir disiplin” olmasidir. Bauman (1998, s. 16), sosyolojiyi ayri
bir noktaya getiren seyin, insan edimlerini biiyilk olusumlarin unsurlar1 olarak
gorebilmesi ve her seyden once insan diinyasi hakkinda bir diisiinme bi¢imi olmasindan
ileri geldigini belirtir. Sosyoloji disiplini tam da bu baglamda, bu tez galismasinda
yararlanilan diisiinme bi¢iminin ve bakis acisinin olusmasinda katki saglamaktadir. Tez
icerisinde, yine bu disiplin dahilinde inceleyecegimiz bazi kuramlardan
bahsedilmektedir. Buna istinaden “kuram” teriminin de tamimina burada yer
verilmektedir.

Kuram; Tirk Dil Kurumu Sézliigiinde de yer aldigi iizere, “uygulamalardan
bagimsiz olarak ele alman soyut bilgi, belirli bir konudaki diisiincelerin, goriislerin
biitiinii ve sistemli bir bicimde diizenlenmis bir¢ok olay1 agiklayan ve bir bilime temel
olan kurallar, yasalar biitiinii, nazariye, teori” anlamina gelmektedir (TDK, 2017). Teori
sozctigiine karsilik, kurmak fiilinden tiiretilmis bir kelimedir. Teori; bir seyi, kendisinden
bagimsiz ve genel ilkelere dayali olarak agiklama amaci tagiyan bir varsayim veya bir
fikir sistemidir. Etimolojik olarak Yunanca bakmak, gérmek, gozlemlemek ve tefekkiir
(diistiniis) anlamlarina gelen “theoria” terimine dayanmaktadir. Diger taraftan bu sézciik
giinliik yasamda bir durumu agiklamak veya bir eylem bi¢imini dogrulamak i¢in ortaya
atilan bir fikir olarak da kullanilmaktadir (OED, 2017). Sosyoloji disiplini altinda bu
tezde bahsedilen kuramlarin odaklandigi konu olan giinlik yasam kavramindan ve

tanimlarindan da -detaylica incelenmeden 6nce- genel olarak s6z etmek yararli olacaktir.
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Giinlitk yasam, bugiine degin birgok sosyolog ve bu kavrami sorunsallastiran
bir¢ok kuramci ve diisiiniir tarafindan cesitli sekillerde tanimlanmistir. Giinliik yasamin,
sosyolojik ¢ogu kavram igerisinde tanimlanmasi hayli zor kavramlardan biri oldugunu
ifade eden Featherstone (1995, s.55) bunun, ginlik hayatin, bizim biitiin
kavramsallastirmalarimiza, anlatilarimiza, tanimlamalarimiza nihai zemini saglayan bir
yagsam diinyast olmasindan kaynaklandigini belirtmektedir. Giinliik yasam ayni zamanda,
diizenli bir diisiinceye uymayan tiim rahatsiz edici ufak tefek parcalarin sikistirildigi
“artik bir kategori” gibi goriilmektedir (Featherstone,1995). Gergekten de yorumcularin
da belirttikleri gibi bu alana girmek, temel 6zellikleri itibariyle rasyonel siniflandirmaya
kars1 oldukga direngli olan bir yasam alanimi kesfetmektir. Giinliik yasam; Oxford
Universitesi’nin bir yayin1 olan Sosyoloji Sozliigiinde ise, sosyolojinin giinliik hayatin
organizasyonunu ve anlamini arastiran, genellikle mikro sosyoloji (ancak bununla sinirh
degildir) ve uyku, ¢alisma deneyimleri, konusma, zaman gibi ¢esitli giinliikk deneyimlerin
incelendigi nitel aragtirmalarla 6zdeslestirilen bir dali olarak agiklanmistir ("Everyday
life", 1998). Giinliik yasam kuramlarinin igerisinde izini siirecegimiz tasarim da giinliik
yasam gibi tanimlanmasi zor bir kavramdir, burada bu kavramin da s6zliik anlamlar ve
bazi tanimlamalarina yer verilmistir.

Tasarum; sozlik anlami olarak, “zihinde canlandirilan bigim, tasavvur, bir sanat
eserinin, yapinin veya teknik tiriiniin ilk taslagi, tasar ¢izim, bir aragtirma siirecinin gesitli
donemlerinde izlenecek yol ve islemleri tasarlayan ¢erceve, daha dnce algilanmis olan bir
nesne veya olayin bilingte sonradan ortaya ¢ikan kopyasi” seklinde tanimlanmaktadir
(TDK, 2017). Burada kelimenin etimolojik kokenine bakmak da faydali olacaktir.
“Design” sozciigii Latince “de” ve “signare” koklerinden gelmektedir. “Signare”,
“signum” yani “isaret” kokiinden tiiretilmistir. Isaret etmek, belirlemek, se¢mek, tayin
etmek, atamak anlamlarina gelmektedir (Bayazit, 2011, s.15).

Gegmisten giliniimilize kadar ¢esitli kurum ya da kisiler tarafindan icinde
bulunduklar1 zamanin kosul ve egilimlerine de bagli olarak, bir¢ok tasarim tanimi
yaptlmistir. Oxford sozliigiine bakildiginda tasarim kelimesi ilk kez 1588 yilinda
kullanilmis ve sdyle tanimlanmistir:

“Biri tarafindan, gergeklestirilecek bir sey igin olusturulan plan ya da sema, bir
sanat calismasiin ilk grafik taslagi, bir ¢alismanin icrasini saglayan baglayici bir

uygulamali sanatlar nesnesi (Biirdek, 2005, s.13-15)”.



Tasarmmun kiiltiirel ve insani degerleri iizerine calisan ingiliz yazar ve egitmen John
Heskett (2002, s. 3-4) tasarim teriminin ¢ok fazla anlam diizeyine sahip oldugundan,
tanimlanmasinin gii¢ oldugunu ifade etmistir. Tasarimin anlaminin kullanildig1 baglama
gore degistigini su ciimleyle gostermeye ¢alismistir: “Design is to design a design to
produce a design.” / “Tasarim bir tasarimi iiretmek icin bir tasarim tasarlamaktir.” Bu
ciimlede tasarim sozciigiiniin kullanimlart gramatik olarak dogrudur. Terimin ilk
kullanimi, genel bir kavram olan anlamina isaret etmektedir. Ikinci kullanimu siireci ve
eylemi ifade eder, tiglincii kullanim ana fikri, 6nermeyi anlatirken, son kullanimi ise
sonlandirilmig bir {riinii ifade eder. Bu karmasanin sebebi tasarim terimlerinin ve
pratiginin genis bir kapsama yayilmis olmasidir (Heskett,2002). Yine, tasarimin bu genis
kapsamini destekler bi¢imde endiistriyel tasarimci ve egitimci Victor Papanek (1972,
s.23) her insanin tasarimci oldugunu, insanlarin yasam igerisinde her daim temel etkinlik
ve eylemlerini tasarladigini belirtmistir. Papanek’e gore (1972), herhangi bir eylemin,
istenen ve Ongoriilebilen bir sekilde planlanmasi tasarim siirecini olusturur. Tasarimi
ayrigtirmaya kalkismak, tasarimin i¢sel degerine zit diiser. Tasarim, “bir siir yazmak,
beste yapmak oldugu gibi, ayn1 zamanda bir ¢ekmeceyi diizenlemek ve bir ¢ocuk
yetistirmektir de (Papanek,1972)”. Tiim bu kapsayici agiklamalar disinda tasarimin farkl
yonleriyle ele alindigi tanimlarindan birini yapan Simon’ a gore, tasarlamak, var olan
durumlart tercih edilenlere doniistiirmeyi amaglayan eylem yollar1 gelistirmektir (Simon,
H. A., 1996, s. 111). Yine tasarimi ve tasarim siirecini betimleyen bir tanim ise, tasarimi,
“cesitli asamalarinda amaglara ulagsmak i¢in verilen kararlardan olugan problem belirleme
ve problem ¢6zme yaratici eylemi” olarak aciklamistir (Bayazit, 2004). Oldukga genis bir
alan1 kapsayan tasarim terimi bu caligmada tiim bahsedilen tanimlar dahilinde
kullanilmakla birlikte siklikla endiistriyel tasarima da referans verecektir. Tasarimin
genel tanimlamalarindan endiistriyel tasarim kavramina geldigimizde, endiistriyel
tasarimin daha ¢ok sanayi devrimiyle birlikte ortaya ¢iktigini ve yasam igerisinde insanlar
tarafindan kullanilmak {izere sanayide {iretilen nesnelerin yaratict bir bi¢imde
gelistirilmesiyle ilgili oldugunu séyleyebiliriz. World Design Organization (WDO), eski
ismiyle ICSID’in 29. Genel Kurul toplantisinda duyurdugu tanima gore endiistriyel
tasarim; yenilikleri yonlendiren, is basarisini gelistiren, yenilik¢i {riinler, sistemler,
hizmetler ve deneyimler yoluyla daha 1yi bir yasam kalitesi getiren stratejik bir problem
¢ozme siirecidir (http-1). Endiistriyel Tasarimcilar Meslek Kurulusu’nun (ETMK)

endiistriyel tasarim tanimai ise su sekildedir:



“Endiistriyel Tasarim, endiistride iiretilen, nihai kullaniciya yonelik iirlinlerin, islevsellik,
hedef kitlenin begenisine ve kullanicinin ihtiyaglarina uygunluk gibi 6lgiitleri gozeterek
fikren gelistirilmesi ve iiretime uygun yeni bir iiriin olarak projelendirilmesidir. Endiistriyel
tasarim, endiistriyel yontemlerle iiretilen nesnelerin insanla iligkisini kurmaya yonelik bir

meslektir (http-2)”

Verilen tanimlamalarda da goriildiigii {izere; endiistriyel tasarim, seri olarak iiretilen
nesnelerin kullanict ihtiyaglar ve istekleri, pazar kosullar1 ve i¢inde yasanan zamanin
egilimleri dahilinde yenilik ve ¢6ziim getirme misyonu ile gerceklestirilen uzun soluklu
bir etkinliktir. Tasarim siireci, igerisinde kapsamli bir aragtirmay1 ve kesfi de barindirir.
Tasarim, giinliik yasamda hem bir {iriin hem de zihinsel bir siire¢ veya eylem olarak da
farkli baglamlarda karsilik bulan bir terimdir. Dolayisiyla bu ¢alismada, endiistride
iiretilmis veya iiretilmemis, iic boyutlu yahut iki boyutlu gibi ayrimlar yapilmaksizin
cesitli orneklerden bahsedebilmek adina agirlikli olarak tasarim sézciigii kullanilmistir.
Giin gectikce anlami1 ve kapsami da doniisen tasarim, nesnelerin tasarlanmasinin yant sira
yukaridaki tanimlarda da atifta bulunulan insan-nesne iliskisinin de tasarlanmasina dogru
evrilmistir. Nesne ve insan iliskisi cok boyutlu ele alinabilecek bir konu olmakla birlikte
bu ¢alismada da 6nemli bir yer tutmaktadir. Bu agidan nesnenin ne olduguna ve burada
hangi kapsamda ele alindigina deginmek dogru olacaktir.

Nesne; TDK sozliigiinde “belli bir agirligi, hacmi, rengi olan her tiir cansiz varlik,
sey, obje Ve Oznenin disinda kalan her konu” olarak tanimlanmaktadir. Fizik Terimleri
Sozliigiinde “insanin disinda kalan, goriilebilen, dokunulabilen, bir kiitlesi olan her tiir
6zdeksel varlik” olarak tanimlanmistir (TDK, 2017). Felsefe Terimleri Sozliigiinde ise
“0zne ediminin, bilincin yoneldigi sey; diisiiniilen, tasarlanan nesne, kendisine yonelen
bir edim olmadan var olmayan; 6zne ediminden ve bilingten, bagimsiz olan gergek nesne;
dis diinyanin bir pargasi olarak bilincin karsisinda duran sey” gibi anlamlara gelmektedir
(Akarsu, 1975, s.124). Nesne genel olarak goriilebilen ve dokunulabilen maddi varlik
olarak tanimlanirken, bir diger anlami da bir eylem veya duygunun yonlendirildigi kisi
veya seydir (OED, 2018). Bu tanimlardan yola ¢ikarak nesne kelimesi, 6znenin diginda
kalan cansiz varliklar1 ifade ederken bir yandan da 6zne etkinliginden ve diisiincesinden
ayr1 olmayan bir durumu da belirtir. Bu ¢alismada nesne kavraminin agirlikli olarak
kullanilacak olmasinin sebebi de kelimenin bu ¢ok yonlii anlamlaridir. Nesne sdzciigiiniin
tercih edilmesindeki amag, ¢alisma baglaminda, giinliik yasamda her daim var olan ve
zamana eslik eden tasarlanmis veya tasarlanmamis tiim objelerden bahsedebilme

esnekligini elde etmektir. Yine giinlik yasamin kendisinden ayr1 disiiniilemeyen,
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yasamdaki nesneler ve onlarla kurulan iligki bigimlerinde etkisi agik¢a goriilen kiiltiir de
bu ¢alismanin altyapisini olusturan anahtar kavramlardan biridir. Dolayisiyla bu boliimde
kiiltirden de kisaca bahsedilmektedir.

Kiiltiir; tanimlanmasi oldukga zor, yasamla ve var olan her seyle ilgili kapsayici bir

kavramdir. Sozliik anlamu ile kiiltiir;
“Tarihsel, toplumsal gelisme siireci icinde yaratilan biitiin maddi ve manevi degerler ile
bunlar1 yaratmada, sonraki nesillere iletmede kullanilan, insanin dogal ve toplumsal
cevresine egemenliginin Ol¢iisiinii gdsteren araclarm biitlinii, bir topluma veya topluluga
0zgii diisiince ve sanat eserlerinin biitlinii, muhakeme, elestirme yeteneklerinin 6§renme ve
yasantilarla gelistirilmis bigimidir.” (TDK, 2017).
Kelimenin etimolojik kokenine bakildiginda, Latincede “cultura” fiiline dayandigi, bu
fiillin de ekip bigme, yetistirme ve egitim anlamina geldigi goriilmektedir (Nisanyan,
2002). Kiiltiir; antropolojik agidan yaklasildiginda en genel anlami ile yasayis bigimi ya
da insanliga dair her sey olarak tanimlanabilir. Bu yasayis bigimleri ve insanliga dair her
seyin kesfi de kuskusuz giinliik yasamda baslayan ve siiregelen bir arayistir. ilging bir
sekilde tasarim gibi kiiltiir kelimesinin de gelisme ve besleme fikriyle baglantili bir
kokeni olmasi (Sparke,2013, s.4), tasarimin kiiltiirle olan bagina dair bir ipucu olarak
goriilebilir. Kiiltiir; insanliga dair her sey olarak tanimlanirken, kiiltiir alan1 i¢inde yer
alan ve hem giinliik yasam hem de tasarimla yakindan ilgili bir alt disiplin olarak maddi
kiltlir karsimiza ¢ikmaktadir.

Maddi kiiltiir; belirli bir zamanda belirli bir toplum veya toplulugun inanglarinin,
diisiincelerinin, degerlerinin, tutumlarinin ve varsayimlarinin insanin {rettigi yapay
nesnelerden tizerinden arastirilmasidir. Maddi kiiltiir, nesnelerin birincil veri olarak
kullanilmasi agisindan kiiltiirel arastirma bigimleri i¢inde 6zgiindiir fakat bilimsel olarak,
kiiltiirel antropolojinin ya da kiiltiirel tarihin bir dali oldugu diisiiniilebilir. Bu yaklagim,
insan yapimi bir nesnenin, onu iireten insanin anlayisinin somut kanit1 oldugu gergegine
dayanir. Altinda yatan diigiince, insan tarafindan yapilan ya da degistirilen nesnelerin,
bunlar1 yapan, kullanan ya da satin alan bireylerin inanglarmni, bilingli ya da bilingsiz,
dogrudan ya da dolayli bir bi¢imde yansittig1 ve bdylece ait olduklari toplumun da
degerlerine isaret ettigidir (Prown, 1982, s.2).



2. LITERATUR TARAMASI

Literatlir taramasi, arastirma sorularinin tanimlanmasini ve arastirmanin
konumlanmasini destekleyen bir alanin Ozetidir. Literatiir taramasi olusturulurken,
akademik ve mesleki dergi makaleleri, kitaplar ve web tabanli kaynaklar da dahil olmak
tizere bir dizi farkli kaynaga bagvurulur ve bunlarin tiimii degerlendirilir. Literatiir
taramasi, ilgili belgelerin ve diger kaynaklarin belirlenmesinde ve konumlanmasinda
yardimci olur (Rowley ve Slack, 2004, s.31).

Bu tez calismasinda arastirilan konu ile ilgili olarak belirlenen anahtar kelimeler
yardimiyla, arama motorlari, kiitiiphane kaynaklari, web kaynaklar1t ve ¢esitli
bibliyografik veri tabanlarinda taramalar yapilmistir. Bu kaynaklardan elde edilen veriler
analiz edilerek 6zetlenmis, ulasilan ¢aligmalar niteliklerine, tlirlerine gore ayrilmis, belli
kavramsal ¢ercevelerin olusmasinda, konu alaninin anlagilmasinda ve segilen evrende
yapilan ¢aligmalar1 konumlandirmada yararli bir ara¢ olmustur. Literatiir ¢aligmasindan
elde edilen veriler ile ¢esitli kavram haritalar1 olusturulmustur. Bu boliimde kavramlarin
detayli agiklamalarindan ziyade, su ana kadar bu ¢alismaya temel olusturabilecek ne gibi
caligmalar yapildigina, literatliriin geldigi noktaya, literatiirdeki bosluklara ve bu

calismanin yapilan diger calismalardan hangi noktalarda ayrildigina yer verilmistir.

2.1.Veri Tabanlar

Tez ¢alismasi kapsaminda oncelikle giinliik yasam ve tasarim ara kesitinde olmak
tizere, bu konudaki alan yazini aragtirmak igin; Sage, ScienceDirect, Web of Science,
Scopus, Taylor&Francis, Soclndex gibi 73 adet veri tabaninda ortak bir tarama yapan
Anadolu Universitesi EDS arayiiziinden giinliik yasam, tasarim, kiiltiir, tiiketim gibi
anahtar kelimeler “glinliik/giindelik yasam” (everyday life), “giinliik yasam ve tasarim”
(everyday life and design) gibi farkli kombinasyonlarla Tiirkce ve Ingilizce olarak
aratilmistir. Bu taramalarda dokiiman tiirleri akademik dergiler, e-kitaplar ve konferans
materyalleri olarak sinirlandirilmistir. Bu kisitlamalarin sebebi asil amacin, bu alandaki
akademik caligmalarin gesitliligini tespit etmek olmasi, basili kaynaklara ise halihazirda,
katalog tarama ve diger kanallar yoluyla ulagilmis olmasidir. Bu taramalar disinda gesitli
akademik web tabanli ve basili kaynaklardan taramalar ile de bu konuda yapilan birgok

akademik ¢alisma incelenmistir.



2.1.1. Uluslararasi ¢calismalar

Giinliik yagsam uluslararasi alanda bu tez calismasinda siklikla yararlanilan kiilt
eserlere konu olmus, bu konunun mimarlar1 basta sosyoloji ve felsefe alanlarinda 6nde
gelen disiiniirler olmustur. Ancak bu baslikta yukarida bahsedilen veri tabanlari
igerisinde ne gibi akademik c¢alismalara ulasildigindan bahsedilecektir. Ulasilan tim
caligmalara burada yer verilmemekle birlikte, bahsedilen 6rnekler kapsamlari benzer
calismalar1 temsil etmek iizere se¢ilmiglerdir.

Gilnliikk yasam akademik literatiirde bir¢ok baglamda ele alinmis, farkli alt
basliklarina odaklanilarak, disiplinler arasi ¢alismalar yapilmistir. Ornegin; giinliik
yasamin kendine 6zgii ritimlerinin ve onla ilgili deneyimlerin genellikle sosyoloji ve
kiiltirel ¢alismalarda gbézden kagirildigimi belirten Highmore (2004, $.306), giinliik
yasamdaki rutin kavramina Sosyo-estetik yaklasimlari canlandirmay1 ve bu konuda bazi
koordinatlar saglamay1 amaclamustir. Bunun icin de estetik! ve giinliik yasami birlestiren
ve siradan yasamin deneyimsel yonlerinin incelenmesine yonelik ¢erceveler saglayabilen
John Dewey, Henri Lefebvre, Luce Giard gibi yazarlar iizerinde tartigmaktadir.

Highmore (2004) makalesinde, Lefebvre’nin Ritim Analizi® projesini, Giard in
mutfak isleri® ile ilgili calismasini incelemekte, bunlarm giinliik yasamim sosyo-estetik

alanina katkida bulunabilecek potansiyellerini arastirmaktadir (Bkz. Sekil 2.1).

Lefebvre
Q

Sekil 2.1. Highmore (2004) Makale Evreni (Cakmakgioglu, 2018)

1 “Baumgarten'in "Aesthetica" (1750-1758) adl1 yapitindan bu yana giizeli arastiran bilim dali ve giizelligi,
giizelligin insan tizerindeki etkilerini ele alan felsefe dalidir (Akarsu, 1975, s.67)”. Estetik, “giizellik
duygusu ile ilgili olan, giizel duyu” olarak tanimlanmaktadir. “Yunanca aisthetiké (épisteme) kok anlamina
uygun olarak duyum bilimi, duyulur algilar 6gretisi” anlamina da gelir (TDK, 2018).

2 Lefebvre’nin Régulier ile birlikte yazdigi 1985°te yayinlanan “Rhythmanalytical Project” ¢aligmasi. Bu
yayinda giinliikk yasam ve zaman iliskisi, dongilisel zaman ve dogrusal zaman arasindaki ¢atisma yer
almaktadir. Giindelik, gecen zaman araliklarindan degil, bu araliklarmn birbiri ardina dizilmesinden olusur.
Tiim bu araliklarin toplamindan olusmamaktadir, onlarin ritmidir (Lefebvre, 2007).

3 Luce Giard’in, Michel de Certeau ve Pierre Mayol ile ortak iiriinii “Giindelik Hayatin Kesfi-II” kitabinda,
kaleme aldig1 “Mutfak isleri” boliimii. Burada Giard, siradan giinliik yasamu ve kiiltiirii yemek yapma
pratigiyle analiz etmektedir (De Certeau, Giard, Mayol, 2015, s.184).
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Giinliik yasamin rutinleri digsinda bazi ¢alismalar da giiniimiiz yasamini gii¢lii bir
sekilde etkileyen teknolojik gelismeleri tartismaya agnuslardir. insanoglunun gevre
tizerinde kasitli, bir amaca yonelik sekilde davranmasini saglayan yetenegi, yapay zeka,
insansiz robotik iiretim, otomasyon Qibi en gelismis arastirma konularina kadar
eklemlenmistir ve giinliik ¢evremizi olugturan somut ve soyut yapay olgular tiretmektedir
(Manzini, 1992, s.5). Manzini (1992), ilk olarak 1991°de Montreal Universitesinin
diizenledigi “Prométhée éclairé” (aydinlanmis Prometheus olarak ¢evrilebilir)
konferansinda sundugu makalesinde, teknolojinin giinliik yasam firiinlerine yaygin
bigimde niifuz etmesinin antropolojik ve sosyal etkilerini giindeme getirmistir. Endiistri
toplumunun degerleriyle ilgili tartismalardan yola ¢ikarak, yeni bir kiiltiirel doniisiimii,
yeni degerler, kavramlar olusturmay1, bu noktada da nesnelerle iliskilerimize, tasarimin

etkinligine ve duyarliliklarina odaklanmay1 6nermektedir (Bkz. Sekil 2.2).

Teknoloji

Kultire
Dontstim

Z\

Sekil 2.2. Manzini (1992) Makale Evreni (Cakmakgioglu, 2018)

Endiistri devrimi ve endiistri toplumuyla birlikte glinlikk hayattaki degisimler, yeni
rutinler ve faaliyetler arastirmacilarin ilgisini ¢ekmistir. Bazi arastirmacilar giinliik
yasami arastirirken odaklarina tiiketim kavramini ve aligkanliklarini almaktadirlar.
Omegin Hall (2011), etnografik* bir arastirma yaparak, belirli bir alandaki ailelerin
tiikketici olarak davranislarmi ele almis ve etik® tiiketim kavramii agmaya calismistir.

Glinliik aliskanlik ve rutinlerin etik dogasini kesfetmeyi amaclamistir (Bkz. Sekil 2. 3).

4 Btnografi; kiiltiirleri farkli bir yasam seklini anlamak amaciyla tanimlamanin bir araci ve topluluklart
arastirma yontemidir (Rizvi, 2012). Spradley (2016 s.4), etnografik arastirmay1 insanlar hakkinda bilgi
toplamaktan ziyade insanlardan &grenmek seklinde tanimlamaktadir. Bu arastirma yonteminde agirlikli
olarak katilimci gozlem teknigi kullanilmakta, insanlarin davranislari, algilar kendi yasamlarina dahil
olunarak gozlemlenmektedir.

5 “Ahlaki, ahlakla ilgili. Ahlak felsefesi, felsefenin, sorumluluk ve erdem gibi kavramlari analiz eden, iyi
ve koti ile ilgili yargilari ele alan, ahlaki eylemin dogasini sorusturan ve iyi bir yasamin nasil olmasi
gerektigini agiklamaya ¢alisan dali (TDK, 2018).”
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Elde edilen bulgular sonucu, sézde "etik tiiketici" sdylemlerinin, giinliik tiiketim
davraniglarinda ve anlatilarda da belirgin olmasiyla birlikte bazi ahlaki ikilemler oldugu
ifade edilmistir. Bu ¢alisma, etigin anlatidan giinliik yasama nasil aktarildigina iliskin
yapilabilecek gelecek arastirmalar igin bir kapsam olusturmakta ve etigi tiiketim
alternatiflerinin 6nemli bir parcas1 sayarak “giinliik etik” gibi bir alan yaratmaktadir (Hall,
2011, 5.635).

i
O

Sekil 2.3. Hall (2011) Makale Evreni (Cakmakgioglu, 2018)

Maddi diinya ve nesneler ile sosyal iligkilerin klasik sosyolojide goz ardi edildigini
belirten Dant (2006) ise, Braudel’in maddi uygarhik anlayisi®, Elias’in uygarlastirma
hakkindaki analizi’ gibi 6nemli ¢alismalara referansla nesneler, toplum ve giinliik yasam
iliskisini tartigmaktadir. Tiiketim sosyolojisi, teknoloji sosyolojisi, sosyo-teknik sistemler
ve aktér ag teorisi® gibi diisiince alanlarinin, maddi uygarh@ kavramamiza katkida
bulunabilecegini belirtmektedir (Bkz. Sekil 2.4). Dant (2006, s.289) makalesinde, maddi
uygarlig1 glinliilk yasamda ortaya ¢iktig1 karmasik haliyle anlayabilmek i¢in materyal ile
etkilesimin ¢oziimlenmesine ihtiya¢ oldugunu vurgulamaktadir. Cagdas toplumda bazi

onemli meseleleri; nesnelerin iglevsel karmasikligi, 6zgiinliigli ve beraberinde getirdigi

® Fransiz tarih¢i Fernand Braudel “Maddi Uygarlik” isimli ii¢ ciltten olusan eserinde, toplumsal hayati ii¢
katmanli bir yontemle inceler; giindeligin yapilari, diinyanin zamani, miibadele oyunlari. “Birinci ciltte ele
aldig1 giindeligin yapilart insanlarin {iretilenleri nasil kullanip tiikettikleridir, burada 6nemli nokta onun
ekonomi ve kapitalizmi yalnizca verimlilik ve kar agisindan ele almamasidir (Braudel,2004, s.12-13)”.
Braudel’e gore (1991, 5.207) “higbir sanayi devrimi ve iiretimde hicbir ilerleme tam olarak iktisadi bir siire¢
sayilamaz. Ekonomi, insan hayatinin diger kesimlerinden soyutlanmig halde mevcut olamaz.”

" Alman sosyolog Norbert Elias, ilk baskis1 1939°da yapilan “Uygarlik Siireci” ¢alismasinda, Avrupalilarin
nasil kendilerini “daha medeni” olarak diisiinmeye basladiklarini agiklamigtir. Elias, “beden ve siddete
iliskin utan¢ anlayislarinin degistigini gézlemlemis ve sosyal tutumlarin sekillendirdigi bireysel psisik
yapilar1” incelemistir. Sosyal aglar tarafindan dayatilan i¢sellestirilmis “kendi kendini kisitlama” kavramini
gelistirmistir. Uygarlik admi tasiyan siireci, yontemlerini, insan davramisinin giderek daha fazla
yapilandirilmasini ve kisitlanmasini arastirmistir (Linklater ve Mennel,2010).

8 «“Aktdr-ag teorisi, nesneler de dahil olmak iizere her seyin siirekli degisen iliski aglarinda var oldugunu
belirten sosyal, teorik bir yaklasimdir. Bu iligkilerin diginda higbir seyin bulunmadigim séyler. Sosyal bir
duruma dahil olan tiim faktdrler ayni diizeyde olup, ag katilimcilarinin 0 anda nasil etkilesimde olduklarinin
Otesinde hicbir digsal sosyal gii¢ bulunmamaktadir. Dolayisiyla, nesneler, fikirler, siiregler ve diger ilgili
faktorler sosyal durumlarin yaratilmasinda insanlar kadar 6nemlidir (Latour, 2005)”.
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sosyal karmagiklig1 ile birlikte maddi uygarligin sosyolojik ¢alismasinin ele alabilecegini

One surmektedir.

Maddi
Uygarlik

Sosyo Teknik!
Sistemler

Aktor Ag
Teorisi

Maddi
Etkilegim

Nesneler

Sekil 2.4. Dant (2006) Makale Evreni (Cakmak¢ioglu, 2018)

Giinliik yasami tiiketim, maddi sermaye ve maddi uygarlik baglaminda ele alan
calismalarin yaninda, konuya giinliik nesneler {lizerinde diisiinerek dahil olan, siradan bir
giinde karsilastigimiz nesnelerin politik dinamikleri iizerine yogunlasan ¢alismalar da
mevcuttur. Rosenberger (2017) post fenomenoloji® ve aktor-ag teorisi gibi cagdas
perspektiflerden gelen gorislerin, gilinlik olaylarin deneyimsel, sosyal ve politik
dinamiklerini ortaya ¢ikarmada yararli oldugunu 6ne stirmektedir. Bu diisiincesini de bir
giindelik nesneyi konu edinerek, nesnenin giinliik islevleri disinda, bazilar1 6nemli siyasi
imalar igeren birgok sosyal rolii yerine getirdigini belirterek desteklemektedir (Bkz. Sekil
2.5). Calismada ¢agdas kuramlar cergevesinde bazi kavramlari, glinlik nesneler

tizerinden teknolojinin sosyal ve politik degerlendirmesi i¢in yeniden ele almaktadir.

® Gozden gegirilmis ve giincellenmis bir fenomenoloji formu olan post fenomenoloji, dznelciligin sinirlarini
bilim ve teknolojiye yonelik olarak asmay1 amaglar. Post fenomenoloji terimi, bilim ve teknoloji filozofu
Don Ihde basta olmak iizere; felsefe, antropoloji ve bir dizi sosyal bilimler disiplinlerinde ¢alisan genis bir
aragtirmaci toplulugu tarafindan gelistirilen bir perspektiftir. Fenomenolojiyi farkli fikirlerle bir araya
getirerek ve insan-teknoloji iligkilerinin tanimina uygulamaktadirlar. Bu bakis agisi, birey 6znelliginin ve
diinyanin nesnelliginin 6nceden belirlenmis olmayip, teknoloji araciligiyla sekillendigini savunur
(Rosenberger, 2017).
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Gunluak Sosyal
Nesneler, _ Roller

Sekil 2.5. Rosenberger (2017) Makale Evreni (Cakmak¢ioglu, 2018)

Bilim ve teknoloji sosyologu Michael (2012, 5.166) de benzer sekilde ¢alismasinda,
standart sosyolojik g¢ercevelere meydan okuyan, beklenenin disinda bir rol iistlenen
giinliik nesnelere odaklanmaktadir. Nesnelerin tiikketim, iiretim, Kimlik, bilgi, uygarlik,
temsiliyet, bedensellesme, mekansallasma gibi bir¢cok kavramla baglantili fakat asir
genelleme riski altinda, atil bir mesele olarak ele alinmasini elestirmektedir. Bahsedilen
calismada, nesnelerin toplumdaki ve sosyolojideki roliiniin tekrar diistiniilmesi
gerektigini, nesnelerin ne olduklarinin bir pargast olduklar1 olaylara dayandigini
belirtmektedir. Buna gore nesnelerin farkli nitelikleri belirli olaylar igerisindeki
durumlarina baglidir. Bilim ve teknoloji ¢alismalarinin ve maddi kiiltiir ¢alismalart gibi
yaklasimlarin artmasiyla, nesnelere son yirmi yil i¢inde yenilenmis bir 6nem verildigini
belirten Michael (2012, s.168), elestirel Ve spekiilatif tasarim®® yaklasimlarindan
yararlanarak sosyal bilimler arastirmalarinin kavramsal ve pratik uygulamalari igin yeni
bir yontem dnermekte giinlikk yasamdaki objelerle ilgili farkli bir perspektif sunmaktadir
(Bkz. Sekil 2.6).

Gunlik

Nesneler

Sekil 2.6. Michael (2012) Makale Evreni (Cakmakgioglu, 2018)

Etkilesim tasarimcilart Anthony Dunne ve Fiona Raby ile dzdeslestirilen elestirel tasarim, cagdas
teknolojik gelismelerin getirdigi olas1 gelecek senaryolarini elestirel olarak ele almaktadir. Amag, bu gibi
geleceklerle kritik bir etkilesime girecek prototipler tasarlamaktir. Dunne ve Raby’nin ifadesiyle (2013,
$.35) elestirel tasarim, somutlastirilan elestirel diisiincedir. Elestirel tasarimla yakindan iliskili olan
spekiilatif tasarim ise, kiiltiirel ortamin gelismekte olan teknolojiler tizerindeki etkisini ve tasarimin yeni
rollerini aragtirmaktadir. Ahlaki, etik, politik ve estetik problemleri aydinlatmaya yardimci olan bir dizi
senaryo iretmektedir. Spekiilatif tasarim Onerileri, nesnelerin giinliik yasamdaki rolleriyle ilgili dar
varsayimlara meydan okumak igin elestirel tasarimda kullanilmaktadir (Dunne ve Raby,2013, s.34).
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Gilinlik yasamdaki sosyal ve ekonomik degisimlere odaklanan akademik
calismalara Ornek olan bir makalede; tiiketim ve lretimi birbiriyle iliskilendirme
egiliminin arttigini belirten Leslie ve Reimer (1999, s.401) meta zincirini ev mobilyalar
Ozelinde cinsiyet ve mekan gibi etkenleri de goz Oniine alarak incelemektedir.
Caligmalarinda tiiketim, tiiketici kimligi konularini esas almakla birlikte kiiltiir ve giinliik
yagsam S0SYyolojisinden yararlanmaktadirlar (Bkz. Sekil 2.7). De Certeau’nun taktik ve
stratejit’ kavramlarma da deginilen yazida; tilketim arastirmalarinin sosyal degisim
olanaklarin1 aydinlatabilecegi, meta zinciri analizlerinin, bolgeler arasindaki karmasik ve
degisken gii¢ dinamiklerini dikkate almak, tireticiler ve tliketiciler arasindaki ¢oklu iligki
kiimelerinde yeni gerilimler ve kaygilar yaratmak i¢in kullanilabilecegi vurgulanmaktadir

(Leslie ve Reimer, 1999, s.413, 416).

Gunlik
Yasam _

Tiiketici
Kimligi

Mobilya
Endustrisi

Taktik ve
Strateji

Sekil 2.7. Leslie ve Reimer (1999) Makale Evreni (Cakmakgioglu, 2018)

Giinliik yasam, her ne kadar ilgili ¢aligmalar genel olarak modernizm sonrasinda
yogunlagmis olsa da herhangi bir zaman dilimi i¢in de arastirma konusu olabilecek
ozelliktedir. Nitekim bununla ilgili calismalar her donemde yapilabildigi gibi glinlimiiz
yasam kosullariyla ilgili olarak da yapilmaktadir. Dijitallesmeyle birlikte degisen giinliik
rutinler ve bu rutinlerde yerini alan akilli nesneler de elestirel perspektiflerle ele
alinmaktadirlar. Akilli giindelik nesneler sosyal ve ekonomik agidan degerlendirilirken
ozellikle de etik degerler ilizerinde durulmaktadir. Yalnizca toplum bilimi alanindan degil,
teknoloji alaninda da diinyanin en bagarili tiniversitelerinden olan Ziirih Federal Teknoloji

Enstitiisii’nlin Bilgisayar bilimi bdliimiindeki akademisyenler gibi ilgili alanlardan

11 De Certeau’niin sosyolojisiyle biitiinlesen kavramlardan strateji, giic iliskileriyle ortaya ¢ikan, idareye
imkan veren, bir yere ait olan uygulamalardir. Stratejiler bir kurum ya da mekéana ait olup, gii¢ iliskileriyle
desteklenir, bu iligkiler nesnel ekonomik veya politik hesaplamalar arkasina gizlenir. Taktik ise bir yere ait
olmayan, zamana bagli, zayif, 6teki olandir. Bu ylizden devamli tetiktedir ve lizerindeki giiglerden kazang
elde etmeye, kendi ¢ikarina firsatlar yaratmaya caligir. Taktikler, giinliik yagamdaki miicadeleler ile birlikte
diistiniilmelidir (De Certeau, 2009, s.54-55).
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aragtirmacilar da giinliik yasami etkileyen bu gelisimleri sosyal, ekonomik ve etik agidan
tartismaktadirlar (Bohn vd., 2004). Aymi sekilde Araya (1995, s.237) da seylerin
gozetlenebilir nesnelere doniismesini, gercek diinya durumlarinin dijital vekillerle ikame
edilmesini ve ¢evremizin mikro islemciler ve aygitlarla dolmasini sorgulamakta,
teknolojinin yarattig1 bu yeni durumlari, giinliik yasama siddetli bir niifuz etme olarak
tanimlamaktadir (Bkz. Sekil 2.8).

ozetlenebili
Nesneler

Dijital
Vekiller

Sekil 2.8. Araya (1995) Makale Evreni (Cakmakgioglu, 2018)

Kimi galigmalarda maddi kiiltiir; siyasi gii¢ iliskileri, ekonomik sistemler ve
yonetim bigimleriyle iligkilendirilmis, maddi kiiltiiriin maddesel nitelikleri {izerinden
sosyalist ya da kapitalist sistemlerin gilinlilk yasamdaki yansimalarina bakilmigtir

(Fehérvary, 2009) (Bkz. Sekil 2.9).

Ekonomik
Sistemler

Sekil 2.9. Fehérvary (2009) Makale Evreni (Cakmakg¢ioglu, 2018)

Baz1 caligmalarda ise, Aro ve Wilska’da (2013) oldugu gibi, tarihsel bir aralikta
belli bir toplumda, giinliik yasamin ve tiiketim normlarmin doniismesi, giinliik yasama
giren yeni nesneler ile birlikte ihtiya¢ algilarinin degismesi incelenmistir (Bkz. Sekil

2.10).
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Gunlik
Yasam

Gunluk
Nesneler

Sekil 2.10. Aro ve Wilska (2013) Makale Evreni (Cakmakgioglu, 2018)

Gilinlik yasamla ilgili gergeklestirilen dikkat c¢ekici calismalardan birisi de
yazilimin giindelik diinyay1 yeni ve aktif bir ylizeyle orttiigiinii, bu yiizden giinliik
yasamin Karakterinin degistigini ifade eden Thrift’in (2004, s.461) makalesidir (Bkz.
Sekil 2.11). Burada yazilim teknolojisinin yeni, yapay ve dogaya benzer tiirlere olanak
sagladigi ele alinirken, yazilimin giinlik yasamda yeni bir alt katman olusturdugu
belirtilmektedir. Makalede, biyolojik varsayimlar {izerine modellenen yazilim giidiimlii
varliklarin ortaya ¢ikmasinin yeni bir birliktelik grubu olusturma ve giinliik yagami kalici
olarak degistirebilme potansiyeline sahip olmasi tartisilmakta ve bununla birlikte yine bir
etik ikilem de sunulmaktadir (Thrift, 2004, 5.476).

Sekil 2.11. Thrift’in (2004) Makale Evreni (Cakmak¢ioglu, 2018)

Giinlik yasami giiniimiiz nesneleri, teknolojisi ve yasam kosullariyla ele alan
caligmalar yaninda, giinliilk direnisi merkezine alan politik ¢alismalar da mevcuttur.
Bunlardan biri olan Tormey’e (2007) ait makalede giindelik miicadeleler alaninda bireyin
iktidar'? karsisindaki durumu ele alinmaktadir (Bkz. Sekil 2.12). Bunu yaparken siddeti
elestiren yazar Leo Tolstoy ya da giindeligi sivil cesaret alan1 olarak tanimlayan filozof

Agnes Heller gibi isimlerin bakis agilarindan da yararlanilmustir.

iktidar sosyolojide, bireylerin davramslarini kontrol altinda tutma, ydnlendirme veya davranislara etki
etme becerisi, yetkisi veya bu yetkiye sahip kisi ve kurumlar1 ifade eder. Genellikle toplumsal yapi
tarafindan mesgrulastirilan giicii ifade etmek amaciyla kullanilir. Toplumsal eylemleri 6nleyen ya da
sinirlandiran bir ara¢ oldugu disiiniilmektedir. Filozof Michel Foucault (1980, s.236), iktidari hem
kisitlama hem de etkinlestirme gerektiren “belirli bir toplumsal ortamda karmasik bir stratejik durumun
yapisal bir ifadesi” olarak gormiistiir.
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Birey- iktidar Tolstoy

Miicadelesi

Heller

Sekil 2.12. Tormey (2007) Makale Evreni (Cakmakgioglu, 2018)

Giinlik yasam daha once de belirtildigi gibi bir¢ok diisiiniir ve sosyologun
tartistigr bir alandir. Pierre Bourdieu’niin sosyolojisinin bir degerlendirmesinin
sunuldugu bir makalede (Schinkel, 2015) devletin, Bourdieu’niin giinliikk yasamin
sembolik diizenini olusturmasinda temel bir unsur oldugu tartisilmaktadir. Devlet
sosyolojisinin elestirel analizinin yapildigi1 ¢alismada iktidar, devlet, gii¢ gibi unsurlar ele
alinmaktadir (Bkz. Sekil 2.13).

Pierre
Bourdieu

Devlet -Glig
iliskileri

Sekil 2.13. Schinkel (2015) Makale Evreni (Cakmak¢ioglu, 2018)

Bunun gibi birgok makalede giinliik yasam alaninda 6nde gelen diisiiniirlere
ozellikle de Lefebvre’ye ait goriislerin tartisildigi, giinliik yasamin tekrar diigiiniilerek
anlamlandirilmaya calisildigr goriilmektedir (Bkz. Sekil 2.14). Yine Lefebvre’ye ait

cesitli teorilerin modernizm?®, kapitalizm!* ve giinliik pratiklerin tekrar ele alindig1 bir

13 Modernizm, &zellikle 19. yiizyilin sonlari ile Ikinci Diinya Savasmnin baslangici arasindaki sanat ve
edebiyatta meydana gelen kapsamli degisiklikleri tanimlayan bir terimdir. Baslangic1 i¢in kesin bir sinir
olmamakla birlikte bu konuda farkli goriisler vardir (Marshall ve Scott, 2009). Bauman’a goére (2003),
“modernizm siniflandirma diizenleme ve kontrol etme gibi fikirlerle iligkilidir ve dogruluk, adalet, akil i¢in
evrensel standartlar belirlemis, goreceligi ve belirsizligi bastirmigtir.”

14 Temel olarak kapitalizm, “iiretim araglarimin tiimiiniin 6zel miilkiyete ait oldugu”, kar elde etmek iizere
kapitalist sinif tarafindan yonetildigi ve sermayeye sahip olmayan diger kisilerinse is¢i olarak ticret karsilig
calistig1 bir sistem olarak tanimlanmaktadir (Zimbalist ve Sherman, 2014, s.6-7). Marx’in Kapital’in
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makalede giinliik yasam bir kaleydoskoba benzetilmistir; ¢evrildik¢e cesitli, diizensiz
pargalar yeni kaliplara dontismektedir (Seigworth ve Gardiner, 2004, s.154).

Henri

Lefebvre

Sekil 2.14. Seigworth ve Gardiner (2004) Makale Evreni (Cakmakgioglu, 2018)

Burada 6zetle bahsedilen ¢alismalar; goriildiigii gibi ¢ogunlukla giinliik yasam
sosyolojisi temellerine dayanmakta, sosyoloji alani sinirlarinda konumlanan kuramsal
calismalar yaninda konuyu politik, tarihsel, kiiltiirel, ekonomik perspektiflerde ele alan
caligmalar, giinliik rutinlere veya belli nesnelere odaklanan ¢alismalar gibi kategorilere
ayrilarak, cesitlilik gostermektedir. Calismalarda gilinlik yasamin; tiiketim, estetik,
teknoloji, etik, yonetim, gii¢ iliskileri gibi farkli temalarda incelendigi goriilmektedir.
Veri tabanlar1 taramasi kapsaminda ulasilarak secilen uluslararasi literatiirdeki bu
akademik calismalar yaninda, Tiirkge literatiirde yer alan giinliik yasam ¢alismalar1 da

incelenerek analiz edilmistir.

2.1.2. Ulusal ¢calismalar

Giinliik yasam teriminin ortak veri tabanlar1 taramasi sonucunda ulasilan makaleler
konu basliklarinin tez konusuna ilgisi oraninda segilerek elimine edilmis, konular
sinirlanarak daraldiginda her seferinde ¢ikan sonu¢ makale sayist daha da azalmstir.
Konularda yapilan sistemli smirlamayla birlikte son olarak tez konusuna en yakin
makalelere ulagilmigtir. Bu makalelerin konulari arasinda giinliik yasam, kitlesel medya,
kapitalizm, Henri Lefebvre, sosyoekonomi, sosyal degisim, tiiketici davraniglari, tilketim
kiiltiirli, bos zaman gibi bagliklar bulunmaktadir. Yapilan veri taban1 taramasinda “giinliik
yasam” anahtar kelimesiyle ortaya ¢ikan ¢aligmalar analiz edildiginde, daha ¢ok sosyoloji
alaninda olmak iizere, giinliik yasam elestirileri ve teorilerinin bir kuramsal cergeve

olarak yararlanildig: farkl: disiplinlerdeki calismalar da goriilmiistiir.

baslangicinda da bahsettigi gibi kapitalizm, bir meta iiretimi sistemidir. Meta ise “bizim digimizda bir
nesnedir” ve sahip oldugu niteliklerle insanin ¢esitli ihtiyaglarint kargilamaktadir (Marx, 2011b, s.49).
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Modernizm ve sonrasi, kitle kiiltiirii*> elestirileri giinliik yasam tartismalarinda
oldukga baskindir. Giinliik yasamin kitle kiiltiirii ve tiikketim gibi katmanlarinda karsimiza
cikan en gii¢lii aracglardan biri de kuskusuz medya olmaktadir. Bu noktadan hareketle;
Yigit (2012), medya, kapitalizm ve giinliik yasam Kkesitinde ¢alistig1 bir makalesinde, bir
TV dizisinin “giindelik” kavrami icerisinde kapitalist sisteme referans veren gostergeleri
barimdirdigini belirtmektedir (Bkz. Sekil 2.15). Kapitalizmin egemen oldugu toplumlarda
TV’nin bu sistemin stratejilerini ve ideolojisini yayginlastirmakta bir ara¢ olarak
kullanildigin1 vurgulamaktadir. Bu c¢alismasinda giinliik yasam elestirisini bir medya
unsuru ilizerinden yaparak, drneklem olarak aldigi dizideki giinlik yasam pratiklerini
aci8a ¢cikarmay1 hedeflemistir.

Kuramsal c¢ergevesi Lefebvre, Foucault ve De Certeau’niin kavram ve fikirlerinden
olusan ¢aligma sonunda, incelenen dizinin gesitli toplumsal siniflarin giinliik hayatlarini

metalagtirarak tiiketilecek forma getirdigi belirtilmistir (Yigit, 2012, s.141).

Kapitalizm

Sekil 2.15. Yigit (2012) Makale Evreni (Cakmakgioglu, 2018)

Ginliik yasamla bagintili kavramlar ele alinirken farkli metotlar da kullanilmakta,

caligmalar farkli alan bilgilerinden yararlanilarak disiplinler arasi bir nitelige

6

evrilmektedir. Ornegin; bir baska calismada tiiketim kiiltiirii'®, giinliik yasamdaki

karsiliklariyla ve bunlarin  reklamlar vasitasiyla nasil iletildigini  inceleyen

15 “Kitle kiiltiirii, kitleler igin kitlesel olarak iiretilen tiim kiiltiirel iirinleri kapsar; televizyon programlari,
filmler, popiiler miizik, eglence esyalari, giysiler ve yeniden iiretilmis sanat gibi. Bazi teorisyenler onu kar
odakli ve meta degisimini saglamaya yonelik diizenlendigi i¢in geleneksel halk kiiltirinden ayirmiglardir.
1930'lardan beri, Frankfurt okulu diistiniirleri tarafindan elestirilen kiiltiirel iiriinlere atifta bulunmak i¢in
kullanilan bir terimdir (Chandler ve Munday, 2011, 5.256).” Kiiltiirel {iriinler kapitalist sisteme hizmet eder
bi¢imde standardize edilmis ve metaya dontsmiistiir. Endiistri dncesinde alt kiiltir dgeleriyle ¢esitlilik
gosteren kiiltiir, modern ¢agda bu 6zelligini kaybederek kitle kiiltiiriine evrilmistir (San ve Hira,2007).

16 Tiiketimin ekonomiyle ilgili bir etkinlik olmaktan ¢ikarak sosyokiiltiirel nitelik edinmesi (Bocock, 2009).
Tiiketim kiiltiird, tiriinlerin kiiltiirel degerler tagiyip, aktarabildiginin fark edilmesi ve sistemin bunu bilingli
bir sekilde kullanmasiyla iligkilidir (Baudrillard, 2008). Bunun giinliikk yasamdaki karsilig1 ise tirlinlerin
satin alinma ve kullanim amacinin degismesidir. Uriinler artik sadece ihtiyaci karsilayan nesneler degil,
maddi degerinden bagimsiz kiiltiirel ve sosyal anlamlar tagiyan nesnelerdir (Baudrillard, 2008).
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gostergebilimsel*’ bir yaklasimla ele almmustir (Bkz. Sekil 2.16). Bu makalede
reklamlarla dayatildigi iddia edilen yasam big¢imleri ve bunlarin sik¢a yer aldigi
dekorasyon dergilerinden birindeki reklamlar Groupe u (mii) ®’ye ait “gdstergebilimsel
yaklasim” ile incelenmistir. Bu yaklasima gore renkler, dokular, formlar olarak
aciklanabilecek plastik 6geler iizerinden inceleme yapilmustir. Incelenen reklamlarin
modernizm sonrasi tiiketim toplumlarinda liiks yasam modellerinin yeniden {iretimine ve

bu yasam standartlarinin tesvikine katki sagladigi sonucuna varilmistir (Saral ve Kiikrer,

2016).

Reklam

Sekil 2.16. Saral ve Kiikrer (2016) Makale Evreni (Cakmakg¢ioglu, 2018)

Gilnliik yasamla iligkilendirilen bir¢ok c¢alisma da cesitli kentsel dinamikler
baglaminda gergeklestirilmistir. Erkul’un (2013, s$.625) yapmis oldugu nitel bir
arastirmada Fransiz antropolog, felsefeci ve sosyolog Bourdieu’ye ait sermaye kuraminda
yer alan kiiltiirel sermaye®® ifadesi temel alinarak, konut segimleri iizerinden kentsel
mekanlar, mekan tercihleri ve bireyler arasindaki iliskiler aragtirilmistir. Bu g¢alisma
boylece kiiltiirel sermayeyle ilintili olarak sosyal statii, siniflasma, mekanlasma, kent
yasami gibi kavramlar ve pratikler iizerinden, gilinliik yasamin baz1 bilesenleriyle temas
kurmustur (Bkz. Sekil 2.17). Son yillarda konut baglamindaki degisimi gosteren
sitelesme, bu sitelerde yasayan bireylerin giinliik yasamlari igerisindeki kiiltiirel pratikler

ile tiiketim aliskanliklart irdelenmistir. Calisma sonucunda ise, Kkiiltiirel sermaye

17 Gostergebilimi ya da semiyotik, isaretlerin, sembollerin kullamimi ve yorumlanmasini inceleyen bir
bilimdir (OED, 2018). Akarsu (1979), gostergebilimi iletisim i¢in kullanilan her ¢esit géstergenin yapisini
ve iglevini ger¢eklestirmesini analiz eden bir bilim olarak tanimlamastir.

18 Groupe p, dilbilim, modern gostergebilim ve gorsel iletisim hakkinda calisan bir grup Belgikali
gostergebilimciden olusan topluluktur. Bu grup, yeni bir tiir gorsel dizgesellestirme olusturarak,
gostergebilimde “plastik anlatim” ve “ikonik igerik” ayriligini benimsemislerdir (Yiicel, 2013, s.92).

19 “Sermaye Kuramu, Pierre Bourdieu niin kullamldig1 sekilde, sosyal iliskiler ve gevre (sosyal sermaye),
egitim ve aile i¢i deneyimlere dayali birikim (kiiltiirel sermaye) ve paraya ¢evrilebilen varliklar (ekonomik
sermaye) bireylerin yasamlarini belirleyen kaynaklardir. Kiiltlirel sermaye, aile i¢inde ve okulda edinilen
egitimsel yetkinlikler olarak tanimlanmaktadir. Bu yetkinlikler kiiltiirel olarak deger atfedilen zevk ve
tilketim kaliplar1 olarak ortaya ¢ikmaktadir (Erkul,2013).”
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Ogelerinin neler olabilecegi; tiiketime, yasam pratiklerine nasil etki ettigi,
kiiresellesmenin®® de etken oldugu degisen tiiketim Oriintiilerinin kentsel mekanlara,
sosyal iliskilere olan etkileri agiklanmistir. Arastirmadan elde edilen bulgular,
sitelesmenin sosyo-mekansal oriintiilerinin ¢esitliligini ortaya koymus, sitelerin bireyleri
kent merkezinden uzaklastiran niteliginin aslinda kisilerin kiiltiirel sermayeleriyle olusan
algilariyla baglantili oldugu belirtilmistir (Erkul, 2013, 5.646).

Kent
_ yasami

Tuketim
aliskanliklari

Kiltirel
\ sermaye

Bourdieu

Sekil 2.17. Erkul (2013) Makale Evreni (Cakmakgioglu, 2018)

Giinliik yasam anahtar sézciigiiyle yapilan taramanin sonunda ulagilan akademik
calismalardan bir digeri de giinliik yasam elestirilerinin derinlemesine ele aldig, iktidar
ve mekan iligkilerini sorgulayan, kapitalizm, iktidar ve mekan tiggeninde arastirma yapan
Kaymas’in (2016) ¢alismasidir (Bkz. Sekil 2.18). Bu ¢aligmada arastirmaci, kapitalizmin
giinliik yasama etkilerini aligveris merkezleri 6rneklemi tizerinden incelemekte, giinliik
yasam pratikleri icinde iktidar ve gii¢ iliskilerinin nasil yeniden firetildiginin izini
stirmektedir. Aligveris merkezlerini anahtar bir yap1 olarak Tiirkiye’nin kiiresellesme
stirecinde, toplumsal doniisiimiin ve kamusal mekanlarin degisiminde 6nemli bir durak
olarak konumlandirmaktadir. Calisma, mekanin ideolojik bir yapr olarak yaratildig:
fikrini tartismaya acgan bir kuramsal g¢er¢eveye dayandirilmakta ve kiiresellesmenin
sadece makro 6lcekte degil, mikro 6l¢ekte de incelenerek, bunun etkilerinin mikro yasam
Oykiilerinde goriilebilecegini gostermektedir. Makalede aligveris merkezleri kapitalist

sistem igerisinde bir gézetim alani olarak yorumlanmais, secilen drneklemdeki aligveris

20 “Kiiresellesme diinya ¢apinda tiim sosyal baglarmn karsilikli iliskilenmesi, bdylece herhangi bir iliskinin
yalitilmig kalmamasi ve dolayisiyla cografi sinirlarin etkisiz hale gelmesidir. Modernlesmeyle siiregelen,
ekonomik sistemlesmeyi, devletler arasi iliskileri ve yeni ortaya ¢ikan kiiresel bilinci i¢eren bir siirectir.
Gelisen ulasim ve iletisim teknolojileri sayesinde kiigiilen diinya olgusuyla 6zdeslesir. (Chandler ve
Munday, 2011, 5.176)”
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merkezleri yapisal olarak da incelenmistir. Tiiketim kiiltiiriiniin kiiresellesmeyle birlikte
mikro Olgekte, glinliik yasam pratiklerinde analiz edilmesi 6nerilmistir (Kaymas, 2016,
s.71).

Sekil 2.18. Kaymas (2016) Makale Evreni (Cakmak¢ioglu, 2018)

Giinliik yasam ekseninde yapilan fakat bu konunun nesnelerine tarihsel bir bakisi
da icinde barindiran ¢aligmalara 6rnek bir makalede popiiler kiiltiir, tarihi ve kiiltiirel
mirasin metalagmasi incelenmektedir (Bkz. Sekil 2.19.) Tarihsel bilgi ve anlatilarin yayin,
sinema- televizyon gibi alanlarda yerini almas1 bir yana, Osmanli imparatorlugunda giicii
ve statiiyii temsil eden bazi nesneler de giiniimiiz popiiler kiiltiiriinde tiiketim nesnelerine
dontigerek giinliik yasama dahil olmaktadir. Bu durum, sozii gegen makalenin yazarlari
tarafindan giincel orneklerin Lefebvre’nin giinliik yasam anlayisi ¢ercevesinde analiz

edilmesiyle incelenmektedir (Karabacak ve Sezgin, 2013).

Gunlik
Yasam

Sekil 2.19. Karabacak ve Sezgin (2013) Makale Evreni (Cakmakgioglu, 2018)

Yine kiiresellesme ve tiketim kiiltiirinii glinlik yasamla ele alan bir baska
calismada, kiiresellesme ile aktarilan davranis kaliplari, tiiketim modellerinin aktarildigi
bolgenin yerel kiiltilirliyle uyumunun nasil saglandig1 ve toplum tarafindan nasil kendine

mal edilerek benimsendigi aragtiritlmistir (Basfirinct, 2011) (Bkz. Sekil 2.20).
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Tiirk toplumunun tiikketim kiiltlirline ait baz1 degerleri hangi davranigsal ve psikolojik
yontemlerle mesrulastirdiklart incelenmistir. Calismada tiiketici davraniglart kurami
temel alinmis, goriismeler ve odak gruplar1 gibi veri toplama yontemleriyle, toplum
tiyelerinin tiiketim kiltliriine ait degerleri ne kadar benimsedikleri satin alma
aligkanliklarindan hangilerini  koruyup hangilerini  donistiirdiikleri  agiklanmistir
(Basfirinei, 2011, s.126).

Ginlik

Sekil 2.20. Basfirinci (2011) Makale Evreni (Cakmakgioglu, 2018)

Giinliik yasam alaninda en 6nemli kavramlardan biri olan bos zaman®' kavrami da
bazi aragtirmalarda yer almakta, yapilan literatiir taramalarinda sik¢a karsimiza
cikmaktadir. Okumus’un (2015) da belirttigi gibi, bos zaman yalnizca ekonomik yapilarin
onemli aktorlerinin stratejik olarak tiiketimi koriikledigi bir olgu degil iktidarlarin, siyasi
gruplarin, devlet kurumlarmin da onemsedikleri bir konudur. Bu konuyu ele alan
calismasinda bos zamanin toplumsal gercekligin kendisi oldugu ifade edilerek, yapilan
bir alan ¢aligmasiyla, toplumun segilen alan siirlari igindeki bos zaman aktiviteleri ve
mekanlar1 incelenmis, bu kavramin kiiltiir i¢erisindeki uzantilarina dikkat c¢ekilmistir

(Okumus, 2015) (Bkz. Sekil. 2.21).

21 Bos zaman kapitalist sistemde, calisma dis1 bir alan olsa da aslinda onun yeniden {iretimini saglayan bir
araliktir. Caligmanin yeniden iiretilmesi i¢in fiziksel ve mental rahatlama saglamasindan dolay1 bu zaman,
caligmanin yol agtig1 diisiik verimin giderilmesinde kullanilmaktadir (Aytag, 2002). Lefebvre’ye (2015,
s.41) gore, ¢alismanin amaci bos zaman kazanmaktir, bos zamanin tek anlami ¢aligma siirecinin disina
¢ikmaktir. Fakat bos zaman 6zgiirliiglin alan1 olmaktan ziyade medya araglari, filmler, etkinlikler vb. ile
kontrollii bir bos zaman sektoriine evrilmistir.
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Bos Zaman

N\

Sekil 2.21. Okumug (2015) Makale Evreni (Cakmakgioglu, 2018)

Genel olarak sosyoloji alaninda daha yaygin olarak yapilan c¢alismalar, glinliik
yasamin kuramsal elestirel yaklagimlarina derinlemesine bakis ve yorumlar igermekte,
farkli kuramsal ¢alismalarla bir arada ele alinmaktadir. Ornegin Ulkiican (2017, s.131)
makalesinde toplumsal tabakalagsma kuramlarini, elestirel kiiltiir ile es zamanli olarak
incelemeyi amaglamaktadir (Bkz. Sekil 2.22). Kiiltiirel ¢alismalari, kimlik konularini, giig
iligkilerini ¢ozlimleyerek toplumsal katmanlari degerlendirmektedir. Bourdieu’ye ait
kiiltirel sermaye kavrammna da deginilerek “Elestirel Kiiltiirel Calismalar’?
cergevesinde kiiltir alan1 ve toplumsal tabakalasma arakesitindeki unsurlar
incelemektedir (Ulkiican, 2017).

Kiltarel

 Calismalar ‘

Sekil 2.22. Ulkiican (2017) Makale Evreni (Cakmakgioglu, 2018)

icinde bulundugumuz zamanin 6nemli ve tartismali konulari olan postmodernizm?

ve kiiresellesme de giinliik yasami etkileyen ve yasamdan ayrigtirilamayan konular olarak

22 “Blestirel kiiltiirel calismalar, 1920’lerde Almanya’da Frankfurt Okulu ad1 altinda ¢alismalarini sunan
Max Horkheimer, Theodor Adorno gibi diisiiniirlerin etkileriyle birlikte diisiiniilmelidir (Ulkiican, 2017).”
Nitekim bu disiiniirler, kiiltiir iretimini modernitenin getirilerini inceleyerek, siniflar ve iktidar baglaminda
yorumlamislardir (Ulkiican, 2017). “1964°te Hoggart’in kurdugu Birmingham Cagdas Kiiltiirel Caligmalar
Merkezi’nin altinda gergeklesen ve onu asan bir¢ok calisma, Frankfurt Okulu’nun baglattig1 gelenegin izini
stirerek farkli tahakkiim kurma ve miicadele analizlerini sunmustur. (Aydin, 2007, s.122)”

28 Postmodernizm, 20. yiizyilin sonlarinda sanat, mimarlik gibi birgok alami etkileyen, modernizmden
uzaklagmay1 temsil eden elestiri, biiylik teorilere karsi duyulan bir giivensizlige sahip tislup ve kavram
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bilimsel ¢aligmalarda yerini almaktadir. Bu tiir bir ¢alisma gergeklestiren Zeybek (2017)
postmodernizm ve kiiresellesmenin giinliik pratiklerimize c¢oktan yerlestigini, anlam
alanlarimiza etki ettigini belirtmektedir. Bu postmodern, kiiresellesen diinyayr ve
potansiyellerini daha iyi anlayabilmek i¢inse bu kavramlarin giincel bir bakisla tekrar ele
alinarak giinliikk yasam pratikleri dahilinde yeniden sinanmasi gerekmektedir (Zeybek,
2017, s.395). Bu ¢alismada gergeklestirilmeye ¢alisilan fikir de budur ve boylece giinliik

yasam bu kez de postmodernizm ve kiiresellesme ile iliskilendirilmistir (Bkz. Sekil 2.23).

Kiiresellesme

Sekil 2.23. Zeybek (2017) Makale Evreni (Cakmakgioglu, 2018)

Yine sosyal bilimler alaninda yapilan ¢aligmalardan bazilar1 bir sosyolog ve/veya
bir kuramin {izerine kurulmaktadir. Ornegin Meder ve Cegin (2011) makalelerinde
Bourdieu’niin gilinliik yasama bakis acisin1 ele almig, sosyoloji anlayisini
degerlendirmislerdir (Bkz. Sekil 2.24). Calismada Bourdieu’niin, bireylerin giinliik
pratiklerine yonelik nesnelci ve dznelci yaklagimlar arasindaki ikiligin 6tesine gegebilen
perspektifi, yarattigi anahtar terimler yoluyla agiklanmistir. Bu sosyolojik yaklagima
hangi diistinceleri kritik ederek ve yorumlayarak eristigi de detaylica tartigilmaktadir.
Bourdieu’niin bu reformist anlayisinin basat unsuru olan habitus?®* kavranmi da makalede
bireyin giinliik yasamdaki eylemi iizerinden tartisilmaktadir (Meder ve Cegin, 2011,
5.247-250).

olarak tanimlanir (OED, 2018). “Modernizmin estetik ve sanatsal kodlarini, modernist diisiiniisii reddeder
(Smith, 2004, s.214).”

24 Habitus kavrami, Bourdieu niin -bir davrams normlara uymanin sonucu olmadan nasil gergeklesebilir-
sorusuna yanitidir (Bourdieu, 1990). Onun diisiincesinde habitus, ¢ocuklukta bilingsizce kazanilan,
devamlilik gosteren bir “liretken egilimler semasidir”. Bu sema dogrultusunda bireylere ait eylemler,
uyarlamalar ve tutumlar olusur. “Habitus, insanlarin sonsuz sayida durumlarla basa ¢ikmak i¢in sonsuz
sayida strateji gelistirmelerini saglayan bir pratik anlayis saglar (Meder ve Cegin, 2011).” “Habitus, ayni
grubun veya sinifin tiim {iyelerinde ortak olan ve tiim nesnelestirme ve kavrayislar i¢in dnkosul olusturan
i¢sellesmis yapilarinin, algi, kavram ve eylem semalarinin 6znel ama bireysel olmayan bir dizgesi olarak
tanimlanabilir (Bourdieu,1977, s.86).”

26



Pierre
Bourdieu

Sekil 2.24. Meder ve Cegin (2011) Makale Evreni (Cakmakg¢ioglu, 2018)

Benzer bir sekilde Koytak (2012) da c¢alismasinda Bourdieu sosyolojisini
incelemekte, Bourdicu’niin toplumsal yapiyr anlayis seklini ortaya ¢ikarmayir amag
edinmektedir. Bunu yaparken onun ¢dziimlemelerinde temel aldig1 habitus, tahakkiim®
kavramlarini agiklamakta, sosyolojinin niteligini ve misyonunu sorgulamaktadir.

Kisaca agiklanan bu ¢aligmalar boliim baslangicinda ifade edildigi gibi ortak veri
tabanlarinda “gilinlilk yasam” anahtar kelimesinin aratilmasiyla ortaya g¢ikan, konular
sekmesinden birka¢ defa elimine edilerek, rafine hale getirilen akademik calismalardir.
Goriildigi gibi giinliik yasam; ulusal akademik alanda medya, kapitalizm, tiiketim
kiltirti, kiiresellesme gibi gesitli temalarla birlikte ele alinmistir. Bu tarama yaninda
ozellikle glinliikk yasam ve tasarim arakesitinde yer alan ¢aligmalar i¢in yapilan taramada

ulasilan makaleler sonraki baslikta incelenmektedir.

2.1.2.1. Giinliik yagsam ve tasarim ¢calismalart

Ulusal galismalar i¢inde giinliik yasam ve tasarim kesisiminde yer alan ¢alismalara
ulagsmak amaciyla “giinliik yasam ve tasarim” anahtar sozciikleriyle de taramalar
yaptlmigtir. Tasarim ile bir anahtar sozciik grubu olusturularak yapilan taramayla
calismanin basinda da tahmin edildigi gibi gorece daha az kaynaga ulagilmigstir.

Bu taramada ilk sirada kargimiza ¢ikan ¢alisma, 11 May1s 2007°de yeni ismiyle 4T:
Tasarim ve Tasarim Tarihi Toplulugu Dernegi’nin gerceklestirdigi “Tarihte Gilindelik
Yagam ve Tasarim” temali seminerdeki bildirilerin yer aldig1 yayin olmaktadir. Bu yaym
icerisinde giinliik yasam, farkli baglamlarda ve farkli 6lgeklerde ele alinmaktadir. Gerek

mimari Ol¢ekte gerekse iki boyutlu tasarimlar ve nesneler 6l¢eginde farkli yaklasimlar

%5 Tahakkiim, “baski, hilkmetme ve zorbalik” anlamlarina gelmektedir (TDK, 2018). Bourdieu, sosyal
yasamda tahakkiimii siirekli kilan yapilar1 ¢oziimlemek iizere ¢alismistir. Bourdieu (1977), bu yapilar
kavramak i¢in “alan kuramini” kullanir. “Yapilandirilmis konumlar igeren bir toplumsal alanda gesitli
konumlanmalar arasinda giig iliskilerine dayali miicadeleler goriiliir. Dolayisiyla her bir alanda hiikkmeden
ve hiikmedilenler bulunmaktadir (Bourdieu, 1977).”
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goriilmektedir. Bu yaklasimlarin modernlesme, yabancilagsma gibi ortak bazi kavramlar
icerdigini de sdylemek miimkiindiir. Seminerde sunulan ¢alismalarda baz1 yaklagimlar
agirlikli olarak tarihsel anlati vasfi gosterirken, bazilarinin ise tarihsel bilgilerden teorik
bir diisiince alanin1 desteklemek icin yararlandig1 goriilmektedir. ikinci tiire dahil olan
sunumlarda cinsiyet, toplumsal sinif vb. elestirel konularin yer aldigi ve modernlesmenin
irdelendigi belirtilmektedir (Baydar, 2007, s.2) (Bkz. Sekil 2.25).

GUnlik Yasam

ve
Tasarim

Sekil 2.25. “Tarihte Giindelik Yasam ve Tasarim” Semineri Ana Temalari (Cakmakgioglu, 2018)

Bu ¢alismalardan biri yine mimarlik alaninda olup, modernizmle birlikte bireylerin
ev ile iliskilerinde olusan yeni durumlar1 sorgulamaktadir. Bunu yaparken Foucault’cu
bir tutum sergilenerek kavram arkeolojisi?® metodu kullanilmistir (Talu, 2007, s.5). Bu
metotla elestirel pratikler, soylemler ve faaliyetler olarak ii¢ kategori olusturulmus
modern insanmn yabancilasma®’ sorunu, mahremiyet arayisi gibi olgular incelenmistir
(Bkz. Sekil 2.26). Bu incelemeler on dokuzuncu yiizyilin sonlarindan beri devam eden
modernizmin ve modern hayatin sdylemsel veya farkli formlardaki -elestirilerine
dayanmaktadir. Calismanin son kisminda modern bireyin kaygi veren durumlarim

arastiran ¢esitli disiplinler arasi ¢alismalar ¢oztimlenmistir (Talu, 2007, 5.14-18).

2% Kavram arkeolojisi ile kastedilen Michel Foucault’nun sdylem analizi yonteminin kurallar biitiiniidiir.
Soylem, dahil oldugumuz durumlart agiklamanin, seyleri agiga ¢ikarmanin tiim yontemleridir (Megill,
2008). Foucault (1999, s.9), bir kiiltiirde anlatimlarin olugmasini, kaybolmasini ve seylerin devamliliklarini
tanimlayan kurallara “arsiv”’ demektedir. Soylemleri ise “arsivde 6zellesmis pratikler” olarak tanimlar.
Soylemler ve onlarin kuram ve uygulamalari iizerine analizlerini “arkeoloji” olarak adlandirir
(Foucault, 1999, s.11). “Foucault’nun arkeoloji terimi bilindik anlamindan farkl: olarak, ¢agdas kiiltiirdeki
bazi uygulamalarin kavramsal temellerini tarihsel bir perspektif iginde bulmay1 amaglar. Arkeoloji; bireysel
eserlerin igine niifuz eden, bazen onlar1 yoneten ve onlara egemen olan; bazen da ancak onun bir pargasini
yoneten sdylemsel uygulamalarin tiplerini ve kurallarini tanimlar (Foucault, 1999, s. 178-179)”

27 Yabancilasma, genel anlamda bireylerin belirli bir durumdan ya da kisiden uzaklasmasini tanimlar. Bu
kavram, Karl Marx'in sdylemlerinin temelinde yer alir ve onunla iliskilendirilir. Yabancilagma,
kapitalizmin sosyal ve ekonomik diizenlemelerinde yer alan bir durumdur. Bu anlamda, kavrami en agik
bicimde ifade eden yabancilastirilmis emektir. Is giicii, insanligin potansiyelini gelistirdigi alan olarak
tanimlanir. Ancak, liretim siirecleri, her ne kadar yaraticilik icerse de yaraticilarindan ayr1 diisen Uriinler
tiretir hale gelmistir. Bu siire¢ de kavramin psikolojik baglamina zemin olusturmaktadir. Tanimlanabilir bir
ruhsal durum olarak yabancilagsma, 6zellikle de biiylik sosyal orgiitler baglaminda gerceklestiginde;
gligstizliik, tatminsizlik ve yalititlmisglik duygularini tetiklemektedir (Marshall ve Scott, 2009, s.14).
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Gunlik Yasam

ve
Tasarim

Yabancilasma

Sekil 2.26. Talu (2007) Makale Evreni (Cakmakgioglu, 2018)

Ayni sempozyumda sunusu yapilan bir bagka c¢alisma ise giinlik yasamin
doniisimiinii Tirkiye 6zelinde tarihsel bir kesit i¢inde ele alan “Erken Cumhuriyet
Doneminde Degisen Giindelik Yasam Ve Tasarim”™ baglikli bildiridir. Calismanin
adindan da anlasildigi tizere, burada Cumbhuriyet ile birlikte kendisini biiyiik bir degisim
icinde bulan toplumun modernlesme kavramiyla iliskisi, agirlikli olarak evigi yasami ve
esyalart tizerinden irdelenmistir (Bkz. Sekil 2.27). Eski-yeni ikiligi ve modernite
kavramlarinin kilit noktalar olarak belirdigi ¢alismada cesitli tasarim nesnelerinin de

¢coziimlemeleri bulunmaktadir (Turan, 2007).

Glnlik Yasam

ve
Tasarim

Evici
Esyalar

Sekil 2.27. Turan (2007) Makale Evreni (Cakmakg¢ioglu, 2018)

Sempozyumun bir diger sunumu giinliik yasam objesi olarak giysilere yonelmistir.
Yine bu ¢alismada da Siimerbank 6rnegi iizerinden tarihsel bir kesit gormek miimkiindiir.
Ele alinan tarih diliminde yine toplumsal doniisiimiin, o toplumun bireylerini, giyim
anlayis1 acisindan, nasil etkiledigi incelenmistir. Giinlilk yasamin i¢inde giysiler
araciligiyla dolasan anlamlar, semboller ve bilgilere deginilmistir (Himam, 2007).

Bahsedilen ¢aligsmalarin yan1 sira tasarim ve giinliik yasam ¢alismalarinda kiiltiirel
degerler, ritiieller’®® ve pratikler iizerinden kurulan iliskiler de baskin olarak

goriilmektedir. Ornegin; Giines’in (2012) Tiirk cay kiiltiiriinii ve iiriinlerini inceledigi

28 Ritiiel sdzliik anlami ile “ayin ve adet haline gelen (TDK, 2018)”, Theodorson’a ait tanima gore (1969,
s.351) de uygun zaman araliklariyla tekrarlanan, bir grup veya bireyin degerlerini belli bir slupla ifade
eden sembolik bir davranistir.
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calismasi, ¢ay gibi toplumda farkli degerleri ve anlamlar1 temsil eden temalari ele alan
cok sayida akademik ¢alismadan biridir. Burada ¢ay tiiketiminin merkezinde yer aldig:
pratikler ve ritiieller araciligiyla ¢aym giinliik yasamdaki yeri incelenmistir (Bkz. Sekil
2.28). Cayin konu oldugu yasam pratiklerinin nesnesi olan tasarim tiriinleri de hem bu
baglamda hem de estetik, fonksiyon ve temsil ettigi soyut degerler baglaminda analiz

edilmistir.

Ginlik Yasam
ve
Tasarim

Gay Urtnleri

Sekil 2.28. Giines (2012) Makale Evreni (Cakmak¢ioglu, 2018)

Yine giinliikk yasam icerisinden bir kesit alinarak tasarim baglaminda incelen bir
bagska c¢alisma kamusal tuvaletleri konu edinmistir. Bu mekanlarin kullaniminda
bireylerin gosterdigi farkli davranis Oriintiileri, buradaki triinleri kullanma bigimleri
temizlik algilartyla iliskili olarak irdelenmistir. Etnografik bir yaklasimla, kiiltir
sondalarimn®® yontem olarak kullamldigi bu calisma, giinliik yasam baglaminda bir
pratigi kiiltiirel bir olgu olarak inceleyerek tasarim caligmalarina katki saglamay:

hedeflemistir (S. Koyli ve Er, 2016).

GUnldk Yasam
ve
Tasarim

Kamusal
Tuvaletler

Sekil 2.29. S. Koylii ve Er (2016) Makale Evreni (Cakmakgioglu, 2018)

Alangoya (2014) ise, mimarlik ile giindeligin iliskisini, yasami goézlemleme,

yorumlama, yasamin derinlerindeki 6zgiin durumlari kesfetmeyi iyi bir mimar olmanin

29 Tasarim arastirmalarinda kullanilan, merkezine kullaniciyr alan bir yontemdir. Bu yontem kullanicidan
yaratici fikirleri tesvik edebilecek veriler saglamay1 ve arastirmanin katilimcilari ile aragtirmaci arasinda
iletisimi kuvvetlendirmeyi amaglamaktadir. Uygulama sekli ise kullanicilara igeriginde harita, giinliik,
kamera gibi araglar olan paketlerin verilmesi ve bunlar araciligiyla kullanicilarin deneyimlerini kayit altina
almasidir (Gaver vd., 1999).
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on kosulu sayarak kurmustur. Bu yetinin mimari tasarim atdlyelerinde Ogrencilere
kazandirilabilecegini, bunun icin fenomenoloji®® yaklasimindan yararlanilan geziler
diizenlenerek, gezilerdeki alanlar igin bireysel hikayeler kurgulanip alana ait giinlikk
yasamin potansiyellerinin kesfedebilecegini belirtmistir (Bkz. Sekil 2.30). Bu kesifler
Ogrencilere tasarim kararlar1 alirken, kritik noktalara deginme, yaratici yaklagimlar
sergileme imkani tanimaktadir. Referans verilen ¢alismada da benzer bir siiregten gecen
bir tasarim atolyesinden bahsedilmektedir. Bu atdlyenin, 6grencilerin giinliik yasami

duyumsamalarini amagladig: belirtilmistir (Alangoya, 2014).

Giinlik Yasam
ve
Tasarim

Fenomenoloji

Sekil 2.30. Alangoya (2014) Makale Evreni (Cakmakg¢ioglu, 2018)

Mimarlik alanindaki bir diger ¢alismada ise, gilinlik yasamdaki dinamizmin
mekansal olarak nasil doniisiimlere yol actigi incelenmektedir. Burada mekansal
degisimler giinliik yasamin degisimine referans veren, ev ve isyeri kavramlariyla birlikte
ele alinmaktadir. Yine bir atdlye siireciyle desteklenen tartigmanin, tasarim ¢iktilari ile
birlikte bir isevi tasarlama eylemine kilavuz olabilmesi hedeflenmistir (Birer ve Engindz,
2012).

Giinlik yasam birgok alanda oldugu gibi sanat alaninda da tartigilarak,
yorumlamalar yapilan bir konudur. Bu calismalardan birisi sanatin sosyalizasyon®! ile
bagintisini isaret etmektedir (Bkz. Sekil 2.31). Aslan’a (2015, s.235) gore, toplumsal
biitiinlesmenin bir aract olan sosyalizasyon bireysel degerlere baglidir ve bu degerlerin
yaratiminda da sanatin etkisi goriilebilir. Gerek iletisim ve gerekse tiikketim bigimleri
acisindan sanat ve sanat egitimi olduk¢a onemli konumdadir. Toplum dinamikleri,

kiiltiirel degisimler ve medya giinlik yasamin i¢indeki pratikleri tiketim ve iletigim

%0 Yirminci yiizyll icinde 6ne ¢ikan felsefi bir okuldur, etimolojik olarak bakildiginda da “duyularla
algilanabilen her sey” olarak tanimlanan fenomenlerin bireye nasil gériindiigiine dair yapilan aragtirmalarla
ilgilidir ve deneyimlerin yapisini inceler. Fenomenoloji, yorumlayici sosyolojinin bir tiiridiir (Turner,
2006, s.438). Sosyal psikolojide de gozlemcinin Onyargilarim askiya almaya ve bireyin davramgindaki
olgular1 gozlemlemeye, agiklamaya, algiy1 ve bilinci arttirmaya calisan bir yaklagim olarak agiklanir
(Theodorson, 1969, s. 298).

31 Sosyalizasyon, bireyin, bir sosyal grubun kiiltiiriinii ve kendisinin buradaki roliinii kavrayarak toplulukla
biitiinlestirildigi temel bir sosyal siire¢ ve toplumsallastirma olarak tanimlanmaktadir (Theodorson, 1969,
s. 396).
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aksinda tasarim ve sanat odakli bir transformasyona tabi kilmistir. Medya ve Kitle
kiiltiirtiniin etkisiyle gerceklesen sosyal doniisiimde sanatin siklikla sosyalizasyonda

kullanildig1 goriilmektedir (Aslan, 2015).

Ginlik Yagam

ve
Tasarim

Sekil 2.31. Aslan (2015) Makale Evreni (Cakmakeioglu, 2018)

Kiiltiir ve giinlik yasam baglaminda Tiirkiye’de literatiire yogun katki saglamis
akademisyenlerden biri olan Sebnem Timur Ogiit (2004, 2006, 2009) de calismalarinda
giinliik yasam icindeki olgular1 gerek maddi kiiltiir ve ritiielleri gerekse bos zaman
aktivitelerini ele alarak, kiiltiirel, gdstergesel baglamda incelemistir. Ogiit ve Bagh
(2003), bos zaman kavramuiyla ilintili olarak, “higbir sey yapmama” durumunu ve kiiltiirel
bir eylem olarak da nitelendirebilecegimiz “gekirdek ¢itlama” eylemini karsilastirarak
gostergebilimsel agidan incelemistir. Makalede eylemlerin diiz anlam ve yan anlamlari
analiz edilirken bir taraftan da dogu ile batinin kiiltiirel ve sosyal farklari hakkinda
ipuclar verilmektedir (Ogiit ve Bagli, 2003, 5.89) (Bkz. Sekil 2.32).

Ginlik Yasam
ve
Tasarim

Gastergebilim Bog Zaman

-

Kiiltir

Sekil 2.32. Ogiit ve Bagl (2003) Makale Evreni (Cakmak¢ioglu, 2018)

Ogiit’{in (2009) bir baska calismas: ise giinliik yasamdan icerisinde kendine 6zgii
nesneler barindiran ¢ay igme ritiielini, uygulamalar: ve ikonik nesneleriyle birlikte ele
alir. Maddi kiltiir alaninda degerlendirdigi cay ile ilgili nesneleri; kiiltiirel, tarihsel

baglamlar1 ve modernlesme dinamikleriyle birlikte irdeler (Ogiit, 2009) (Bkz. Sekil 2.33).
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Gunluk Yasam

ve
Tasarim

Ritteller

Sekil 2.33. Ogiit (2009) Makale Evreni (Cakmak¢ioglu, 2018)

Giinliik yasam elestirilerinde daha detayl1 olarak bahsedilecek olan direnc™?, taktik
gibi kavramlara geldigimizde ise yine Ogiit (2004, s.6), kitsch nesnelerinin direng ve
kendini ifade etme potansiyeline sahip olup olmadigini tartismistir (Bkz. Sekil 2.34). Bu
nesnelerin "kendiliginden" bir kiiltiirel {iretim olarak kiiltiir endiistrisi®® sistemine bir ¢1kis
yolu veya sadece sistemin degisebilecegine dair bir yanilsama olma ihtimalini

sorgulamistir (Ogiit, 2004).

Gunlik Yasam

ve
Tasarim

D'renc Kitsch
ve Ifade | Nesneler

Sekil 2.34. Ogiit (2004) Makale Evreni (Cakmakgioglu, 2018)

Diger bir taraftan tasarim alaninda, temeli alan ¢aligmasina dayanan, toplumlarin
kiiltiirlerini inceleyen etnografik arastirmalarla ilgili ¢alismalar da yapilmaktadir. Buna
dikkat ¢ekerek, iiniversite ve firma is birligiyle ITU Endiistri Uriinleri Tasarmmi

béliimiinde ortak bir proje ¢alismasi yiiriitiilmiistiir (Kocabag, Ogiit, Er, 2008).

%2 Direng, baskin gii¢ olarak algilanan aktdrlere karsi koymay1 amaglayan gesitli davramislar: ve eylemleri
iceren karmagik bir sosyal olgudur (Raby, 2005). Nitelikleri kars1 koydugu gii¢ odaklarina ya da genel kabul
goren sosyal, politik veya kiiltiirel normlara bagl olarak degisebilir.

3 Kiiltiir endiistrisi, Frankfurt Okulunun, modernizm degerlerinin kiiltiirii tek tiplestirmesine ydnelik
elestirileriyle olusturduklar1 bir kavramdir. Bu teorisyenler, “kitle kiiltlirii” terimi, kiiltiiriin artik kitlenin
degil sermayenin ihtiyacini karsiladigin1 tam olarak ifade etmedigi i¢in “kiiltlir enddistrisi” terimini
kullanirlar. Onlar kiiltiiriin elestirel niteliginin, bireyin kapitalist sisteme katilimini destekleyen, kiiltiir
endiistrisine ait “uymaci1” {irlinlerce yok edildigini savunmuslardir. Onlara gore ozellikle de eglence
endiistrisinin ortaya ¢ikmasi, kiiltiir ve sanat iiriinlerinin kapitalizme hizmet etmek {izere standart hale
getirilmesi ve metalastiriimasinda etken olmustur (West, 1998). Marcuse’nin “Tek Boyutlu Insan” eserinde
acikladig1 gibi, kiiltlir endiistrisi {irtinleri, tiikketen kisiye yasama dair bir diisiince bicimi ve hayat tarzi
dayatir ve onu kosullandirir. Boylelikle “tek boyutlu diisiince ve davranislar” ortaya ¢ikar (Marcuse, 1996).
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Proje siirecinde Ogrencilerin etnografya baglaminda yaptiklart aragtirmalari ve
proje siirecini aktaran bir makale de kaleme alinmistir. Bu ¢aligma, hem bireylerin giinliik
yasamlarmi incelemenin tasarim disiplini i¢in ne kadar onemli oldugunun, hem de
firmalar ve egitim kurumlar1 arasindaki bu tiir is birliklerinin zengin bir potansiyele sahip
oldugunun altin1 ¢izmektedir.

Yine etnografik bir arastirma yontemi ile gerceklestirilen caligmalardan birinde
giinliik yasamda 6zel bir alana girerken ayakkabi ¢ikarma davranisi, aligkanliklar ve
kiltlirel davranislar lizerinden ortak alan, hijyen ve sinirlar baglaminda incelenmistir. Bu
davranig Oriintiisiiniin, modern donemde yayginlasan apartman hayati kapsaminda,
ayakkabi depolama iiriinlerinin tasarimi ve kullanimina etkileri aragtirllmistir (Dilek,
2016).

Genel olarak bir ritiieli konu alan yazinlar agirlikta olsa da tasarimi sosyokiiltiirel**
boyutlartyla ele alan, daha genel ve tarihsel bir yaklasimla inceleyen c¢aligsmalara da
ulagilmigtir. Bu ¢alismalardan birinde Sagocak (2007, s.254), tasarimin kiiltiir ve teknik
bilginin birlikteligiyle ortaya ¢iktigini ifade eder ve iiretimde zanaatin hiikiim stirdiigii
zamandan sanayi donemine, post-endiistriyel devir ve bilgi ¢agina kadar yasanan
slireglerde, tasarimi, doniisen anlamlari ve sosyokiiltiirel degiskenleri ile birlikte inceler
(Bkz. Sekil 2.35). Boylece kiiltiiriin degisimiyle nesnelerin giinliikk yasamda farklilasan

rollerini de sosyokiiltiirel baglamda tartisir.

Ginlik Yasam

ve
Tasarim

Sasyo-Kiltirel
Dontgumler

Sekil 2.35. Sagocak (2007) Makale Evreni (Cakmak¢ioglu, 2018)

Tasarim alaninda giinliik yasamla ilgili yapilan farkli ¢alismalardan birisi de Isik

Tineri’nin (2004) kaleme aldigi ev yasantisinda buzdolabinin tiiketim big¢imleri ve

3 “Ayni anda bir toplumu veya toplumsal bir grubu ve kendine 6zgii olan kiiltiirii ilgilendiren (TDK,
2018).”

34



yeniden iiretimini®®, kiiltiirel degerler ve duygular baglaminda inceledigi makalesidir.
Farkli kullanicilarla goriismelerin yer aldigi nitel arastirmada evdeki maddi kiiltiir
6gelerinin yeniden iiretilen ve gesitlenen anlamlar1 gozlenmistir (Isik Tiineri,2004).

Bir iiriiniin kullanimlar1 disinda, yeni iiriin gelistirme sirasinda da yaratic: uyarlamalar®®,
yeniden iretimler gergeklestirilmektedir. Bununla ilgili bir makalede belirli bir sektorde
kiiresellesme ve yerellestirme®’ ikiliginde ortaya ¢ikan bazi {iriin gelistirme yontemleri
De Certeau’nun strateji ve taktik kavramlar1 altinda incelenmistir (Giirpinar, Yagou ve

Ogiit, 2016) (Bkz. Sekil 2.36).

Gunlik Yasam

ve Kiresellesme
Tasarim

Kiltarel Strateji
Adaptasyon ve
Taktik

Oyuncaklar

Sekil 2.36. Giirpinar, Yagou ve Ogiit (2016) Makale Evreni (Cakmak¢ioglu, 2018)

Kisaca 6zetlemek gerekirse literatiir taramalarinda elde edilen verilere dayanarak, giinlitk
yasam kavraminin oldukg¢a genis bir alanda, cesitli baglamlarda ele alinabildigi ama
agirlikli olarak temel kuramsal ¢aligmalarin yer aldig1 sosyoloji disiplininde tartisildig:
goriilmektedir. Giinlik yasam sosyoloji ve kiiltiir gibi genis arastirma alanlarinda
tartisilmaktadir. Daha detaylica bakildiginda, modernizm, kapitalizm, tiiketim kiiltiiri,
elestirel teoriler, kent sosyolojisi gibi alanlarla da 6zdeslestigi aciktir. Bu alanlar gittikge
catallagarak farkli konular ve baglamlar agiga ¢ikarmaktadirlar. Genel olarak bu konuda
Henri Lefebvre, De Certeau gibi 6nde gelen sosyolog ve diisiiniirlerin kuramlar
tartisilmakta ya da bu kuramlarin teorik ¢erceveyi olusturdugu calismalar yapilmaktadir

fakat bu caligmalar oldukga 6zellesmis ve dar bir kapsamdadir. Kiiltiirel ¢alismalarda da

% Burada yeniden iiretim kavramiyla kastedilen De Certeau’niin de bahsettigi, tiiketicilerin iiretimidir.
“Merkezi ve hegemonik iiretim sekli, tiiketim denilen bagka bir {iretim sekliyle ayn1 diizlemde kesismistir.
Bu iiretim kendini, hakim ekonomik sistem tarafindan dayatilan {iriinleri kullanma bigimleriyle ortaya
koyar (Certeau, 2009, s.45).”

3 “yaratic1 uyarlamalar, modern deneyimin Batili olmayan toplumlara uyumunu sorun edinen alternatif
moderniteler teorisinde yer alan bir terimdir. Bireylerin digsal giigler tarafindan modernlestirilmesinin
aksine, kendilerine bir kimlik edindikleri donistiiriicii uygulamalardir (Gaonkar, 2001, s. 18).”

37 Yerellestirme, bir iiriin veya hizmetin belirli bir iilke veya bolge igin daha uygun hale getirilmesi olarak
tanimlanmaktadir (Cambridge Business English Dictionary, 2011, 5.501).
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giinliik yasamin belli rutinlerine odaklanildig1r yaygin olarak goriilmektedir. Tasarim
disiplini ile bu konunun birlikte ele alindigi ¢aligmalara baktigimizda agirlikli olarak
mimarlik ve kentsel tasarim alanlarinda daha fazla calisma yapildig:i belirlenmistir.
Tasarim ile giinliikk yasam teorilerinin kesismeleri, yapilan arastirmada gorildiigi iizere
birka¢ kuramsal kavram iizerinden ya da giinliik rutinlerin ardindaki kiiltiirel nitelikler
tizerinden gerceklestirilmis, belli bir nesne grubu veyahut belli bir eylem merkeze
alinmistir. Yapilan literatiir taramalarindan elde edilen bu bilgilerle, giinliik yasamin
iliskilendigi alanlar ve kavramlarla genel bir kavram haritas1 olusturulmustur (Bkz. Sekil
2.37). Olusturulan haritada, genis bir bilgi evrenini temsil eden merkezcil kavramlar
kirmiz1 biiyiik dairelerle ve bu kavramlarla iliskili alt kavramlar ise daha kiigiik, gri renkte
dairelerle gosterilmistir. Renklerin doygunlugu, kavramlarin kapsami ve baglami
daraldik¢a azaltilmistir. Kavramlarin dizilislerinde ve bir araya getirilmelerinde ise,
aralarindaki yakinlik iligkisi temel alinmistir. Haritada da goriildiigii tizere giinliik yasam

bir¢ok sistemi, eylemi, kavrami ve diislinceyi igerisinde barindirmaktadir.
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Sekil 2.37. Literatiire Dayali Kavram Haritasi (Cakmakgioglu, 2018)
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2.2. Ulusal Lisansiistii Tez Calismalari

Tez ¢aligmasinin tasarim alanindaki 6nemini ve konumunu agiklamada lisansiistii
tez caligmalar1 i¢in yapilan aragtirma bulgulari da yararli olmaktadir. Bu amacla
Tirkiye’de hazirlanan tezler igin; Yiiksekogretim Kurulu Ulusal Tez Merkezi veri
tabaninda giinliik yasam ve gilinlilk yasamla iligkili baz1 kavramlarla ¢esitli anahtar
sOzciikler belirlenerek taramalar yapilmistir. Bu taramalarda elde edilen bulgular ve

bulgulara dayali yorumlar ayr1 bagliklar altinda sunulmustur.

2.2.1. “Giinliik yasam” calismalarinin alanlara gore incelenmesi

Giinliik yagam ile ilgili tez ¢aligmalarina ulasmak amaciyla, Yiiksekogretim Kurulu
Ulusal Tez Merkezi veri tabaninda ilk olarak “Giinliik yasam” veya “Giindelik hayat”
veya “Everyday life” anahtar sozciikleri ile tarama yapilmistir. Sozciiklerin aranacagi
alanin tez adi olarak belirlendigi taramadan elde edilen sonuglarla asagidaki tablo

olusturulmustur (Bkz. Tablo 2.1).

Tablo 2.1. “Giinliik yasam”, “Giindelik hayat” ve “Everyday life” anahtar sozciikleri ile yapilan taramada

ulasilan tez sayilarimin alanlara gore dagilimi

Sosyoloji e
Mimarlik =
Tarih —
Siyasal Bilimler =
Radyo tv =
Gizel Sanatlar -
Gazetecilik
Iletisim Bilimleri —
Antropoloji ===
Psikoloji ===
Din ==
Endiistri Uriinleri Tasarim1 —
Sehircilik B.P.
Tiirk Dili Edb.
Sanat Tarihi =
Isletme =
Arkeoloji =
Kamu Yonetimi =
Uluslararasi iliskiler =
Ekonomi =
Calisma Ekonomisi *
Halkla iliskiler =

0 10 20 30 40 50

1 Tez sayisi
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Tabloda gorsellestirildigi {izere, giinliikk yasam konusunda lisansiistii egitimde en
fazla caligma yapilan ana bilim/ana sanat dallarinin sosyoloji, mimarlik ve tarih alanlari
oldugu goriilmektedir. Belirlenen anahtar sozciiklerle yapilan aramada; sosyoloji
alaninda 44 ¢alisma, mimarlik alaninda 19 ¢alisma ve endiistri {iriinleri tasariminda ise 6
calisma oldugu tespit edilmistir. Baska bir ifadeyle, bu taramada ulasilan tezlerin yaklasik
%30’u sosyoloji, %134 mimarlik ve %4’ endistri iriinleri tasarimi alaninda
gergeklestirilmistir.

Burada elde edilen bulgular yorumlandiginda; toplum ve bireyin yasantisiyla
yakindan ilgili olan giinlik yasam konusunun, agirlikli olarak toplum bilimi olarak
tanimlanan sosyolojide ¢alisilmis olmasi beklenen bir sonugtur. Diger taraftan mimarlik
alaninin sosyolojiyi takip etmesi, tasarim disiplinlerinin de sosyal bilimlerle etkilesim
halinde oldugunu, giinliik yasamda 6nemli bir yer edindigini gostermektedir. Nitekim
giinliik yasam konusunun g¢ogunlukla mekan {izerinden mimarlikla iligkilendirilmesi,

diger tasarim disiplinlerinde de ele alinmasi agisindan da tesvik edicidir.

2.2.2. “Giinliik yasam ve tasarim” ¢alismalarinin alanlara gore incelenmesi

Ulusal Tez Merkezi’nde “Giinlik Yasam/Giindelik Hayat ve Tasarim” anahtar
sOzciikleri ile tarama yapildiginda, bu terimlerin ayn1 anda tez basliginda gectigi bir tez
calismasina ulasilamamaktadir. Ancak bu anahtar sézciikler tez 6zetlerinde arandiginda
karsimiza gesitli tasarim disiplinlerinde yapilan giinliik yasam ¢alismalar1 ¢ikmaktadir.
Bu tezlerin hangi tasarim disiplinlerinde gerceklestirildigi, ¢alisildigi alanlara gore
dagilimi ve sayilari asagidaki tabloda gosterilmektedir (Bkz. Tablo 2.2). Taramada
ulasilan ¢alismalarin konuyla ilgileri, 6zetleri ve igerikleri tizerinden kontrol edilmistir.

Tablo 2.2 “Giinliik yasam/giindelik hayat ve tasarim” anahtar sézciikleriyle yapilan taramada Ulasilan tez

sayilarmmin alanlara gére dagilimi

Giizel Sanatlar =
I¢ Mimari ve Dekorasyon ==

Sehircilik ve Bolge Planlama —
Endiistri Urlinleri Tasarimi T
Mimarlik 1 ree———
0 2 4 6 8 10
1 Tez sayist
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Tabloda gorsellestirildigi gibi, giinliik yasam ve tasarim anahtar sdzciiklerinin bir
arada yer aldig1 calismalarin sayis1t mimarlik alaninda 8, endiistri {iriinleri tasariminda 3,
sehircilik ve bolge planlamada 2 ve giizel sanatlar alaninda 1’dir. Bu taramada ulasilan
caligmalarin yaklagik %50 si mimarlik %20 si endiistri {irtinleri tasarimi alaninda yer
almaktadir.

Elde edilen bulgulara gore -her ne kadar taramalar anahtar sozciikler ve onlarin yer
alacagi alanlarla smirlansa da- giinlik yasam ve tasarim konularinin kesistirildigi
calismalarin sayica az oldugu yorumu yapilabilir. Universitelerin Endiistri Uriinleri
Tasarimi lisansiistii programlarinda yapilan tez ¢aligmalari iginde de giinlik yasam ve

tasarima odaklanan az sayida calisma oldugu anlasilmaktadir.

2.2.3. “Kiiltiir ve tasarim” calismalarinin alanlara gore incelenmesi

Ulusal Tez Merkezi veri tabaninda giinliik yasamla baglantili fakat daha genis bir
kapsami isaret edebilecek “Kiiltiir ve Tasarim” anahtar sozciikleriyle de tarama
yapilmugtir. “Kiiltlir” ve “tasarim” sozciiklerinin tez adlari iginde birlikte arandigi bu
taramada ulasilan tezlerin sayilari ve alanlara gére dagilimi asagidaki tabloda

gorsellestirilmistir (Bkz. Tablo 2.3).

Tablo 2.3. “Kiiltiir ve Tasarim” anahtar sézciikleriyle yapilan taramada ¢ikan tez sayilarimin alanlara

gore dagilimi
Giizel Sanatlar —
Mimarlik —
End. Ur. Tas. —
Egitim Ogretim T
Giyim End. r—

i¢c mimari ve dek.
Peyzaj mim,
Sosyoloji =

El sanatlar) ===

Agag Isleri ==
Sanat Tarihi =
Turizm =
SBP =
Miizecilik =
Radyoty =
Ekonomi =
Halkla iliskiler =

0 5 10 15 20 25 30

1 Tez sayisl
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Tabloda gorildigi gibi, kiiltiir ve tasarimin anahtar sozciik olarak belirlendigi taramada,
giizel sanatlar alaninda 25, mimarlik alaninda 12 ve endiistri iriinleri tasariminda da 12
calismaya ulasilmistir. Bu verilere dayanilarak, kiiltiir ve tasarim sozciiklerinin tez adi
icinde gectigi tez ¢alismalarinin %28 ‘inin giizel sanatlar, %13’{iniin mimarlik ve yine
%13 “iiniin endiistri tirinleri tasarimi alaninda yapildig: goriilmektedir.

Buradaki bulgular degerlendirildiginde, kiiltiirel konular ve tasarim ile ilgili
lisansiistii ¢alismalarin giizel sanatlar, mimarlik ve endiistri Uriinleri tasarimi alaninda
diger alanlara kiyasla fazla oldugu goriilmektedir. Bu durum, literatiir arastirmasinda da
sikca karsilasilan bir konu olarak kiiltiirel ¢calismalarin tezlerde de ilgi odagi oldugunu
gostermektedir. Giizel sanatlar ve endiistri iriinleri tasarimi alaninda giinliik yasam
konusundan ayr1 olmamakla birlikte, ilginin giinliik yasamda var olan kiiltiirel 6geler,

nesneler ve ritiieller gibi daha 6zellikli konular tizerinde toplandigi sdylenebilir.

2.2.4. “Tiiketim ve tasarim” calismalarinin alanlara gore incelenmesi

Ulusal Tez Merkezi ara yiiziinde, giinliik yasam elestirilerinde sik¢a karsilasilan
tilketim kavrami ve tasarim ile ilgili de bir tarama yapilmistir. “Tiiketim” ve “tasarim”
anahtar sozciiklerinin tez isimleri i¢inde arandigi taramada ulasilan sonuglar asagidaki

tabloda gorsellestirilmistir (Bkz. Tablo 2.4).

Tablo 2.4. “Tiiketim ve tasarim” anahtar sozciikleriyle yapilan tarama sonucunda ¢ikan tez sayilarinin

alanlara gore dagilimi

Endiistri Uriinleri Tasarimi oe——
{letisim Bilimleri I
Isletme I

Mimarlik I

Giizel Sanatlar I

Reklamcilik —m

0 1

N
w
I
v
(o)}

1 Tez sayist

Tabloda goriildiigii gibi tiiketim ve tasarim kavraminin bir arada bulundugu tezler
icerisinde onde gelen alan 5 calisma ile endiistri {irtinleri tasarimi olmustur. Endiistri

iriinleri tasarimini, 2 ser ¢caligsma ile isletme ve iletisim bilimleri takip etmektedir.
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Taramada ulasilan tez ¢alismalarinin en fazla endiistri {irtinleri tasarimi alaninda
yer almasinda, tasarimi yapilan ve endiistride iiretilen iiriinlerin nihayetinde bir meta
olmas1 etkilidir. Isletme ve iletisim bilimlerinin ikinci sirada gelmesinin ise, giinliik
yasam kuramlarinda yer alan ekonomik yapilar, medya ve tiiketim kiiltiirii ile baglantili

oldugu diisiiniilebilir.

2.2.5. Endiistri iiriinleri tasarimi alaninda “giinliik yasam” calismalari

Onceki boliimlerde gesitli anahtar sdzciiklerle yapilan taramalarda ulasilan endiistri
tirtinleri tasarimi alanindaki tezler detayli olarak incelenmistir. Bu ¢alismalar arasinda tez
basliginda veya tez Ozetlerinde giinliik yasam kavramiyla karsilagilan tezler olmustur.
Tez baglhiginda anahtar sozciiklerin bulunmadigi c¢alismalarin igerikleri, anahtar
kelimeleri ve Ozetleri incelenerek giinliik yasam konusu aranmistir. Sonug¢ olarak bu
caligmada giinliik yasam kavrami veya kuramlariyla cesitli diizeylerde ilgili olan toplam
8 calisma tespit edilmistir. Endiistri lirlinleri tasariminda; giinliik yasam konusunun ele
alindig1 ya da bir temel olusturdugu bu tez ¢alismalarina bakildiginda, bunlarin yarisinin

doktora tezi oldugu goriilmektedir (Bkz. Sekil 2.38).

Endiistri Uriinleri Tasarimida Giinliikk Yasam ve
Tasarim ile Ilgili Lisansiistii Caligmalar

50% 50%

Yiksek Lisans Tezi Doktora tezi

Sekil 2.38. Endiistri tiriinleri tasariminda giinliik yasam lisansiistii calismalart

Sekilde gorsellestirildigi gibi giinliik yasamla ilgili tez ¢aligsmalarinin %50°si yani
4 ¢alisma doktora tezi, diger 4 ¢alisma ise yiiksek lisans tezidir. Glinliik yasam ve endiistri
trtinleri tasarimi arakesitinde yapilan ya da giinlik yasam teorilerinden kuramsal bir
gergeve olarak yararlanan az sayidaki bu tez ¢aligsmalar1 incelenmistir.

Oncelikle yiiksek lisans tezleri arasinda, plastik malzemenin giinliik yasamdaki
anlamlarinin arastirildigi, malzemenin sosyal yasamdaki yerinin incelendigi bir
calismaya ulagilmistir (Dolmaz, 2009). Bu calismada plastik malzemenin tiiketim ve

tiretim tarihi ele alinmig, malzemenin giinliikk yagsamda olusturdugu ya da karsilik geldigi
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kullan-at gibi kavramlar irdelenmistir. Malzemenin kullaniciyla iligkisi Tiirkiye’de,
mutfak alaninda kullanilan plastik nesneler lizerinden arastirilmistir. Gozlem ve yiiz ylize
goriisme yontemlerinin kullanildig1 bu ¢calismada giinliik yasamdaki anlamlar1 arastirilan
malzemenin kullanici tarafindan algilanisina dair ¢esitli bulgular ortaya konmustur
(Dolmaz, 2009).

Gilinlik yasamla iligki kuran diger bir yiiksek lisans tezinde, giinlik yagamdaki
ibadet bi¢imlerinden dua etme ve dualar1 sayma pratigi konu edilmistir. Kullanicilarla
goriismeler yapilarak dua sayma nesneleri olan zikirmatik ve tespihler, giinlik yasami
diizenleme rolii lizerinden degerlendirilmis, kullanim bi¢imleri ve kiiltiirel uyarlamalar
incelenmistir (Toniik, 2011).

Endiistri tiriinleri tasarimi1 alaninda yapilan giinliik yasam ile ilgili yiiksek lisans tez
calismalarindan biri de modernizmin kavramsal gercevesi icinde iskandinav tasarimini
incelemektedir. Iskandinav kiiltiirii ve giinliik yasamimi temel alan calismada, giinliik
yasamin tasarim anlayisini nasil etkiledigi ¢esitli nesneler tizerinden arastirilmistir. Tez
caligmasinda yer alan etnografik alan ¢alismasinda agirlikli olarak katilimer gbzlem
yontemi kullanilmistir. Bu sayede secilen alanda giinliik yasamin, inan¢ ve deger
sistemlerinin gdzlemlenmesi miimkiin olmustur (Ocal, 2012).

Yine etnografik arastirmanin yontem olarak kullanildigr bir tez ¢aligmasinda, ev
icindeki giinliikk yasam, evde kullanilan gesitli nesneler iizerinden incelenmektedir. Bu
calismada kullanic1 ve nesne iliskisi; kullanicinin nesneye gosterdigi kabul etme, direng
gosterme veya reddetme gibi davraniglarla birlikte ele alinmaktadir (Taskin, 2016).
Bahsedilen yiiksek lisans tez igerikleri asagidaki sekilde 6zetlenerek gorsellestirilmistir

(Bkz. Sekil 2.39).

Yiiksek Lisans Calismalari

Glnlik yasamdaki
Bir malzeme veya bir pratik ve Bir kiiltiire ait ginlik Ev i¢i mekanda
Uriin grubunun bu pratige ait yasamin, degerlerin bulunan nesnelerin
giinliik yasamdaki nesnenin tasarim lizerindeki farkh kullammlan
anlamlari kullanimlar etkileri

Sekil 2.39. Incelenen Yiiksek lisans tez calismalar: icerik analizi divagrami (Cakmakgioglu, 2018)
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Doktora tez ¢alismalarinin kapsamlarina bakildiginda ise, ilk olarak Nasir’in (2016)
giinlik yasamda eve ait bir mekan olarak salonu, salon mobilyalarint ve bunlarin
donilistime ugrayan kullanimlarini ele aldigr c¢alismasi karsimiza g¢ikmaktadir. Bu
calismada giinliik rutin ve pratiklerin gozlemlenmesinin yani1 sira mobilyalarin farkl
fonksiyonlarda kullanilmasi Lefebvre’nin mekani tanimladig: tigli diyalektik teorisinden
yararlanilarak agiklanmaktadir (Nasir, 2016, S.17). Nitel bir arastirma olan bu ¢alismada,
toplumsal smiflar da irdelenerek, goriisme ve gozlem yontemleriyle “yeni orta sinif”
olarak tabir edilen katilimcilara ait evlerde alan arastirilmasi yapilmistir (Nasir, 2016,
5.60).

Bir baska doktora tezinde ise, giinliik yasam sosyo-ekonomik doniisiimler dahilinde
ele alinmakta ve modernizm, kiiresellesme gibi olgularla irdelenmektedir. Bu arastirmaya
Tiirkiye’deki oyuncak iiretimi temel olusturmustur. Oyuncaklarin endiistrilesmesi ve
kiiresellesmeye karsi oyuncak firmalarinin ne gibi taktikler gelistirdigi, liriinlerde goriilen
kiiltiirel uyarlamalar ve doniisiimler arastirilmistir. Giincel kiiltiirel ¢evrede oyuncak
iiretimi ve tasariminda gelistirilen taktikler izerinden bir kuramsal temel olusturulmustur
(Giirpinar, 2014).

Giinliik yasamla baglantili bulunan doktora ¢aligmalarindan Celikoglu’na (2015)
ait tez, diger orneklerden farkli olarak, daha ¢ok giinlik yasami tim pratikleri ve
detaylariyla kavramaya yardimci olan arastirma yontemlerinden etnografi {izerine
kuruludur. Bu galigmada etnografik yontemlerin ve bu yontemlerle elde edilen giinliik
yasam verilerinin tasarim siirecine olas1 getirileri arastirilmaktadir. Ozellikle bu verilerin
tasarim fikri olusturmada kullanilmas: hakkinda bir yontem Onerisi sunulmaktadir
(Celikoglu, 2015).

Son olarak, giinlilk yasam ve tasarim arasindaki iliskiye dikkat ¢eken doktora
tezinde Aytag (2015), giinliikk yasamda bireylerin ¢evrelerini doniistiirmede kullandiklari
benimseme/kendileme edimini, banyoya ait pratikler tizerinden incelemektedir. Yiiz yiize
goriisme yontemleriyle elde edilen verilerden gesitli kendileme yontemlerine ulasilan
calismada, tasarimcilarin tasarim siireglerinde kullanabilecekleri cesitli baglamlar
olusturulmustur (Aytag, 2015). Burada bahsedilen doktora tez ¢alismalarinin igerikleri
asagidaki sekilde 6zetlenerek gorsellestirilmistir (Bkz. Sekil 2.40).
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Doktora Calismalar

Bir ardin grubu &v ici bir mekanin I?I.tnograﬁk
ozelinde firmalarin mekana ait hir pratik i y(.).ntemlerle Ev i¢i mekanda
Grin tasariminda izerindan glnlik yagamdan bulunan nesnelerin
uyguladiklar farkll kullammlar: veri toplanmasi ve farkli kullamimlari
uyum taktikleri tasarim slrecinde
kullanimi

Sekil 2.40. Incelenen doktora tez calismalart icerik analizi divagrami (Cakmak¢ioglu, 2018)

2.2.6. Lisansiistii tez calismalarina iliskin degerlendirme

Tez incelemelerinin sonunda elde edilen veriler tablolarda gorildigii gibi ¢alisma
evreninin genisligini ve konunun disiplinler arasi ¢calismaya yatkinligini géstermektedir.
Bu arastirma degerlendirilirken bazi ¢alismalarin disiplinler arasi nitelik tasidigi ve konu
alanlarinin sadece ¢alismanin yapildig1 anabilim dali ile sinirlandirilmadigr goéz oniinde
bulundurulmalidir. Bu durum dikkate alindiginda caligsmalarin 6nemli bir kisminin
sosyoloji anabilim dalinda gerceklesmese de sosyolojiye referans vererek konu
alanlarinda “sosyoloji” nin de yer aldig1 goriilmektedir.

Giinlik yasamla ilgili tez ¢aligmalarinin arastirilmasi, gilinlik yasamin hangi
baglamlarda ele almabilecegiyle ilgili fikir edinilmesini saglamistir. Ozellikle tasarim
disiplinlerinde bu konuyla ilgili yapilan ¢alismalar bu tez caligmasinin yapisint ve
literatiirdeki yerini belirlemekte etken olmustur. Aragtirmanin bulgularina dayanarak,
tasarim temel alaninda gilinliik yasamla ilgili ¢aligmalar kategorilere ayrildiginda;
ozellikle mimarlik arastirmalarinda gilinliikk yasam ve mekan iligkisinin sorgulandigi,
giinlik yasamin kent ve kent yasami baglaminda ele alindig1 goriilmiistiir. Endiistri
tirtinleri tasarimi alanina gelindiginde ise gogunlukla belli bir giinliik ritiielin incelendigi
ya da belli bir nesne grubuna odaklandigi belirlenmistir. Cogu arastirmada giinliik
yasamin i¢ mekanda ve ev yasantisinda gerceklesen pratikleri ele aldigi goriilmiistiir.
Cogunlukla gézleme dayali gergeklestirilen ¢alismalarda, kullanici ve nesne odakli bir
yaklasim sergilenmistir. Bazi tez ¢alismalarinda giinliilk yasamin kuramsal bir gergeve
olarak yer aldigi, bazilarinda ise bir kuramcinin ya da kuramin belirli bir kavrami
tizerinden yorumlamalar yapildig1 tespit edilmistir (Bkz. Sekil 2.41). Doktora
calismalarinin yiiksek lisans tezlerine kiyasla giinlilk yagsamin kuramsal temelini daha
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detayli ele aldig1 fakat giinliik yasam ile tasarim arasindaki iliskiyi ele aldiklari tirlin grubu
ya da mekan ve pratigi lizerinden kurduklar1 gézlemlenmistir. Dolayisiyla biitiinsel ve
kapsayici bir kuramsal ¢alismanin tasarim alaninda eksikligi saptanmis oldugundan bu

calisma 6nem kazanmaktadir.

Giinliik Yasam ile ligili Tez Calismalar

Bir kuramin
kavramlarn Gzerinden
iliski kuran
caligmalar

Kentsel Bir ritiieli, pratigi

baglamda vevya belli bir
yapilan nesne grubunu
c¢ahsmalar ele alan
calismalar

Tarihten/yasamdan
bir kesit alinarak
vapilan ¢calismalar

Glindelik hayat
mekan Gzerinden
ele alan ¢alismalar

Sekil 2.41. Tasarim temel alaninda yer alan tez ¢alismalarina dair igerik analizi (Cakmak¢ioglu, 2018)

Bu noktadan hareketle, bu tez c¢alismasinin konusu ve sinirlari belirlenirken endiistri
tirtinleri tasarimi alanina, egitimine, tasarim pratigine, akademiye ve tabi disiplinler arasi
calismalara teorik bir zemin olusturma amaci giidiilmiistir.

Tez caligmalari incelenirken; konularin ele alinis bigimleri, giinliik yasama nasil ve
ne kadar deginildiginin yani sira ¢alismalarin diline de dikkat edilmistir. Endiistri {iriinleri
tasarimi alaninda yapilan tez ¢alismalarinin hem ytiksek lisans hem doktora diizeyinde
%75 inin Ingilizce oldugu goriilmiistiir (Bkz. Sekil 2.42). Bu bulgu da tezin diline karar

vermede etken olmus, Tiirkge literatiire katki saglama fikrini tesvik etmistir.

Endiistri Uriinleri Tasarimida Giinliik Yasam ile Tlgili
Lisansiistii Calismalarin Dili

25%

75%

Ingilizce = Tiirkce

Sekil 2.42. Endiistri tiriinleri tasariminda Qiinliik yasam ile ilgili tezlerin dili

Tezin kuramsal alt yapisini olusturan sonraki boliimde, gilinlik yasamla ilgili

tanimlamalar ve onu anlayabilmek adina gelistirilen ¢esitli yaklasimlar incelenecektir.
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3. GUNLUK YASAM KAVRAMI VE GUNLUK YASAM KURAMLARI

3.1. Giinliik Yasam

Giinliik yasam, sosyolog Featherstone’un (1995, s.55) ifade ettigi gibi tanimlanmasi
ve sinirlanmasi zor bir alandir. Featherstone bu zorlugun zihinlerimizin giinliikk yasamin
tekrarlar ve rutinlerden olustugunu kaniksamis olmasindan kaynaklandigini, bundan
dolayt onun derinligini ve muglakligin1 kavramakta giicliik ¢ektigimizi belirtmektedir.
Genellikle bu alan; sikint1 veren, 6nemsiz ve kii¢iik seylerin gelisigiizel doldurulabildigi
artik bir kategori olarak goriilmektedir (Featherstone, 1995, s.55). Oysa giinliik yasam
bircok eylemde bulundugumuz, her an G6grenerek ve gabalayarak tiirlii yetenekler
gelistirdigimiz, diisiincelerimizi, davraniglarimizi, tim yasantimizi iizerinde
sekillendirdigimiz bir temeldir.

Giinlik yasam, i¢inde 6znellikler ve esneklikler barindiran, kati ve rasyonel bir
bi¢imde siniflandirilamayacak bir alan olmakla birlikte, bu kavramla en ¢ok
iliskilendirilen bazi temel tanimlamalar s6z konusudur. Oncelikle giinliik yasam giinliik
aktiviteler, rutinler, tekrarlayan, hafife alinan deneyimler, uygulamalar; siradan diinyanin
bliyllk ve olagandis1 olaylar tarafindan miidahaleye ugramayan bir alam1 olarak
nitelendirilmektedir. Diger taraftan, giindelik; yeniden iiretim ve muhafaza etme alani
olarak da kabul edilen, diger yasamsal etkinlikleri siirdiirilmesini saglayan temel
faaliyetlerin gergeklestirildigi bir ¢evre olarak diisiiniilmektedir (Featherstone, 1995, s.
55). Bunlar kavramla ilgili siklikla yapilan vurgular ve temel algilardir fakat giinliik
yasam bunlardan da fazlasidir. Insanlarin yasamlarini siirdiirmek icin gergeklestirdikleri
eylemleri, rutinleri icermekle birlikte, bu var olma ugraslarini; diisiinceleri, duygulari,
sorgulamalari, deneyimleri, analizleri ve anlamlandirma siirecleriyle birlikte
gerceklestirdikleri bir mecradir. Dolayisiyla gilindelikligin  smirlarindan  ¢gitkmak
imkansizdir, ¢ikabildigini savunanlar da esasinda ona kapilmig durumdalardir (Lefebvre,
2016, s.19).

Giinliik yasam kiiltiiriin ve tiim soyut degerlerin bir nevi somutlastigi alandir. Bu
yiizden ondan alinan herhangi bir an bize yasamin igindeki bir¢ok konuda bilgi
vermektedir. Giinliikk yasam, icerisinde siirekli yaratimlarin oldugu iiretken bir alandir.
Yalnizca rutinlerden, siradan eylemlerin dongiisel olarak tekrarlanmasindan ibaret
degildir. Basit goriinen giinliik aktivitelerin derinliklerinde kesfedilmeyi bekleyen

potansiyeller mevcuttur. Gardiner’ in (2016, s.14) de ifade ettigi gibi, sirlarla dolu ama
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tiretken olan giinliik yasam; bilissellik, yaraticilik, nesnellestirme gibi insanlarin daha {ist
ugraslari olarak sayilan eylemlerinin iizerine kuruldugu yasamsal temeldir. Lefebvre de
en yiiksek faaliyetler olarak nitelendirilen uzmanlasmis faaliyetleri zirvelere ve giindelik
olan1 batakliga denk goren genel yargiyi elestirerek, giinliik yasami besleyici bir topraga
benzetir (Lefebvre, 2015, s.93). Giindeligin sosyologu ve filozofu olarak bilinen
Lefebvre’nin giinlilk yasamin olasi tanimini tartistigi bir metin bu gergekligi kavramada

oldukga agiklayicidir:

“Giindelik hayat bir ilk anlam kiiresi, {iretici (yaratici) etkinligin yeni yaratimlar1 olanakl
kilacak bir bigimde hazir tutuldugu bir zemin midir? Bu alan, bu zemin, ne felsefecilerin
Oznelligi tarafindan belirlenmis (veya ist belirlenmis) bir sey olarak, ne de kategoriler
halinde (giyecekler, yiyecekler, mobilyalar vs.) simiflanmis nesnelerin nesnel (veya nesnesel)
betimlenmesi olarak &zetlenebilir. Bunlardan daha 6te ve daha baska bir seydir o: Ne bir
diistis yoniidiir ne de bir engelleyici ya da durdurucudur; ayn1 anda hem bir alan hem de bir
ara istasyondur, bir asamadir ve bir atlama tahtasidir, anlardan (gereksinimler, is, zevk;
tirtinler ve yapitlar; edilgenlik ve yaraticilik; araclar ve amagclar, vs.) olusan bir andir, olanakl
olani (olanaklar biitiinlinii) gergeklestirmek igin kendisinden yola ¢ikmanin kaginilmaz

oldugu diyalektik bir etkilesimdir (Lefebvre,2016, s.24) (Bkz. Sekil 3.1).”
Denilebilir ki giinliik yasam, gizil olanaklarla dolup tasan, farkinda olalim veya

olmayalim iirettigimiz, tiikettigimiz her seyde ve her eylemimizde tutundugumuz, her

olguyu tanimlarken referans gosterdigimiz esnek bir koordinat sistemi gibidir.
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Sekil 3.1. Giinliik yasam tanimlar: (Cakmakg¢ioglu, 2018)

Gilinlik yasam fizerine diisiinmek ayni zamanda kendi hayatimiz iizerine de
diistinmeyi de getirmektedir. Kendimiz, yasam, yasamdaki herhangi bir eylem, durum
veya varlik giindeligi agiklamada ayni derecede 6neme sahiptir. Giinliik yasamin felsefi

bir nesne oldugunu ifade eden Lefebvre (2016, s.27), felsefecilerin giinliik yasam
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karsisinda hayrete diistiikleri ve i¢ten ige hayranlik duyduklarini belirtir. Giinliik yasamin
bir¢cok alandaki ugras gibi felsefe ugrasi i¢in de nasil tiretkenlik sagladigini agiklarken
Sokrates’in felsefi bir sohbeti baslatmak icin yalnizca gilinliik seylerden bahsettigi
(ayakkabiciyla ayakkabi hakkinda konusmak gibi) 6rnegini vermistir (Lefebvre (2016,
5.28).

Gilinliik yasamin kapsayici niteligi onu, tizerinde calisilmasi zor ve karmasik bir
hale dontistiirmektedir. Bu yiizden bu kavramin kapsamini goz ardi etmeden hem bazi
sinirlar ¢izilmeli hem de iizerine diisiiniilen olgularin 6rtiik yapisi delinerek derine
inilmelidir. Gilinliik yasam iizerine tartismak hayati kolaylastirmak, analiz ederek
anlamlandirmak ve farkindalik yaratmak i¢in olduk¢a 6nemlidir. Bu konu {izerine bugiine
degin bir¢ok tartisma yapilmig, farkli diisiince ve yaklagimlar gelistirilmistir. Sonraki
boliimde calismanin teorik bilgisini olusturan bazi giinliik yasam yaklagimlari ve

goriislerinden bahsedilmektedir.

3.2. Giinliik Yasam Kuramlari ve Yaklasimlari
3.2.1. Sistemler yaklagimi

Giinliik yasam kuramlari, sistemler yaklasimi ya da fenomenolojik yaklasim gibi
bir¢ok farkli anlayisla, gegmis ve yakin donemler igerisinde, toplumsal degisikliklere de
paralel olarak gelistirilmistir. Giinliik yasamin Kkendisi gibi, onu kuramsallastirma
bigimleri ve perspektifleri de zamanla doniismiistiir. Ozellikle 19. yy. sonlarindan
baglayarak artan, 20. Yiizyil baslangicina uzanan ve siiregelen bir ilgiyle giinliik yasam
konusu yalniz sosyal bilimlerde degil birgok alanda calismalarin odak noktasi haline
gelmistir. Bunda donemsel olarak bakildiginda modernizmle birlikte sanayi devrimi,
kentlesme gibi olusumlarin etkisi, 6zellikle bu gelismelerle es zamanli dontisen giinliik
hayat ve farklilagan toplumsal dinamikler de Onemlidir. Bu tiirden doniistimlerin
yagsanmasi arastirmacilari toplumlarin ve bireylerin durumu iizerinde diisiinmeye sevk
etmistir. Genel olarak bakildiginda ise, modernist sosyoloji dahilinde, 18. yy. toplumsal
felsefesinden, 19. yy. klasik donemine ve ardindan savas sonrasi zamana dek gelinen
stirecte giinliik yasamla ilgili 2 temel yaklagim olmustur (Bkz. Sekil 3.2). Bunlar sistemler
yaklagim1 ve mikro odakli yorumsamaci yaklasimlardir (Swingewood,1998). Sosyolojik
arastirmalarda bu yaklasimlarin temelinde yer alan en 6nemli konulardan biri giinlik
yagsamda belirleyici olanin bireylerin kendisi mi yoksa yasam igerisindeki iktisadi yapilar

gibi yapisal faktorlerin mi oldugudur (Aman, 2017, s.17). Kuramcilar ve diistiniirler
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giinliik yasami ¢oziimlemeye ¢alisirken temelde bu konuda fikir ayriliklar1 olugsmustur.

Giinliik yasama iligskin bu kuramlar veya elestiriler uzun bir tarihi siirece yayilmstir.

Giinliik Yasam

Sistem Pers pektifi Mikro Odakli
Yorumsamaci Yaklagimlar

Sekil 3. 2. Giinliik yasama iki temel yaklasim (Cakmakg¢ioglu, 2018)

Sistem perspektifi ya da sistemler yaklasimi, genel olarak toplumsal yapiyi
biitiinciil bir bakisla ele alarak, eylemleri altinda gizlenen yapisal olusumlarin bir ¢giktisi
olarak ifade etmistir. Ustelik bu olusumlarin etkilerinin de doga yasalar1 kadar bireylerin
davraniglarint yonlendirebilecegi diisiincesi hakim olmustur. Sistemler yaklagiminda
giinliik yasam tamamen toplumsal aktorlerin kontrolii diginda, yapisal kuvvetlerin
giidiimiindedir (Bennett, 2013, s.12). Yani bir tiir iktidar s6z konusudur ve birey etkiler
karsisinda pasiftir. Bu yaklasimin onciileri Emile Durkheim®® ve Karl Marx® tr
denilebilir. Durkheim’a (1997, s.105) gore halihazirda sistemde olan kolektif fikir ya da
bilgiler bireylerden bagimsizdir ve bir sekilde toplumsal uzlasmayi saglamaktadir.
Bireylerin diren¢ gostererek herhangi bir degisiklik yapmalar1 miimkiin olmamaktadir.
Catisma ve kaosu modern toplumun fenomeni kabul eden Durkheim’dan (1997) farkli
olarak Karl Marx, endiistriyel ve kapitalist is boliimiinden kaynaklanan sinif gatigsmasini
temel almaktadir. Marx’in bakisinda toplumsal sistemdeki esitsizlik ve gii¢ catigmalari

one ¢ikmaktadir ve sistem is¢i sinifinin ig¢inde bulundugu kendi sosyo-ekonomik

3 Fransiz sosyolog Emile Durkheim’in c¢alismalar1 yapisal islevselcilige dnemli bir kaynak olmustur
(Giddens, 2009, s.12). Durkheim’in diisiincesinde, toplumsal diizen, bireyler haricinde varlik gosteren ve
onlardan etkilenmeksizin siiregelen bir gercekliktir. Toplumsal kurumlar bireylere bigim veren kaliplardir.
Toplumsal yapilar, kisileri bu kaliplara sokmak i¢in bazen ¢ok siddetli bazen de hissedilmeyen sekilde
baski uygular (Ergun,1973). Durkheim (2014), “Sosyolojik Yontemin Kurallar1” kitabinda da “toplumsal
fenomenlerin bireyden dnce de var oldugunu ve bireyin disinda devam ettigini”, bireyin eylemleri iizerinde
kurallar yoluyla baski olusturduklarini, bireylerin olusturulan bu toplumsal kurallara uymasi gerektigini
belirtmistir.

39 politik ekonomist ve filozof Karl Marx, Hegel’den oldukgca etkilenmesine ragmen ondan farkli olarak
insanlik tarihini ve bireysel giidiilemeleri belirleyenin “temel giindelik giicler” olarak tanimladigi maddi
kosullar yani ekonomik faktorler oldugunu vurgulamistir. Marx, tarihi, siniflar arasindaki miicadeleler
agisindan yorumlamistir. Marx'a gore, tarihin her déneminde baskin bir ekonomik simif vardir. Zamanla,
catisan siniflar arasinda olusan kirilmalar, egemen sinifin devrilmesiyle yeni bir egemen sinifin kurulmasini
saglar. Benzer sekilde Bati'min egemen siifi da “kapitalist sinif” olarak degismistir. Marx, endistrilesen
toplumlarin “egemen kapitalist sinif” ve “is¢i kitleleri” olmak {izere iki sinifta giderek kutuplastigini ileri
slirmiistiir. Sonunda “proletarya” olarak ifade ettigi is¢i sinifinin, hakim kapitalist sinifi devirip sinifsiz bir
toplum kuracagini diigiinmiistiir. (Theodorson, 1969, s. 111-112)
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durumunu anlamasima engel olmaktadir (Bennett, 2013, s.13). Bu durumda sistemler
yaklagimina gore denilebilir ki bireyler pasif durumda, baski altindadir ve hatta giinliik
yasamda birey bir somiirli nesnesidir. Gardiner’e (2016, s.17) gore de sistem
perspektifinde temel diisiince, toplum ve kiiltiiriin bireyi kamuyla biitiinlestirmeye
yarayan biitiinciil ve nesnel sistemler olarak ¢alistigidir. Bu perspektife Parsons®,
Comte*!, Durkheim ve Marksizim dahil edilmektedir. Sistem yaklasiminda; sosyolog
Garfinkel’e (1967, s.68) ait bir sdylemle, toplumsal aktorler; ortak kiiltiiriin sagladigi,
halihazirda olusturulmus, mesru eylem alternatiflerine gore harcket ederek, toplumun
stabil o6zelliklerini ve yapilarin1 bilingsizce tekrar iireten “kiiltiirel ahmaklar” dir.
Ozetlemek gerekirse, sistem teorisinin rasyonel bir yaklasimi vardir ve bu tiir yaklagimlar
tiim sosyolojik yapiyr makro sosyoloji*? diizeyinde ele alirlar. Ancak, bu biitiinsel
yaklagimlar zamanla yetersizlesmeye ve giinliilk yasami anlamak {izere yapilan ¢aligmalar
farklilasmaya baslamustir. Ozellikle 19. yiizy1l sonlarmda bu perspektife muhalif
diisiinceler artmis, yalnizca yapisal degerlendirmelerin toplumu ve bireyleri anlamada

yetersiz kaldig1 diisiincesi agirlik kazanmaya baslamistir. Morris’in de ifade ettigi gibi;
“Yaratict sosyolojik yaklasimlarin altinda yatan temel varsayim, insanlarin yalnizca
toplumsal gergekler ve giigler etkisi altinda hareket etmedikleri; kendi sosyal diinyalarini
bagkalariyla siirekli olarak etkilesim igerisinde bigimlendirip ve yarattiklari dolayisiyla bu
essiz insani siiregleri aragtirmak ve anlamak icin 6zel yontemlere ihtiya¢ duyuldugudur

(Morris, 1977’den aktaran Brinkmann vd., 2014).”

40 Sosyolog Talcott Parsons, yapisal islevselciligin dnciisii olarak kabul edilmektedir. Parsons’a gdre
toplumsal yapi, durmaksizin farklilagan ortama uyum saglamaya ve her bileseninin iglevini siirdiirmeye
cabalayan bir organizma gibidir. Parsons ¢aligmalarinda “sistemler” yaklagimindan faydalanmaktadir. Bu
yaklagima gore, toplumu bir sistem olarak betimler, bu sistemin birbirine bagimli gesitli “alt sistemlerden”
olustugunu (ekonomik sistem, egitim sistemi gibi) ifade eder. Onun diisiincesinde, toplumsal sistem bireyin
Oziimsedigi, toplum tarafindan olusturulan davraniglar oriintiileri ve normlar ile ¢alisan “kurumsallagmis
bir kiiltiir kalib1”dir (Slattery, 2008, s. 376-378).

4l Fransiz sosyolog ve filozof Auguste Comte, pozitivizm perspektifinin savunucularmndandir. Bu
perspektif, toplumsal yasamin dogayla benzer nitelikte, doga bilimlerinde oldugu gibi “bilimsel metotlar”
ile anlasilabilecek, bagimsiz bir gergeklik oldugunu savunur (Slattery, 2008, 71-76).

42 Makro sosyoloji; toplumsal devrimler, ekonomi, devlet, sosyal sistem caligmalar1 gibi genis capli
stireglerin ve toplumsal yapilarin sosyolojik calismasi olarak agiklanmaktadir. Biiylik O6lgekli sosyal
sistemlerin ve iliski ortintiilerinin incelenmesi ile ilgilenmektedir. Genellikle daha kiigiik 6lgekte ¢alisma
yapan, yiiz yiize etkilesim gibi konulara odaklanan mikro sosyoloji ile tezat olusturmaktadir (Theodorson,
19609, s.238 ve Turner, 2006, s. 346).
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3.2.2. Mikro odakh yorumsamaci yaklagimlar

Sistemler yaklasimina karsi duran yeni perspektifler i¢in; toplumsal yapilar ve
kurumlar disinda bireylerin bunlar1 yorumlama big¢imleri, kullanim yontemleri, toplumda
yasanan siireclere yonelik olusturduklar1 “i¢eriden bakis” ve bu bakigla gelistirdikleri
“istengli ve yaratic1” edimler {izerinde yorumsamaci yaklasim gostermek onemlidir.
(Gardiner,2016, s.18). Sosyolojide toplumsal zamana ve zaman kosullarina bagl olarak
degisen fikirler ve bakis acilar1 klasik sosyolojiden ve makrosistem anlayisindan
uzaklasarak mikro odakli bakisa yaklagsmistir. Bununla birlikte giinlik yasam da daha
derinlikli, belli kaliplara hapsedilmeyen bir bigimde arastirilmistir. Bu noktada,
teorisyenler daha ¢ok fiziksel deneyimler, pratikler, kisisel duygular ve sezgilere yani
oznelliklere yonelmislerdir. Klasik sosyolojinin, i¢inde bulunulan zaman ve mekéanin
giinliik deneyime etkisi gibi ilgisi diginda biraktigi birgok olguyla ilgilenilmistir
(Gardiner, 2016, s.16). Bireylerin toplumsal kurallarin etkisi altinda teslim olarak pasif
hareket etmedigi, onlarin birer 6zne olduklar1 fikri giinlik yasam tartismalarinin
merkezine alinmistir. Boylece giinliik yasam zihinlerde, bireyin manipiile edilerek
somiirtildigi bir ortam olarak goriillmekten uzaklagsmistir. Teorilerde yasanan bu siireg
her ne kadar keskin sinirlarla ayrilamaz olsa da farklilagsan nitelikler goriilebilir (Bkz.

Sekil 3.3).

Modernist Sosyoloji Baglaminda Giinliik Yasam Kuramlari
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Bitincil yaklasim Mikro odakh
Nesnellik yorumsamaci yaklasim
Pasif birey Oznellik
Kultirel ahmak Deneyim
Yapisal kuvvetler I¢ bakis
Lineer zaman anlayisi iradi ve yaratici eylemler
Emile Durkheim Aktif birey
Karl Marx vd. Donglisel zaman anlayisi
Max Weber
G.Herbert Mead vd.

Sekil 3.3. Giinliik Yasam Kuramlar: | (Cakmakgioglu, 2018)
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Sosyolojide ve diger sosyal bilimler alanlarinda giinliikk yasam ve onun igerisinde
bireyin konumu, iradesi, 6znelligi, eylem mekanizmalari, toplumsal yapi ile iliskisi
bahsedildigi gibi cesitli yaklagimlarla irdelenmistir. Mikro odakli yorumsamaci
yaklagimlar sistem yaklagimina elestiri getirerek sosyolojide uzun siire tartisilacak
ikiligin bir tarafin1 olusturmus, bu konuda farkli ¢ikis yollar1 aramiglardir. Sosyolojide
cogu zaman oldugu gibi bu fikirleri birbirlerinden kesin sinirlarla ayirmak zor olsa da bu
yaklasimlar siniflandirildiginda temel olarak ii¢ yonelim ortaya ¢ikmaktadir; Neo-
marksist yaklasim, fenomenolojik yaklasim ve Kuzey Amerikan mikrososyolojisi
(Bovone, 1989, 5.42) (Bkz. Sekil 3.4). Cagdas giinliik yasam kuramlarint Weber’in sosyal
eylem teorisiyle*® birlikte inceleyen ve biitiinlestiren Bovone (1989), bu kuramlar;
giinliik yagami ele alislari, ondaki anlam arayislari, aktorlerin aktif ve pasif addedilmesi
acisindan siiflandirmistir. Bu siiflandirma analitik ve anlasilir nitelikte onemli bir
boliimlemedir. Bu tez ¢alismasinda da temel kuramsal bilgiler bu simiflandirmaya tabi

olarak aktarilacaktir (Bkz. Sekil 3.4).

Mikro Odakh Yorumsamaci Yaklasimlar

Kuzey
MNeo-Marksist Amerikan
Akim Mikrososyolojisi

Fenomenolojik
Yaklasim

Sekil 3.4. Mikro Odakli Yorumsamaci Yaklasimlar (Cakmakgioglu, 2018)

Bu yaklagimlarin yani sira hem giinliik yasam diinyasina hem de tasarim alanina
fazlaca veri saglayan, giinlik yasam kuramcilar1 arasinda 6ne ¢ikan, kendine 6zgii
yaklasimlar ve kavramlar olusturan Henri Lefebvre ve Michel de Certeau’den de ayri
basliklar altinda bahsedilecektir. Bu boliimde mikro odakli yaklagimlardan, ilk olarak

Neo-marksist akimin olusumu ve temel nitelikleri incelenmektedir.

4 Sosyolojinin arastirma konusunun insan eylemleri oldugunu diisiinen Alman sosyolog Max Weber insan
davraniglarin1 yalnizca ekonomik ¢ikar ve sinif diigiincesine bagli géren marksizmi eksik bulur, farkl
etkenleri de gbz Oniine almay1 6nerir. Sosyal eylem teorisi, bireylerin eylemlerini ve tepkilerini dikkate alir,
bir eylemin sosyal olabilmesi i¢in baskalarinin davraniglarini hesaba katmasi ve o yonde planlanmig olmasi

gerektigini savunur. Weber, insan eylemlerini incelemek i¢in; “amagcla ilgili akilct davranig”, “bir degerle
2 (13 2 (13

ilgili akile1 davranis”, “duygusal ya da heyecana bagl davranis”, “geleneksel davranis” gibi ideal tipler
olusturmustur (Aron, 2006).
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3.2.2.1. Neo-Marksist akim

Karl Marx ve Friedrich Engels’in 1848’de ele aldig1 komiinist manisfestoda ifade
edildigi gibi tiim toplum tarihini sinif miicadeleleri tarihi olarak tanimlayan Marksizm,
tiretim ve iretim iliskilerini, sinif ¢atismasini esas alarak giinliik yasami1 materyalist bir
yaklasimla tariflemistir (Marx ve Engels, 1997). Marksizmin baslica eserlerinden biri
olan Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kokeni’nde Engels (2009), tarihi belirleyenin
maddi hayatin {iretimi ve yeniden iiretimi oldugunu fakat bu tiretimin ikili bir 6ze isaret
ettigini belirtmektedir. Bu ikilik hem g¢esitli ihtiyaglar1 karsilayan aletlerin, nesnelerin
tiretimi hem de bireylerin, yani insan tiiriiniin yeniden iiretilmesidir. Burada insanin
yeniden iiretimi hayatinin ve yasam tarzinin doniistiiriilmesidir. Tiim bireyler giinliik
eylemlerinde her an toplumu yeniden yaratir ve iiretir. Bu hem toplumsal sistemin
istikrart hem de sonu olmayan degisimlerin kaynagidir (Giddens, 2009, s.75). Marksist
sistemde iiretim iligkileri icerisine yabancilasma, emek kavrami, gii¢ iliskileri ve
kimlikler de dahil edilmektedir. Uretim eylemine iliskin yabancilasma kavrami igin soyle

denmektedir:

«...Iscinin yabancilasmasini, yoksunlasmasii simdiye kadar sadece tek bir goriiniim, onun
kendi emek iiriinii ile iligkisi goriiniimii altinda g6z oniinde tuttuk. Nedir ki yabancilagma
sadece sonug iginde degil ama iiretim eylemi iginde, iiretici etkinligin kendi iginde de
gdriiniir. Isci eger iiretim eyleminin ta icinde kendi kendine yabancilasmasaydi, kendi
etkinlik iiriinii ile yabanci olarak nasil karsilasabilirdi? Uriin gercekte etkinligin, {iretimin
dzetinden bagka bir sey degildir. Oyleyse eger emek iiriinii yabancilagma ise, {iretimin
kendisinin de eylem durumundaki yabancilagsma, etkinligin yabancilagmasi, yabancilagmanin
etkinligi olmasi gerekir. Emek nesnesinin yabancilagmasi, emegin etkinliginin kendi i¢inde

yabancilagmanin, yoksunlagsmanin 6zetinden bagka bir sey degildir (Marx, 2011a, 5.143).”

Giinliik yasami ve toplumsal yapiy1 biitiinciil olarak ele alan ve etkisi glinlimiize
dek siiren Marksizm teorisi, ilerleyen zamanda temel fikir ve kavramlariyla Marksist
diistiniirler tarafindan devam ettirilmistir. Ancak ortaya ¢ikan yeni gelismeler, degisen
is¢i sinifi dinamikleri, ekonomik yapilardaki degisimler, bilimsel gelismeler ve iiretim
slireglerinin  farklilagmas1 gibi birgok etmen Marksist kuram iizerine yeniden
diistiniilmesini veya tamamlanmasini gerektirmistir. Bu noktada sistem perspektiflerine
karsi, giinlik yasami daha eylem odakli olarak ele alan Weber gibi diistiniirlerin
teorilerinden ve kavramlarindan yararlanan, marksist yaklasimi reddetmeyen fakat
elestiren, dontistiiren, zamana uyarlayan Neo-marksist teoriler ortaya ¢ikmistir. Neo-

marksistler marksizmde goriilen yapisalciliga karsi elestirel bir tutum sergilemistir,
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ornegin E.P. Thompson (1963, s.9) marksizmdeki sinif kavramimi bir “yap1” veya
“kategori” olarak degil insan iliskileri dahilinde olusan tarihsel bir olgu olarak gordiigiinii
ifade etmistir. Burris’in (1987) Marx ve Weber tartismasinin ele alindig: bir yayinda yer
alan yazisinda goriilebilecegi gibi, neo-marksist yaklasimda yapidan ziyade eyleme,
tahakkiim yerine egemenlige, ¢ok boyutluluga, liretimdense piyasa kavramlarina agirlik

verilmistir (Sekil 3.5).

= ~
-,
] |} Iz Sa 7 \

. Marksizm | ‘\Ne’Q,-lanarksis‘E‘:yakIa§|mIar/‘,'
maddi hayatin yeniden Uretimi e kiltir endustrisi
tretim iligkileri e piyasa
sinif cahismasi e iletisimsel eylem
yabancilagsma e baskaldin
tahakkiim e egemenlik
yapli e etkilesim
emek ® eylem

Sekil 3.5. Marksizm ve Neo-marksist yaklasimlara ait kavramlar (Cakmakgioglu, 2018)

Neo-marksist yaklasimlarin temelinde elestirel teoriler oldukg¢a Onemli bir
konumdadir. Ornegin; Frankfurt Okulu elestirel teorisinin ana temas, bireyin ideolojik
olarak sistem tarafindan ¢evrelendigi gergegi ve bu kusatilmanin giindeligin her alaninda
bulunmasidir (Bovone, 1989, s.42). Bu diisiince okulu Nazi Almanya'sindan kagarak
Amerika Birlesik Devletleri'ne go¢ etmek durumunda kalan kuramcilardan olusmaktadir
ve 1920-1930'larda oldukga etkili olmustur (Slattery, 2008 s.20). Elestirel teorinin ortaya
cikt1ig1 bu okulda marksist diisiince yeniden ele alinmis, Habermas, Adorno gibi énemli
isimlerin calismalariyla, kapitalizm karsiti, marksizmi farkli kavramlar ve kiiltiirel
caligmalarla bir araya getirmeye ¢abalayan yaklasimlar goriilmiistiir. Elestirel teorinin en
etkili oldugu ve iizerinde durdugu konular, buradaki diisiiniirlerin gelistirdigi, Kitle
kiltiri, kitlesel tiikketim ve kiiltiir endiistrisi gibi kavramlar olmustur. Bu diisiincelere
ulagmalarin1 tetikleyen sey Kkapitalizmin yalnizca ekonomi politik araciligiyla

aciklanmas1 miimkiin olmayan girift yapisidir. Bu diisiince okulu geg kapitalizmde olusan
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toplumsal yapinin nitelikleri olan ikna ve hegemonya konularini kiiltiirel baglamda ele
almistir (San ve Hira, 2007).

Giinlik yasami anlam acisindan arastirirken Marx’in kavramsal araglarindan
yararlanmaya devam eden en Onemli yazarlar Heller ve Habermas’tir. Habermas
Frankfurt okulunun ana fikrinden hareket etmistir ve sonra marksizmi fenomenoloji ile
bagdastirarak ve giindelik eylemin kendisine dayali bir yol onermeyi amaglamistir.
Habermas'ta giinliik yasam baglamu, iletisimsel eylemin, stratejik eylem/amaca yo6nelik
eylemle tezat olusturan goreceli gegerli davranig normlarinin olustugu anlamli etkilesimin
baglami haline gelir. Ona gore giinliik yasamdaki anlam, faydaci bir eylemde degil hem
ahlaksal hem de interaktif bir bilissel siire¢te bulunabilir (Bovone,1989, s.42-43).

Giinlik yasam konusu, bu noktada 6nemli filozoflardan Agnes Heller’den de
bahsetmeyi gerektirmektedir. Heller, giinliik yasami, toplumsal eylemlerin yeniden
tiretimini saglayan bireysel eylemler olarak tanimlamaktadir. Heller sistem tarafindan
baski altinda veya yabancilagsma ig¢inde olunsa da her kosulda 6znel baskaldirinin
miimkiin oldugunu savunmaktadir (Heller, 2015, s.258). Yine Heller’e gore normlar
aktorlerin korii koriine bagli olduklart seyler degil, aktorlerce yaratict yollarla kullanilan
firsatlar kiimesidir (Gardiner,2016, s.185). Heller’de de gorildiigii gibi neo-marksist
yaklagimlar marksizmin araglarindan yararlansa da ona elestirel yaklagarak ve
gelistirmeye ¢alismiglardir.

Elestirel marksizmin ana hatlarini olusturanlar i¢inde yer alan iki 6énemli diisiiniir
de Lukacs ve Gramsci’dir. Lukacs seylesme ve yabancilagsma kavramlarini tekrar ele
almistir. En genis anlamiyla seylesme, soyut bir kavramin somut bir seymis gibi
algilandig1 mantiksal bir yanilgidir. Degisebilen varliklar1 duragan ve degismez gibi ele
alir. Lukacs 1923’te yaymlanan “Tarih ve smif bilinci” kitabinda kapitalist toplumda
fetisist meta® formunun evrensellestigini savunmustur. Insanlar, tarihsel siirecte
toplumsal olarak iiretilmis yasam big¢imleri yerine 6zerk bir “seyler diinyasi1” (metalar ve

toplumsal iliskiler) ile karsilasirlar. Lukécs i¢in seylesme, diinyaya pargali bir bakis

4 Marx’1n, Kapital’in “Metanin fetis karakteri ve bunun sirr1” boliimiinde acikladig1 gibi, meta, ilk basta
anlagilmasi basit bir sey olarak goriilmektedir fakat dikkatle incelendiginde, tanrisal niteliklerle, dogaotesi
yaniltmacalarla dolu, oldukca kompleks bir niteligi oldugu fark edilir. Metanin gizemli olmasinin sebebi,
“insanlara, kendi emeklerinin toplumsal niteligini, lireticilerin diginda var olan bir toplumsal iligki olarak
gostermesidir. Burada, insanlar igin seyler arasindaki hayal iiriinii bir iligki bi¢imini alan, insanlarin
kendilerinin belirli toplumsal iligkisinden bagka bir sey degildir (Marx,2011b, s.82).” Marx, “emek tirlinii
meta olarak iiretilmeye basladig1 anda ona yapisan ve dolayisiyla meta iiretiminden ayrilmaz olan bu seyi”
fetisizm olarak ifade etmistir. Metaya dair bu 6zellige, onu iireten sosyal niteligin sebep oldugunu
belirtmistir (Marx, 2011b, s.83).
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getiren, kapitalist toplumun biitiinselligini gozden kagiran bir yontemsel hata
icermektedir. Seylesme kavrami Adorno tarafindan da ozellikle, metanin nesne ile
kavram arasinda hayal iriinii bir kimlik, bir illiizyon yarattigini vurgulamak iizere
kullanilir (Turner, 2006, s.503).

Gramsci ise, hegemonya kavramini derinlestirmis, sadece siyasi bir strateji olarak
degil, bir kavram olarak da ele alinmasin saglamistir (Simon,1991, s. 22). Hegemonya,
“bir yoOnetici grubun yonetilenin rizasim1 glivence altina aldigi siire¢” olarak
tanmimlanmaktadir. Gramsci, iktidarin kendini giivenceye almak igin baski kullanabilecegi
ancak bunu siirdiirebilmek igin ¢esitli ekonomik siireclere ve sivil yasama katilmasi
gerektigini ifade etmektedir (Turner,2006, s.268). Boylece baslangigta politik bir kavram
olarak kullanilan hegemonya ilerleyen zamanda kiiltiirel ¢aligmalarda da kullaniimistir.
Nitekim Gramsci’ye gore bir sinif siyasi hakimiyetini elde etmeden hegemonya kurabilir.
Boylece hegemonya, “siyasi idare olmadan, oncelikle kiiltiirel ve moral yonetim”
olacaktir (Fiori, 2014).

Calismalarinda genel olarak benzerlik gosteren, giinliik yasam tartismalarina
onemli katkilar saglayan bu iki diigiiniir (Gramsci ve Lukacs) kiiltiirel, toplumsal ve
iktisadi alanlarin birbirinden ayrik olmadigina dikkat ¢gekmislerdir. Fabrikadaki ¢alisma
hayat1 gibi ¢esitli giinliik yasam bigimlerinin, olasi bir sosyal degisime etkilerinden
bahsetmislerdir. Bu tiir yaklagimlarla da Lefebvre gibi giinlilk yasami kuramsallastiran
diistiniirlere veya kiiltiire iliskin alanlar1 toplumsal degisimin temeli olarak alan
arastirmacilara 6nemli veriler sunmus, onlarin 6niinii agmislardir (Sahin ve Balta, 2001,
5.194-195).

Bu boliimde 6zetlenmeye ¢alisildigi lizere, tarihsel gelismelerle birlikte, bireylerin
giinlik yasamlarindaki eylemlerinin, etkilesimlerinin derinlerine inilmeden hicbir
yapimin tam olarak anlagilamayacagi goriilmiistiir. Giinliik yasam caligmalari; sistem
perspektiflerinden, giinliik yasama yalnizca siyasi, ekonomi politik ¢er¢evelerden bakan,
bireyin yalnizca somiiriildiigii ve baski altinda 6nceden belirlenmis sekilde davrandigini
ileri siiren sistem yaklagimindan uzaklagmistir. Neo-marksistler tarafindan, sistem
teorilerinin reddinden ziyade bunlara daha farkli baglamlar ve derinlikler katilarak giinliik
yasamin ¢ok daha zengin olduguna dikkat ¢ekilmis, bireyin bir fail olma yetisinden
tamamen yoksun olmadigi ileri siiriilmiistiir. Neo-marksist yaklasim koklerini marksizm
kavramlarindan alan fakat ona elestirel yaklasan, Ozellikle giinliikk yasamdaki

yansimalarina yeni kavramlar ve bakislar getiren, yapilarin bireyle etkilesimlerini dikkate
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alan, reformist, degisim odakli bir perspektif olmustur. Yine buradan referansla
caligmalarini gelistiren Lefebvre gibi 6nemli giinliik yasam diistiniirleri, kendi 6zgiin teori
ve kavramlariyla ayr1 bir baslikta yer alacaktir. Neo-marksist akimin yani sira bir diger

onemli gilinliik yagsam yaklasimi da fenomenolojik yaklagimdir.

3.2.2.2. Fenomenolojik yaklasim

Fenomenoloji, yirminci yiizyilin 6nde gelen diisiiniirlerinden Edmund Husserl*’in
gelistirdigi bir felsefi kuramdir. Onemli bir toplum filozofu olan Alfred Schutz*® |
Husserl’in bu teorisini tanitmakta katki saglamis, fenomenolojiyi G. H. Mead*”in
yorumcu diisiinceleriyle bir araya getirerek gelistirmig, calismalari neticesinde
fenomenoloji, yorumcu bir sosyolojiye evrilmistir. Fenomenolojik sosyoloji, sosyal
bilimlerdeki pozitivist yaklasimlara karsi ¢ikan bir konuma yerlesmis ve
etnometodoloji*®, elestirel kuram gibi yorumcu yaklagimlarin da 6niinii agmustir (Slattery,
2008, s. 231).

Fenomenolojik yaklagim, toplumun bireylerden ayr1 ve bagimsiz olamayacagini
savunan, bireylerin kendilerine ait diinyalar1 yaratma yollarina odaklanan bir diisiincenin
triiniidiir. Yaklagimin temelini olusturan fenomenolojinin ilgilendigi konu bilincin
isleyisi ve yapisidir ve burada ¢ogunlukla agik olmamakla birlikte “yasanilan diinyanin
aslinda zihinlerde yaratildigi diisiincesi” kabul gérmektedir (Tatlican, 2011, s.112).

“Fenomenoloji, insan bilincinin ve insanlarin i¢inde yasadiklar1 diinyayr yorumlama

4 “Alman filozof Edmund Husserl, Birinci Diinya Savasi ve fagizmin belirginlestigi yirminci yiizyildaki
Bati diinyasindan etkilenerek, felsefi olarak yagamin “temeline inme” istegi duymustur. Husserl, felsefe
anlayisini deneyci ve akiler bilgi goriislerini elestirerek fenomenolojik sezgi denebilecek bir anlayisa
dayandirmistir (Tatlican, 2011, s.116)”. 1900 yilinda yaymlanan “Logical Investigations (Mantiksal
Arastirmalar)” eserinden hemen sonra bilincin yapist ile ilgili bazi kavramlastirmalar yapmistir. Dis
diinyayla ilgili 6n kabullerin paranteze alinmastyla 6ziin bilgisine ulasabilecegimizi ifade eden Husserl, bu
paranteze alma siirecine “epoché” adimi vermistir. Bahsedilen bu kavramlar 1913’te basilan Ideas
(Diistinceler) kitabinda yer almigtir (Husserl, 1931).

4 Avusturya’da dogan ve egitim alan Alfred Schutz daha sonra Amerika’ya gd¢ ederek orada profesér
olarak ¢alismigtir. Amaci insanlarin 6znel yonelimlerini ¢oziimlemek olan Husserl'in fenomenolojisinden
etkilenmistir. Husserl’in ugras1 biitiiniiyle felsefi iken Schutz, fenomenolojinin sosyolojik anlamini
arastirmistir (Turner, 2006, s.438).

47 Sosyolog ve psikolog George Herbert Mead, eylemin toplumsal niteligi hakkindaki diisiincelerinin temel
olusturdugu sembolik etkilesimci okulun kurucusudur. Mead, toplumu mikro dlgekte incelemeye, giinliik
yasam i¢inde bireylerin “sembolik iletisim” yoluyla nasil bir etkilesim i¢ine girdiklerine, anlamin hangi
yollarla tiretildigine egilmistir (Slattery, 2008, s. 334).

48 Amerikali sosyolog Harold Garfinkel’in ¢alismalariyla temellenen, giinliik yasamdaki pratik eylemleri
konu alan bunlar1 anlamaya, sosyal normlarin giinliikk yasamdaki etkilerini ve ne sekilde kullanildigini
aragtiran bir yaklasimdir (Tatlican, 2011, s. 147-148). Garfinkel’in “Studies in Ethnometodology
(Etnometodolojide Aragtirmalar)” kitabinda goriildigi gibi (1967, s.1), “pratik etkinlikler, pratik ortamlar
ve pratik sosyolojik yargilama deneysel arastirma konulari olarak ele alinmis ve giinliik yasamin en yaygin
etkinliklerine genellikle siradis1 durumlar gibi odaklanilarak onlar hakkinda bilgi edinilmeye” ¢alisilmustir.
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bi¢imlerinin arastirilmasidir (Slattery, 2008, s. 232).” Sosyal olgularin fizik nesnelerin
tersine bireylerin algilamalar1 ve anlamlandirmalarma bagli oldugunu savunan
fenomenolojik yaklasim, olgularin bireyler tarafindan nasil algilandiklar1 incelenirken
birey tarafindan deneyime iligkin tiim 0Ogelerin, Onyargilarin ve On kabullerin
“fenomenolojik indirgeme” yani “epoché” olarak tanimlanan siire¢ araciligiyla paranteze
alinmasini, etki alanindan uzaklastirilmasini 6nermektedir (Tatlican, 2011, s.113;
Cevizci, 2012, s.651). Bu noktada duyularla algilanan seylerin Gtesine, nesnenin 6ziine
erisebilmek igin olgular1 bir kenara koyup, paranteze almak gerekmektedir. Paranteze
almaktan kasit, olgular diinyasinin varligindan kuskulanmak degil; sadece metot geregi
bir yargiya varmamak ve onlara sirt cevirmektir (Akarsu, 1975).

Fenomenolojiye gore kisiler fiziksel varliklar1 duyusal olarak algilar fakat kendi
anlayiglariyla yorumlayarak tekrar yaratirlar. Slattery’nin (2008, 5.232) ifade ettigi gibi;
fenomenolojik anlayisa gore sandalye masa gibi nesneler gercekte yoktur yani bunlar
yalnizca kisilerin anlam ve islev yiikledikleri formlardir, isimleri ise anlayabilmek ve
anlasilabilmek i¢in kullanilan etiketlerdir. Fenomenoloji fiziksel diinyanin degismez
olmadigini, 6znellik i¢erdigini, bireylerin farkli anlamlandirmalarina bagli, goreceli bir
alan oldugunu savunmaktadir. Bu sekilde toplumsal olgular bireyler tarafindan giinliik
yasam esnasinda ortak degerler {izerinden yeniden iiretilmektedir. Ozetle
fenomenolojinin, bireylerin deneyimlerini oldugu gibi, dogrudan betimlemeye calistig1
sOylenebilir.

Bilinci ve bilincin niteliklerini arastiran Husserl, onu bir siire¢ olarak tanimlamuis,
Oznenin zihninde degil, nesne ile iliskisinde oldugunu belirtmistir ve bu durumu “bilincin
yonelimselligi” kavramiyla agiklamistir. Buna goére biling her daim bir seyin bilincidir ve
“sey” den kasit yalnizca bir nesne degildir. Bilincin bir igerigi vardir ve bu sadece
duyumsamak ile degil duyumsadigimizin farkinda olmakla ilgilidir. Bilin¢ yonelmedikge
nesnenin bir anlami yoktur (Husserl,1931, s. 241-244). Dogal tutum da Husserl’in
tizerinde durdugu bir kavramdir. Husserl’e gore (1931, s.107-108), bireyler toplumsal
yasamin ya da fiziksel diinyanin kendiliginden bir diizeni oldugunu diisiiniirler ve
sorgulamazlar. Gergekligi sorgulamayan bireyler dogal tutum icinde, 6n kabullerle ve
herkesle ayni seyi yasadiklar1 yanilgisiyla davranis sergilerler. Sorgulanmayan her deger
yani dogal tutum, fenomenolojinin 6niinde engeldir.

Husserl’in felsefesini sosyolojiye kazandiran Schutz’a geldigimizde ise, onun daha

cok aktorlerin ortak anlamlara ve anlayisa nasil ulastiklarini sorguladigi, “6zneler-
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arasilik” ile ilgilendigini sdyleyebiliriz. Ozneler-arasilik kavrami burada, bireyin kendisi
disindaki kisilerin deneyim ve 6znel anlamlandirmalarini nasil bildigidir (Tatlican, 2011).
Bu noktada aslinda Schutz’un fazlaca goreli oldugunu diisiindiigii giinliik anlamlara
karsin toplumu bir arada tutan ortak sagduyu bilgisi, tiplestirmeler, karsiliklik gibi
kavramlar1 6ne ¢ikmaktadir (Sekil 3.6).

Sagduyu bilgisi, bireylerin toplumsal yasamdaki davraniglarini, yorumlamalarini
belirleyen ortak bilgi depolaridir. Bir deneyim veya edimdeki farkliliklara anlamlar
yiiklenerek yapilan smiflandirmalar toplumsal yasamla ilgili bilgi {iretimini
saglamaktadir. Deneyimler, biligsel semboller kullanilarak durmaksizin siniflara
ayrilirlar. Bu siniflandirmalardaki ortak nitelikler baz alinarak da tiplestirmeler
olusturulur. Tiplestirmeler, bu bilgi depolar1 igerisinde olusturulan, diinyaya dair
deneyimleri ve nesneleri siniflandirma modelleridir. Karsiliklilik kavrami da bireylerin
yagsami ayn1 sekilde anlamalarini saglayan ortak kabullerdir (Craib, 1992; Slattery, 2008).
Bireyler kendi deneyimleri benzersiz olsa da gilinlik yasamda digerleriyle ayni
deneyimleri paylastiklar1 kabuliiyle hareket ederler ve bu durum karsiliklihigi, diger bir
deyisle, perspektiflerin karsilikliligini saglar. Bireyler dogal tutumlarinda “seylerin baska
bigimde olabilecekleri diisiincesini askiya alirlar (Wallace ve Wolf, 2004, s. 302).” Bunun
yani sira karsiliklilik durumunda bireyler birbirlerinin yerine gecerek bir fenomeni
birbirlerinin bakisiyla gorebileceklerini de varsayarlar (Cuff vd., 1998, 5.154-155). Tiim
bunlar diisiincesel olarak bireyleri yaklastirir, iletisime ve anlagmaya katki saglar. Bu
yaklasima paralel olarak, diistiniirlerin giinliik yagsami tariflemeleri de deneyime ve
iletisime referans verecek bigimdedir:

“Yasanti-diinyasi ne benim 6zel diinyam ne senin 6zel diinyandir ne de senin ve
benim 6zel diinyamin basitge bir araya gelmesidir, aksine ortak deneyimler diinyamizdir
(Schutz and Luckmann, 1973, 5.68).”

Berger*® ve Luckmann® da fenomenolojik yaklasimin izinden gitmis ve Schutz’un

diisiincelerinden oldukga etkilenmislerdir. Buradan hareketle “gercekligin sosyal ingas1”

49 Sosyolog ve teolog Peter Ludwig Berger, Boston Universitesinde uzun yillar profesér olarak
bulunmustur. Berger'in sosyolojiye katkis1 oldukca fazladir ancak sekiilarizm ve din hakkinda yazdiklar
ve 1966°da Thomas Luckmann'la birlikte yazdigi “The Social Construction of Reality: A Treatise in the
Sociology of Knowledge (Gergekligin Sosyal Insasi: Bir Bilgi Sosyolojisi incelemesi)” eserinde yer alan
sosyal hayatin fenomenolojik olarak kavranmasi fikri ile 6ne ¢ikmustir (Turner, 2006, s. 36).

5 Thomas Luckmann (1927-2016), Almanya Konstanz Universitesi sosyoloji boliimiinde profesor olarak
caligmistir. Schutz'un etkisi altinda, fenomenolojiyi, “Gergekligin Sosyal Insas1” ve “Fenomenoloji ve
Sosyoloji” (1978) ile sosyologlar i¢in erigilebilir hale getirmistir. Luckmann, sosyolojinin felsefi temellerini
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kuramini olusturmuslardir. 1998'de Uluslararasi Sosyoloji Dernegi (ISA) tarafindan 20.
yiizyillda sosyoloji alaninda yazilmis besinci en etkili kitap olarak nitelendirilen
“Gergekligin Sosyal Insasi: Bir Bilgi Sosyolojisi Incelemesi” icinde Berger,
sosyologlarin biiyiik 6lgekli bireysel olmayan sosyal yapilarin ve siireglerin belirleyici
giiclinli vurguladigi bir dénemde “toplumun insan tasariminin bir iiriinii oldugunu” ortaya
atmistir. Berger’in giinlilk yasama odaklanmasi ve “burada ve simdi” i¢inde yasamanin
kisitlarini incelemesi oldukga radikal bir girisim olarak gériilmiistiir (Turner, 2006, s. 36).

Berger ve Luckmann igin toplumsal gergek insanin bir iriinii, insan da toplumsal
bir iiriindiir (Berger ve Luckmann, 1991, s. 79). Berger toplumu, nesnel bilgilerle 6znel
anlamlar arasinda bir diyalektik olarak ifade etmektedir (Berger ve Luckmann, 1991,
5.104) Baska bir deyisle, “bireylerin kurumlar diinyasinin olusturdugu kisinin digindaki
gercek ile bireyin bilincinde olusan gercek arasinda karsilikli etkilesim sonucu olusan
diyalektiktir”. Bu anlayis, yapilarin, kurumlarin ya da kaliplarin reddedilmesi degil,
bunlarin insan eyleminden bagimsiz diisiiniilmemesidir. Sonug olarak toplumsal yasam
yorumlamaya, ortak kabullere bagli “miizakere edilmis” bir gercekliktir (Berger vd.
2000).

Berger ve Luckmann’in bireysel kimligin temeli olarak kabul ettigi giinliik
gerceklik, bireyin kurumlarin baski ve yonlendirilmesinin agik¢a goriilebildigi davranis
kaliplarinda goriiliir. Bu gergeklik birey tarafindan igsellestirilirken, her bireyde 6znel bir
gerceklik olusur (Erbas, 1992, s.164) (Sekil 3.6). Berger ve Luckmann’in rollerin, i¢sel
kimliklerin ¢esitliligi ve 6znel gerceklik vurgusuna referansla Bovone (1989, s.45) de
giinliik yasamin artik biitliniiyle agik ve sorgulanmaksizin kabul edilebilir olmadigini,
daha pargali ve karmasik bir hale geldigini belirtmektedir.

pozitivizm ile biitiinlestirmeyi amaglamistir. Luckmann’in metinleri giinlitk yagamda bireyin deneyiminin
Onemine ve iletisimin 6zneler arasi niteligine dikkat ¢ekmistir (Turner, 2006, s. 342-343).
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Sekil 3.6. Fenomenolojik yaklagima ait kavramlar (Cakmakgioglu, 2018)

Kisaca ifade etmek gerekirse, fenomenoloji yalnizca felsefi bir sistem olmayip,
seylerde gizlenen 6ziin bilgisini arayan bir yontemdir. Inceledigi konu dogruca nesnel
gerceklik degil insanin bu gergeklik ile iligkisinde etkin olan biling siirecidir. (Erbas,
1992, 5.160). Bu agidan denebilir ki fenomenolojinin konu baglamindaki amaci insanlarin
giinliik yasam diinyasini nasil yorumladiklarini arastirmak, yasanti diinyasinin derinlerine

inmek ve onun oziinii ortaya ¢ikarmaktir.

3.2.2.3. Kuzey Amerika mikro sosyolojisi

Kuzey Amerika'da, 19. ylizyilin sonlarinda ve yirminci yilizyilin baglarinda
sosyologlarin degisen giinliik yagsami anlama girigimleriyle, Avrupa’daki yaklagimlardan
farkli bir sosyolojik gelenek kurulmustur. Kuzey Amerikali yazarlar, daha ¢ok toplumun
bireyleri arasindaki etkilesimin ve sosyal eylemlerin temellerini anlamakla ilgilenmistir
(Gingrich, 1999). Albion Small**’un 1892°de kurdugu Chicago Universitesi sosyoloji
boliimii -daha ¢ok Chicago okulu olarak bilinir- Kuzey Amerika sosyolojisinin temelini
olusturmustur. Ozellikle ilk dénemlerinde sosyolojide bilimsel, ampirik ve nicel
arastirmaya onem veren diisiince okulu zamanla niteliksel arastirmaya yaklasmistir.
Oznellige, 6zel durumlara, bireysel yonelimlere odaklanan, davramisci betimsel

caligmalarla taninmigtir (Ritzer ve Stepnisky, 2014, s.204) Bu diisiince okulu, bir yandan,

5t «“Albion Woodbury Small (1854-1926) 1892'de ABD’deki Chicago Universitesi'nde en eski ve énemli
sosyoloji béliimlerinden birini kurmustur. Burada otuz sene boyunca boliim bagkanligi yapmistir. 1894'te,
George E. Vincent ile “Toplum ¢aligmalarina giris (An introduction to the study of society)” isimli
sosyolojinin ilk ders kitabin1 yayinlamistir. 1895'te Amerikan Sosyoloji Dergisi'ni kurmustur (Ritzer ve
Stepnisky, 2014, 5.199).”
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giindelik ve yiiz yiize iligkilerle ilgilenen ve gozlemlenen olgulari nicelestirmeyi reddeden
fenomenolojiyle baglanti kurarken, bir yandan kendi kavramsal araglarin1 kullandigi
Ozgiin bir yol izlemistir. Kuzey Amerikan mikro sosyolojisi i¢inde; Chicago Okulunda
G.H. Mead tarafindan baslatilan gelenege referans veren, en énemli figiirii Goffman®?
olan sembolik etkilesimcilik ve Garfinkel tarafindan kurulan etnometodoloji olmak {izere
iki temel egilim ayirt edilmektedir. (Bovone,1989, s.46-47).

3.2.2.3.1. Sembolik etkilesimcilik

Sembolik etkilesimcilik toplumu mikro Ol¢ekte inceler, giinlik yasama ve
bireylerin “sembolik iletisim” yoluyla giinliik yasamdaki etkilesimlerine, nasil anlam
irettiklerine egilmektedir. Klasik sosyolojide goriilen bilimsel tutumu yadsiyan bu
yaklagim, toplumsal diizeni i¢erden ¢oziimler ve bir durum ya da aliskanlikla ilgili
bireylere etki eden baslica faktorleri kesfetmek igin ¢abalar (Slattery, 2008, 5.334).

Sembolik etkilesimde 6nemli olan {i¢ konu; “eyleyen ve diinya arasindaki etkilesim
tizerine odaklanma hem eyleyenin hem de diinyanin duragan degil devingen olarak
goriilmesi, eyleyenin toplumsal diinyayr yorumlama yetenegine 6nem verilmesidir
(Ritzer ve Stepnisky, 2014, s.336).” Bu yaklasim bireyleri, toplumsal rolleri ve normlari
kendi ¢ikarlar1 ve istekleri dogrultusunda kabul veya reddeden ya da degistirebilen 6zgiir
Ozneler olarak gormektedir.

Sembolik etkilesimin en 6nemli ismi olan Mead, yasam diinyasini ¢oziimlemede
davranigi dnemsemis ve Oncelemistir. Davranisin, sosyal yasamin bir parcast oldugunu
belirten Mead’in (1967) diistincelerinden beslenen sembolik etkilesimciligin daha bir¢ok
onemli ilke ve kavrami vardir (Sekil 3.7). Bunlardan basta gelen kavramlar diisiince ve
etkilesimdir. Etkilesim, diisincenin olusturuldugu ve aktarildig: siirectir. Diisiinmenin
onemi ise 6zellikle nesnelerle ilgili diisiincelerde vurgulanir. Sembolik etkilesimde Mead
gibi 6nemli bir baska figiir olan Herbert Blumer®® (1969, s.11), nesneleri; fiziksel,

toplumsal (anne, 6gretmen vb.), soyut (fikir gibi) nesneler olmak {iizere ii¢ gruba

52 Kanada dogumlu Amerikali sosyolog Erving Goffman (1922-1982), lisansiistii egitimini Chicago
Universitesinde tamamlamistir, “Chicago Okulunun bir iiyesi ve sembolik etkilesimeci” olarak
bilinmektedir. Oradaki betimleyici calismalardan etkilenen Goffman kendine 6zgii bir anlayis gelistirmistir.
En 6nemli ¢alismast ilk kez 1956’da yayinlanan “Gunliikk Yasamda Benligin Sunumu (The Presentation of
Self in Everyday Life)” ile temelini olusturdugu dramaturjik ¢6ziimlemesidir (Ritzer ve Stepnisky, 2014,
5.359).

53 Herbert George Blumer (1900-1987), sembolik etkilesim ve sosyal arastirma yontemleri ile ilgilenen bir
sosyologtur. Mead’in Chicago Okulunda 6grencilerinden biri olan Blumer, sembolik etkilesimciligin
konumunu saglamlastirmis ve 1937’de “sembolik etkilesimcilik” terimini ilk kez kullanmistir (Ritzer ve
Stepnisky, 2014, s.338).
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ayirmistir ve her nesnenin her birey i¢in farkli bir anlami ve tanimi oldugunu ifade
etmistir.

Sembolik etkilesim kuraminda, anahtar unsurlar olan sembol ve anlamlarin toplum
icinde 6grenildigini vurgulanir. Sozciikler, fiziksel nesneler ya da eylemler birer sembol
olabilir. “Tiim toplumsal nesneler bagka seylerin anlamina gelmezler ama baska seylerin
anlamina gelen tiim nesneler semboldiir (Ritzer ve Stepnisky, 2014, s.355).” Bireyler
genellikle kendileriyle ilgili bir seyi digerlerine aktarmak i¢in sembolleri kullanirlar. Tabi
bu sembollerin anlamli olabilmesi i¢in aktarilan tarafta da ayn1 imgeyi olusturmasi
gerekir.

Mead’in (1967) sembolik etkilesimciligi tizerine kurdugu onemli konulardan biri
de benlik, “6zne ben (1)’ ve “nesne ben (me)” dir. Benlik, bireyin kendisini bir nesne
olarak, kendiliginin disina ¢ikarak, kavrayabilmesidir ve benlik olusumu toplumsal
iliskiler araciligiyla saglanir. Bireye kendi benligini veren topluluk ya da sosyal grup,
genellesmis oteki olarak adlandirilir (Mead, 1967, s.72). Bir topluluk ya da sosyal grubun
tutumu olarak “genellesmis 6teki” nin roliinii benimseyen birey, bir taraftan bu sekilde
toplumun iyi ve etkin bir iiyesi olurken, “6zne ben” kendisinden beklenene uymak
zorunda olmayip genellesmis Otekine direng gostererek yeni yaratict durumlar
olusturabilmektedir. Mead’e gore (1967, s.81) 6zne ben, sosyal olan nesne benin
bilincindedir, nesne ben diger bireylerin tutumlartyla bicim alir, 6zne ben ise buna
gosterilen tepkilerden olusur.

Ozetle, Mead'in ¢dziimlemesinin odaginda siniflar yerine birey, bireyin zihni ve
yorumlama becerisi yer alir. Mead'e gore, bireyin g¢evresinde olusturdugu devamli bir
akis, yeniden iiretme, yorumlama ve miizakere siireci sz konusudur. (Slattery, 2008,
5.336)

Mead’in ben kavraminda yaptig1 siniflama ve actig1 tartismadan etkilendigi goriilen
sosyolog Erving Goffman, bu tartismayr “timiiyle insani olan benliklerimiz ile
toplumsallagmis  benliklerimiz arasindaki dikkat c¢eken uyusmazlik” ifadesiyle
giiclendirmistir (Goffman, 2016, s.63). Goffman giinliik yasamdaki etkilesimi
dramaturjik bir yontemle ele almis, sosyal yapinin igerigini olusturan giinliik yasami
performans olarak tanimlamistir. Performans problemsiz siirer fakat alisilmis yasamin,
ortama gore davranmanin kurallar1 baski yaptik¢a kisi kendinin ve digerlerinin farkina

vartr, kendini sahnede, herkesin gozlerini ona diktigi bir durumda goriir ve rahatsizlik
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duyar. Boyle bir durumda performansa devam edebilmek igin kurallarin hizlica tekrar
diizenlendigini ifade eder (Bovone,1989).

Goffman, sosyal rollerin benimsenmesiyle ag¢iklanan giinliik yasam pratikleri
vasitasiyla, bireylerin “sahne 6nii ve sahne arkasi benlikler” olusturarak rollerini
yonettiklerini, bu benlikler arasinda analiz ve sentez yapabildiklerini iddia etmistir. Bu
sekilde bireyler yaratici bigimde yasamlarini idare edebilir, konformist (uymaci)
egilimlerini torpiillemek amaciyla farkli uzamlar olusturup gilinlilk yasami daha
katlanilabilir kilmaktadirlar (Goffman, 2016; Bennett, 2013:14). Goffman, kuraminda
yarattig1 bu teatral benzetmeyi ¢esitli bicimlerde devam ettirmistir. Ornegin; sahne 6nii
performanslarinda “dekor” ve “kisisel vitrin”den bahsetmektedir. Burada dekor fiziksel
ortam1 yani sahneyi (6rnegin bir doktor i¢in hastane), kisisel vitrin ise eyleyenin yani
oyuncunun goriiniis ve tutumunu ifade eder. Goriiniis, performansi gerceklestiren kisinin
sosyal statlisii hakkinda (doktorun onliigii gibi), tutum ise kisinin o an oynadigi rol
hakkinda bilgi veren uyaranlardir (Goffman, 2016, s.35).

Sonug olarak Goffman, giinliik yasam ve birey arasindaki iliskiyi, toplumsal roller
lizerinden tanimlamaktadir ve -Gardiner’in (2016) elestirisine gore- giinlilk yasami

onceden belirlenmis roller i¢inde kiigiik ihlallere firsat verdigi 6l¢iide ele almaktadir.

3.2.2.3.2. Etnometodoloji

Kuzey Amerika mikro sosyolojisinin Bovone’nin isaret etmis oldugu bir diger kolu
ise etnometodolojidir. Etnometodoloji, temelde giinliik yagamin analizinde kullanilan bir
perspektiftir. Bu yaklasimin kurucusu fenomenolojik yaklagimdan oldukga etkilenen
Harold Garfinkel’dir. Etno, kisilerin ulasabilecegi ortak bilgi birikimini; metodoloyji,
aktoriin toplumsal yasami kavramasini ve kesfettigi anlami iletmesinde etken olan
stratejileri ifade etmektedir (Swingewood, 1998). Etnometodoloji, giinliik yasamdaki
pratik eylemleri konu alan bunlar1 anlamaya, iletisimin giinliikk yasamda nasil islendigini,
toplumsal normlarin giinliilk yasamdaki etkinliklerde nasil kullanildigini arastiran bir
yaklagimdir (Tatlican, 2011, s. 147-148). Etnometodoloji, davranigin soyut teorisinden
daha fazlasidir. Sosyal yasamda bireylerin deneyimledikleri olgu ve olaylar1 nasil
anlamlandirdiklarin1 deneysel yaklasimlarla mercek altina almaktadir. Bu nedenle,
kendisine bireylerin giinliik etkilesimlerinde yarattiklar1 gergekligi deneysel olarak
aragtiracak bir alan belirlemistir (Poloma, 1993, s.241).
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Garfinkel’in “Studies in Ethnometodology (Etnometodolojide Arastirmalar)”
kitabinda ifade ettigi gibi (1967, s.1) etnometodoloji ile, “pratik etkinlikler, pratik
ortamlar ve pratik sosyolojik yargilama deneysel aragtirma konulari olarak ele alinmis ve
giinliik yasamin en yaygin etkinliklerine genellikle siradisi durumlar gibi odaklanilarak
onlar hakkinda bilgi edinilmeye” ¢aligilmistir.

Garfinkel (1967 s.4), etnometodolojiyi 6znel ifadelerin ve giinliik yasamin devamli
olas1 edinimleri gibi diger pratik eylemlerin incelenmesi olarak tanimlar. Ona gére, pratik
eylem ve pratik akil yiiriitme ile ilgili ¢aligmalar her nerede olursa olsun su kavramlari
icerir: nesnel ve 6znel ifadeler arasindaki ayrim, pratik eylemin karsiliklilig: (reflextivity)
ve eylemlerin giinliik yasam baglaminda ¢6ziimlenebilirligi (Sekil 3.7). Bu kavramlardan
baglama-gonderimlilik, biitin sembolik formlarin, soézlerin, eylemlerin olustuklar
ortamdaki gergek anlamlarini agiklamak amaciyla kullanilmaktadir. Anlamin baglama
gonderimliligi bir durumun, eylemin ya da nesnenin kendi baglamindan, kosullarindan
tiretildigini aciklamaktadir. Refleksivite yasanan bir olayin tanimlanmasi ile tanimi
yapilan gergeklik arasindaki veya bir eylemin iiretilmesi ve tasvir edilmesi arasindaki
0zdeslik durumunu ifade etmektedir (Cetin, 2013, s.46-48). Etnometodoloji bireylerin
gercekligi siirekli bir bicimde farkli baglamlarda tekrar tekrar tirettigini iddia etmektedir.

/

Sembolik Etkilesimcilik Etnometodoloji

birey odakli pratik eylemler

o ylzylze iligkiler e baglama gonderimlilik

e sembol ve anlamlar e etkilesim

o bireyin i¢ dinamikleri toplumsal roller
grup etkilesimi

e psikoloji benlikler e deneysel yontemler

performanslar dizisi
Sekil 3.7. Kuzey Amerika mikro sosyolojisine ait kavramlar (Cakmak¢ioglu, 2018)

Fenomenolojiyle benzerlikler gdsteren etnometodoloji, bazi noktalarda ondan
farklilagir. Bunlarin basinda sagduyu bilgisinin duragan olmadigi, her durumda yeniden

iretildigi diisiincesi gelmektedir. Bunun yani sira etnometodolojinin en énemli farklilig
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yontemseldir. Fenomenolojinin  agirlikli  olarak teorik c¢alismalarinin  aksine
etnometodoloji deneysel calismalara, gézlemlenebilir eylemlere yonelmistir (Tatlican,

2011, s. 153-154).

3.2.3. Giinliik yasam kuramlarina iliskin degerlendirme

Bu noktaya kadar 6ne ¢ikan bazi giinliikk yasam kuramlar1 ve bu kuramlarin baslica
temsilcilerinden bahsedilmistir. Elbette giinlik yasamla ilgili birgok farkli yaklasim
bulunmaktadir. Daha birgok diistiniir konuyla ilgili diisiince ve elestirilerini ortaya
koymustur fakat burada modernist sosyoloji baglaminda giinliik yasamla ilgili
goriiglerdeki temel ayrimi ve buradaki anahtar kavramlari ele almak amaglanmistir.
Burada 6zetle agiklanan kuramlar, bazi noktalarda birbirleriyle benzerlikler gostermekte,
bazi noktalarda ise birbirlerinden ayrilmaktadir. Genel olarak bakildiginda, giinliik
yasama yaklasimlarin, sistem-birey-eylem kavramlari {izerine temellendigi
goriilmektedir.

Sistem yaklasimlarinda, bireyin giinliikk yasamda birey-iistii yapilar tarafindan bask1
altinda tutuldugu ve pasiflestirildigi vurgulanmakta, modernizmin elestirisi gii¢ iliskileri
tizerinden yapilmaktadir. Sistem yaklagimi giinliik yasami olabildigince nesnel ve
rasyonel bir bigimde ele almaktadir. Sistem yaklagimlariin giinliikk yasami biitliniiyle
analiz etmekte yetersiz kaldig diisiincesiyle, gilinliikk yasam mikro dlgekte ele alinmaya
ve yorumlayict perspektiflere yer verilmeye baslanmistir. Mikro odakli ve yorumsayici
yaklagimlar, agirlikli olarak bireyler ve 6zneler arasi durumlardan beslenmekte, bireyler
arasindaki iletisim, anlam iretimleri ve ortak kabulleri, giinlik yasam diizenini ve
degerlerini ¢esitli yontemlerle arastirmakta ve betimlemektedir. Sistem perspektifinin
aksine bu yaklasimlar, giinliikk yasamdaki 6znellikleri oncelemistir. Bu yaklasimlari
kisaca Ozetlemek gerekirse; Neo-marksist akim igerisinde, marksizmin agiklamakta
yetersiz kaldig1 noktalar elestirilmis, bireysel yeniden iiretimler, etkilesimler, iletisimler
On plana ¢ikarilmistir. Bireylerin bilinci, yabancilasma gibi kavramlar kiiltiirel, toplumsal
ve iktisadi alanlarla kesistirilmeye baglanmistir. Fenomenolojik yaklasimda, bireysel algt,
deneyim ve yorumlamalara agirlik verilerek, bireyler gerceklikle etkilesime gectiginde
ortaya cikan biling siireci, sagduyu bilgisi gibi kavramlar irdelenmistir. Son olarak Kuzey
Amerika mikro sosyolojisinde, sembolik etkilesimciligin, bireyin i¢ dinamiklerine,

potansiyellerine 6nem verdigi ve etnometodolojinin daha ¢ok 6znel ifadeler ve pratik
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eylemlere yonelerek, giinliik yasamdaki olgular1 baglamdaki karsiliklariyla birlikte
arastirdig1 goriilmektedir (Bkz. Sekil 3.8.).

Sistemler . Mikro odakli
Yaklasimi . yorumsamaci
yaklasimlar Kuzey

Neo-Marksist

Amerika
Mikro sosyolojisi

(’ ) : Akim
Marx i

S KDurkheim ) % \
sinif ) (Habermaﬁ iletigimsel FenomenOIOjik

Sembolik
liretim eylem Etkilegimecilik
gatismasi
Heliet Yaklasim Etno-
G = (metodoloji
toplumsal X
meta is bolumu yeniden Lukacs
tiretim Gramsci G. H. Mead
- "/ / \\ Goffman
gug !
iliskileri e Schutz ) yorumsama Garfinkel
| \ N sembolik i
bireyin 2 iletisim /| performans

i yaraticihg bireyin i¢

f Comte ) bilinci y
Parsons 4 s Berger pradik
aktdrlerin tiplestirme| Luckmann |/ eylemler

dinamikleri
yapisal | pozitivizm baglam
islevselcilik sagduyu | garcekle Bl
iliski ifadeler
biling
kuramsallagsmis streci
kalttr kalibi

Sekil 3.8. Giinliik Yagam Kuramlari I (Cakmakgioglu, 2018)

Yine genel bir degerlendirme yapilacak olursa; sosyoloji bilgisinden tiireyen bu
kuramlarin, glinlik yasamla ilgili anlam arayislar1 Bovone’ nin (1989) de belirttigi gibi
cogunlukla biligsel agidan ele alinmis, etik unsurlar daha geri planda kalmistir. Bovone’ye
(1989) gore, Schutz’un yaklasiminda degerler bagimsizca segilebilir fakat bu se¢imin
altinda 6nceden gelen kisisel bir deneyimin nedenselligi vardir. Bu baglamda Schutz’un
rasyonalitenin deger ve amag ¢ikmazini gordiigii soylenebilir. Berger ve Luckmann i¢in
ise degerler, sembolik diinyada diizenlenen gerceklerin betimlemeleridir. Amerikan
mikrososyolojisi, etkilesimli yaratimin 6nemini, anlamlarin paylasimini vurgular, bu
acidan belki etik anlama bir nebze yaklasmistir denebilir (Bovone,1989). Bahsedilen
yaklasimlardan bazilarinin giinliik yasamdan ¢ikardigi bilissel ve etik(ahlaksal) anlamlar
gorsellestirilmistir (Bkz. Tablo 3.1.).

Sosyoloji profesorii Bovone, bu c¢alismanin temelinde yararlandigimiz giinliik

yasam kuramlarmin smiflandirmasimi  da igeren makalesinde, bir taraftan bu

68



degerlendirmeleri yaparken bir taraftan da giinlilk yasamdaki anlam arayisinin biligsel
kategori ve eylem kategorisi gibi ayrimlarmin artik zayifladigini (Giglioli,1984’ten
aktaran, Bovone, 1989) aktarmis, bilginin iiretim yollarinin -ister bilimsel anlayisa ister
sagduyuya dayali olsun- sosyal pratikler ve eylemler oldugunu belirtmistir. Bovone
(1989) makalesinde giinlilk yasamda deger iiretimi s6z konusu oldugunda biligsel arzin

biiyiik 6lgiide aragsal oldugu sonucuna varmaktadir.

Tablo 3.1. Giinliik yasam kuramlarinmin karsilastirmasi (Bovone, 1989).

Kuramci Giindelik Giindelik dust Giindelikten gelen Giindelikten gelen
biligsel/kavrayigsal  etik/ahlaksal anlam tirii
anlam tirii

Habermas iletisimsel eylem | Sistem, Tletisim Ortak degerlerin yaratimi

alam stratejik eylem

Heller Bireysel yeniden | Tiirsel biling Bilinglilik Radikal ihtiyaglarin

liretim igin aktivitesi ortaya ¢ikisi
eylem

Schutz Kabul edilmis Diger sonlu Sagduyu, anlamlarin

diinya anlam alanlar1 | ortak kabulii
(bilim, din vb.)
Berger ve | Miikemmel Gergekdisi Doniigstiz bilgi
Luckmann = gerceklik, kabul | (riiyalar vb.)
edilmis
Goffman | Performans Yeterlik/beceri
Garfinkel = Kabul  edilmis Karsiliklilik,
diinya anlamin yeniden
ingasi
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3.3. Giinliik Yasam Kuramlarinda One Cikan Baz Diisiiniirler
3.3.1. Henri Lefebvre

“Siradanin filozofu” olarak bilinen Fransiz sosyolog ve filozof Henri Lefebvre
(1901-1991), neo-marksist, elestirel bir giinlilk yasam kuramcisidir. Lefebvre, giinliik
yasam lzerine yaklagik altmis sene caligmig, bu alanda Onemli eserler vermistir.
Calismalarinda marksizm, fenomenoloji gibi birgok kuram ve yaklasimla iiretken ve
yaratici bir iliski kurarak, giinlik yasam yazinina yeni kavramlar ve perspektifler
kazandirmistir (Bkz. Sekil 3.9). Lefebvre’nin giinlik yasam hakkindaki birikimi, bu
meseleyi ¢ok yonlii ele alis1, 6zgiin diislincelerinin etkisinin hala siiriiyor olmasi onun bu
tartismalar i¢inde 6zel bir konumda olmasina sebep olmustur. Tam da bu nedenle, bu
calismada kendisinden ayri bir boliimde bahsedilmektedir.

Lefebvre, i¢inde komiinist bir siyasi partinin de oldugu c¢esitli gruplar i¢inde yer
aldiktan sonra yenilik¢i bir marksist ¢evreye dahil olmustur. Bu ¢evre iginde sosyolog
Alain Touraine ve gostergebilimci Roland Barthes gibi 6nemli figiirler yer almaktaydi ve
yeni elestirel bir marksizm gelistirmek i¢in ugrasiyorlardi. Bu grup bir taraftan da
endiistrilesme ve savag sonrasi toplumsal degisimleri, teknoloji, titkketim, kitle iletisiminin
etkilerini anlamay1 hedefliyordu (Gardiner, 2016, s. 111). Giinlik yasam kuramini
kapitalizmin farklilasan niteliklerini de ele alarak giincelleyen Lefebvre, sonrasinda
mekan ve kentle ilgili konularla da ilgilenerek diisiince kapsamini genisletmistir.

Diisiliniliriin  calismalar1  genellikle modernitenin  bir elestirisi  olma niteligini

gostermektedir.
Neo-marksizm! Yabancilasma { Modernizm
Ugliidiyalektik | Kilttirel\devrim
L " Henri LeFebvre
Festival B

Bosizaman

Ritm\Analizi
Sekil 3.9. Lefebvre 'ye dair kavramlar (Cakmakgioglu, 2018)
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Lefebvre, kendisine gore zihin ve beden ayriminin keskin oldugu, giinliik yagsami
ve bedensel deneyimi goz ardi eden Kartezyen>* anlayisa kars1 durmaktadir. Giindeligi,
diinya ile dogrudan diyalektik iliski i¢inde bulundugumuz, insana 6zgii istekler ve
potansiyellerin bigimlendigi ve somut bir sekilde yasama aktarildigi alan olarak ifade
etmektedir. (Gardiner,2016, s. 112-113).

Gilnliik yasamda 6zneden ¢ok nesnenin dne ¢iktigini, 6znenin goriiniirliigliniin
azaldigimi belirten Lefebvre bir nesnenin giinliik yasamda yalnizca nesnel gerceklik
olarak degil, “saf bir bi¢cim olarak” ele alinmasini Onerir ve giinliilk yasami nesne

tizerinden sOyle aciklar:

“... herhangi bir nesne alacagim. Onu titizlikle tasvir etmeye girisecegim, giindelik olanin
icinden alinan bu nesneyi inceleyecegim, onun dokiimiinii yapacagim; ele aldigim sey bir
masrapa, bir portakal, bir sinek olabilir. Neden su camdan siiziilen su damlasi olmasin? Bu
damla {izerine bir sayfa, on sayfa yazabilirim. Bu damla benim i¢in giindelikligi bir kenara
atarak gilindelik hayati temsil edecek, zamani ve mekani ya da zaman igindeki mekani
gosterecek, yok olmakta olan bir damla olarak aym zamanda diinyamin ta kendisini temsil

edecektir (Lefebvre, 2016, s.16).”

Burada goriilen yaklasim, Lefebvre’ye ait diisiinceleri; giinliik yasam kuramlari
icinde, sadece 0zneyi ya da 0zneler aras iligkileri degil, nesneyi ve nesnelerle iliskileri
de agiklama girisiminden dolay1 degerli kilmakta ve bu diisiincelerin yeni goriisleri de
tetikleyen iiretken bir dogas1 oldugunu gostermektedir. Lefebvre’nin siradan yasama dair
diistinceleri, farkli 6lgeklerde karsilik bulmakta ve o, sanki elinde bir mercekle giinliik
yasamin zengin i¢erigi ve sonsuz potansiyelleri arasinda gezinmektedir.

Lefebvre, kitle kiiltiriiniin kisilerin eylemleri {izerindeki aldatici ve yonlendirici
etkisini gormiis ve elestirmistir. Bu noktada Frankfurt okulunun kitle kiiltiirii elestirisine
yakinlhigr goriilebilir fakat Lefebvre farkli olarak, bireyleri yasamlarinda hiikiim siiren
kapitalist sistemin farkinda olmayan ve yazgisimi kabullenen kisiler olarak
gormemektedir (Bennett, 2013, s.38).

Lefebvre’ye (2015) gore, kapitalizmin sundugu, kitlesel giinlik yasam deneyimi
insanlarin  “olduklariyla olduklarimm1 disiindiiklerini, yasadiklariyla yasadiklarini
diisiindiiklerini” ayirmaktadir. Lefebvre, Marksist anlayistaki “kendini iiretimci

cercevede lireten” bir yabancilagsmay1 degil, modern giinliik yagamin girift yapisi i¢inde

5 “Kartezyen diisiince, Fransiz filozof René Descartes'm (1596-1650) yazilarindan elde edilen felsefi ve
bilimsel gelenekleri ifade etmektedir. Epistemolojik olarak, Kartezyencilik (dekart¢ilik) bir rasyonalizm
tirtidiir. Bu felsefede bilginin degerler dizisi matematigin soyut dnermelerine dayanir (Watson, 2016).”
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kiiltiir, ideoloji gibi iist yapilara genisleyen bir yabancilasmayi ele almistir. Sosyal alanlar
ve c¢aligma alaninin karmasik verileri, kavramin bu baglamlarda analizini gerektirmistir.
Boylece Lefebvre giinliik pratiklerin tiretimci yanina, sosyal iligkilerin yeniden iiretimine
odaklanmustir (Kdse, 2008, s.9).

Lefebvre modern toplumda kapitalizmin bireyler tizerindeki baskilarinin ¢aligma
yasantisiyla sinirli olmadigini, kisisel isteklere, eglence tiirlerine, bilingaltina kadar
uzandigimi ifade etmektedir. Elestirisinin 6zgiin taraflarindan biri de “kiiltiir devrimi”
fikridir. Ona gore devrim ti¢ diizeyi kapsar; ekonomik, siyasi ve kiiltiirel (Bkz. Sekil
3.10). Ona gore marksizmin devrimi ekonomik ve siyasi alana indirgemesi kiiltiirel bakisi
engellemektedir (Sahin ve Balta, 2001, s.199). Lefebvre zayif olanlarin, giigliilerin onlar
icin yarattigit mekanlarda, sunduklari metalar1 kullanarak elde ettikleri bagimsizlik
illiizyonunu diger bir deyisle kontrol edilmelerini saglayan stratejik isleyisi ortaya
¢ikarmak istemektedir. Bu iki sinif arasinda goriilen zorlama ve adaptasyon (uyarlama)
bagintisinin  glinlik yasamda zaman, mekan, kiltir ve pratikler yoluyla yeniden
tiretilmesini incelemektedir. Lefebvre devrim ifadesiyle; sahip olma giidiisiiyle yasayan,
bu arayigla diinyasini ylicelten mutsuz, yabancilagmis bireylerin 6zgiirlesmek i¢in verdigi

miicadeleyi isaret eder (Kose, 2008, s.10).

- [T kltirel
ekonomik >tyasi

Sekil 3.10. Lefebvre 'ye gore devrimin diizeyleri (Cakmakgioglu, 2018)

Lefebvre, giinliikk yasamla ilgili eserlerinde, ¢alisma zamani ve bos (serbest) zaman,
glinliik yagamin ritimleri, yabancilasma, meta diinyas1 ve kimlik konularini ele almigtir.
Giinliik yasami; bireylerin davranis oriintiileri, yabancilastiklar: fiziksel ve sosyal liretim
stirecleri, politika ve mekan gibi baglamlarda pargali bir sekilde ama ayn1 zamanda
biitiinciil bir perspektifle ele almaktadir. Giinliik yasamda bir yandan yapilart ve
kurumlar1 bir yandan da bireylerin faaliyetlerini, eylemlerini, yapisal &gelere karsi
tepkilerini, nesnelerle iliskilerini ve nesnelere atfettikleri sosyal anlamlart sorgulamistir.
Lefebvre 6nceki boliimlerde de lizerinde durulan giinliik yasam kuramlarinda mikro ve

makro diizeyleri ise s0yle yorumlamaktadir:
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“...Makro diizeyde iliskiler dolayimlanmustir; seylestirici ve seylesmis, yabancilastiric: ve

yabancilagsmis “sey”den -meta, para, dil- gecerek meydana gelirler. Bunun sonucunda
“mikro” diizey muglak, “makro” diizey ise soyut kalir. Yine de bu dnerme daha ifade edilir
edilmez tersine doner...Bu paradoks iizerinde duralim. Mikro muglak oldugu icin sahte
olmakla suglanabilir. Yine de iligkilerin karsilikli oldugu kabulii i¢inde sahici, seffaf olabilen
yalnizca odur. Gayet gercek gibi goziiken ve dyle olan “makro”, ayn1 zamanda fetisliklerin
ve sahteliklerin alanidir...Makro mikroyu belirlemez, onu kapsar ve kontrol eder. Onu
kendileri de farkli derinlik ve etkinlik diizeylerinde olan diizenlemelere-tutum ve davranislar,
modeller, roller vb.- tabi kilarak ona niifuz eder...Bunlar diyalektik iligkiler, yani ¢atigmali,
cok degerlikli, hareketli, ¢ok bigimli iliskiler midir? Kuskusuz. Bir yanda makro mikroyu
zapt etmeye, i¢cine almaya cabalar. Basardiginda asla tam anlamiyla basarmis olmaz.
Basaramadiginda asla tam anlamiyla basarisiz kalmaz. Mikro, muglakliklarina ragmen
muglakliklar1 sayesinde direnir. Toplumsal ve kiiltiirel olan, dolaysiz ve dogal olani asla

ortadan kaldiramaz. (Lefebvre, 2013, 5.150-151).”

Nihayetinde Lefebvre -her ne kadar ¢aligmalarinda ¢ogunlukla mikro diizeye 6zel bir ilgi
gosterse de- bu iki diizeyin de toplumu ve giinlik yasami ¢oziimlemek igin gerekli
oldugunu ve iki tirlii yaklasimin da diyalektik bir iliskiyle es zamanli olarak giinliikk
yasami etkilemeye devam ettigini belirtmistir.

Bu noktada son olarak Lefebvre’nin {izerinde c¢alistigi dnemli konulardan olan
mekan ve zamanla ilgili kuramlarindan kisaca bahsetmek yerinde olacaktir. Bir neo-
marksist diiglinlir olarak Lefebvre, marksizmin mekan iizerindeki smirli yaklasimini
sorgulamigtir. Burada mekanin bir iiretim araci olarak goriilmesini ve yalnizca iginde
gerceklesen tretimin dikkate alinmasini elestirmistir. Lefebvre bu anlayisi, mekandaki
tiretimden, mekanin iretimine dogru yonlendirmis, mekanin kapitalist sistemin yeniden
liretimine hizmet ettigini belirtmistir (Ritzer ve Stepnisky, 2014, s.318). Ote yandan
Lefebvre, Tgclii diyalektik olarak tanimladigi siirecle mekanin  {iretimini
kavramsallastirmaktadir (Bkz. Sekil 3.11). Bu diyalektik; algilanan, tasarlanan ve
yasanan boyutlar1 icermektedir. Mekan iiretiminin toplumsal niteligini temsil eden bu
tiglii, Lefebvre tarafindan mekana 6zgii olarak tekrar kavramsallagtirilir ve algilanan
mekan “mekansal pratikler”, tasarlanan mekan “mekan temsilleri”, yasanan mekan ise

“temsil mekanlar1” terimleriyle ifade bulur (Lefebvre, 1991, s.39).
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ALGILANAN = YASANAN

TASARLANAN

NS

Mekan temsiller!

Sekil 3.11. Lefebvre nin iiglii diyalektigi (Cakmakg¢ioglu, 2018)

Mekansal pratikler; algilanan mekan ile baglantilidir ve topluma ait mekanlardaki
pratiklerdir. Orada sorgulanmadan, dogrudan yasanilandir. Giinliik yasamla, is mekanlar1
veya bos zaman mekanlar1 algilanan mekan dahilinde birbiriyle iligkilenir ve mekansal
pratikler, deneysel olarak gozlenebilir.

Mekan temsilleri; tasarlanan mekanlarla ilgilidir. Iktidar yoluyla veya bilgi ile
olusturulmustur. Plancilar, mimarlar ve sehirciler gibi uzmanlarin diizenleme ve
kavramlarimi bigimlendirdikleri mekanlaridir. Bu uzmanlarca kullanilan ve tasarlanan
isaretler, kodlar, temsillere sahiptir. Kisaca “yasanani ve algilanani tasarlanan ile
tanimlayanlarindir (Lefebvre, 1991, s.38).”

Son olarak temsil mekénlar1 yani yasanan mekéan; giinliik yasamda yeniden tiretilen,
baskin giiclere direnen, elestirel mekanlardir. Kullanicilarin karmasik sembolleri ile
deneyimlenir. Kullanicinin mekanidir, 6zneldir ve degiskendir (Lefebvre, 1991).

Lefebvre’nin modern giinliik yasama iligkin elestirel yaklasimi zaman kavraminda
da kendisini gostermis, modern yasamin gilinliik yasamin ritmini nasil degistirdigini
tartigmistir. Lefebvre’nin Régulier ile birlikte yazdigi 1985°te yayinlanan Ritim Analizi
projesinde giinliik yasam ve zaman iliskisi, dongiisel zaman ve dogrusal zaman arasindaki
catigma yer almaktadir. Lefebvre’ye gore gilindelik, gegen zaman araliklarindan degil, bu
araliklarin  birbiri ardina dizilmesinden olusur. Tim bu araliklarin toplamindan
olusmamaktadir, onlarin ritmidir (Lefebvre, 2007). Bu c¢alismada yer alan cizgisel,
dongiisel zaman tanmimlamalar1 zaman olgusunda ve algisindaki doniisiimleri de

aciklamaktadir.
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Bos zaman kavrami da Lefebvre tarafindan modern yasam baglaminda detaylica
ele alinmistir. Lefebvre’ye (2015, s.41) gore, ¢aligmanin amacit bos zaman kazanmaktir,
bos zamanin tek anlami ¢alisma siirecinin disina ¢ikmaktir. Fakat bos zaman 6zgiirliiglin
alan1 olmaktan ziyade medya araglari, filmler, etkinlikler vb. ile kontrollii bir bos zaman
sektoriline evrilmistir.

Tiim bunlarmn yani sira Lefebvre’nin zaman ile ilgili en 6nemli olgularindan biri de
“festival” dir. Lefebvre giinliik yasamin rutin akisini kesintiye ugratan senlikler,
toplanmalar olarak agikladigi bu olgunun modern yasamda azaldigin1 ama tamamen yok
olmadigini ifade etmektedir (Lefebvre, 2016, s.48). Asa Berger (2000, s.24) da
Lefebvre’ye benzer bigcimde, festival terimini modernizmle birlikte rutinlesen giinliik

yagsamin tam da karsit anlamlisi olarak tanimlamaktadir:
“Giinlik yasam rutinler alemidir, festival ise bu rutinin kutlama ve heyecan adina kesintiye
ugramasini temsil eder. Giinliikk yasamda, zamanimizin ¢ogunu iste gegcirirken, festival,
modern tezahiirlerinde, bos zaman, oyun ve eglenceye ayrilmigtir. Festival, 6zel anlarin
heyecanini (Rio veya New Orleans’taki karnaval gibi bir sey sirasinda) giinlilk yasamin
nispeten sikici ve heyecan verici olmayan yonlerine karsi 6ne ¢ikarir (2000, s.24-25).” (Bkz.

Tablo 3.2).

Tablo 3.2. Giinliik yasam ve festival karsilastirmasi (Berger,2000)

Giinliik yagam Festival
rutin ozel
calisma bos zaman, eglence, tatil
sikint1 heyecan
monotonluk farklilik
stirekli seyrek
yolculuk turizm

Giinlik yasami eserlerinde 6zgiin bir yaklagimla ele alan ve bu alana 6nemli
kavramlar kazandiran bir bagka diisiiniir ise Michel de Certeau’diir. Sonraki boliimde bu

kuramcinin giinliik yasama dair diisiincelerinden kisaca bahsedilmektedir.

75



3.3.2. Michel de Certeau

Fransiz tarihgi ve filozof Michel de Certeau (1925-1986), giinliik yasam ¢alismalari
ile bu konuya farkli bakis agilar1 ve kavramlar kazandiran 6nemli isimlerden biri olmustur
(Bkz. Sekil 3.12). De Certeau’niin giindelikle ilgili diistinceleri 6zellikle ¢ikis noktasi
olarak her ne kadar Lefebvre’nin fikirleriyle benzerlik gosterse de gilinlik yasam
sorunsalini ele alis1 farkli olmustur. De Certeau, Lefebvre’nin kavrayisina derinlik
katarken, siradan yasamin ince detaylarina titizlikle odaklanmig, somut olarak
incelenebilen giinliik yasam pratiklerini analiz etmeyi hedeflemistir. Yaygin olarak
goriilen soyut kuramsallastirmaya kars1 gelerek, somut, rutin pratiklere egilmeyi tercih
etmistir. Cogunlukla bireyi merkeze almis, otorite kurumlarinin baskisina direnmenin

miimkiin oldugunu savunmustur (Gardiner,2016, s. 216-217).
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Sekil 3.12. De Certeau 'ye dair kavramlar (Cakmakg¢ioglu, 2018)

Elestirel ama gorece daha iyimser bir yaklagim sergileyen De Certeau, ilki 1974’te
basilan “Cogul Kiiltlir” ¢aligmasinda asil egilmek istedigi konuyu ve bireyin 6zgiirliik

alanini soyle ifade etmistir:
“Mal piyasasinda sunulan kiiltiir iirlinleriyle degil bu iiriinlerin nasil ve ne bigimde
kullanildigiyla yani kullanim islemleriyle ilgilenmek gereklidir; belli bir iiriinde meydana

gelen farkliligi, belirli bir tutumla toplumsal olarak isaretlemenin farkli yol ve usulleriyle

ilgilenilmelidir (De Certeau, 2009, s. 15).”

Bu ifadesinden de anlagilacagi gibi De Certeau, Adorno ve Horkheimer gibi
Frankfurt okulu disiiniirlerinin kiiltiir endistrisi kavramuyla ilintili olarak, kiiltiiriin
metalagsmasiyla, bunlar tiikketen bireylerin elestirel ya da 6zgiir olmasinin imkansiz

goriilmesine kars1 ¢cikmistir. De Certeau kitle kiiltiiriiniin yonlendirmeci ve kontrolcii
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niteliginden ¢ok, bagimsizlastiran ve yaratima olanak saglayan potansiyeline
odaklanmistir. “Belirli bir uygulama gelistirme ve bunu uygulama tarzi” olarak
tanimlanabilecek tiiketim veya “sunulani alma ve algilama” durumunu incelemis ve
bunlar1 kavrayabilecek ¢oziimleme yontemleri gelistirme ihtiyacina isaret etmistir (De
Certeau, 2009, s.19). Toplumsal degisim potansiyellerinin dnceden belirlenemeyecegini
yalnizca belli bir durumda var olan somut alternatifler ve deneyim ile olusacagini
belirtmistir. De Certeau, yaygin bir kuramsal ugras olan toplumu bir biitiin olarak
kavrama isteginin kendisinin de arastirilan konu tizerinde bir tiir baski olusturdugunu
ifade eder ve bu yonelime karsi durur (Gardiner, 2016, s. 223).

De Certeau genellikle giinliik yasamdaki siradan pratiklerden uzaklasilan kopma
anlarma degil bizatihi bu pratiklere ve eylemlere odaklanmistir. Yaraticilik anlarinin bu
pratikler ve ritiiellerde oldugunu savunmus, toplumun iginde ¢ogulcu bir tutumla bu
yaratici ifade bigimleri ve direniglerin izini stirmistiir. Giinliik yasamin detaylarina ve
siradan eylemlerine odaklanan, nicel yontemlerin kisitlili§ini vurgulayan diisiiniiriin bir

ifadesi, bakis a¢is1 hakkinda fikir vermektedir:

“Istatistik ait oldugu sistemi yeniden iiretir ve giinliik yasamin kirkyamalarin1 olusturan
birgok operasyonu ve Oykii alanimi disarida birakir. Hesaplarinin etkinligi, boliimleme
kapasitesinden kaynaklanir ama tam da bu analitik bdliimlenme sebebiyle arastirdigini ve

temsil ettigini sandigin1 bulamaz, temsil edemez (De Certeau, 2009, s.53-54).”

De Certeau’niin kurami, giinlilk yasamda “duraganlik” veya “diren¢” olarak ortaya
cikan “eylem tarzlar1”n1 kesfetmeyi amaglamaktaydi. En 6nemli eserlerinden “Giindelik
Hayatin Kesfi- Eylem, uygulama ve iiretim sanatlar1” kapsaminda inceledigi, gilinliik
aligkanlik, tutum ve uygulamalarin toplumsal eylemlerin karanlik zemini olarak
nitelendirildigini ancak yontemsel siniflandirmalar ve gozlemlere dair sorularla
arastirtlarak aydinlatilacagimi belirtmektedir (2009, s.43). Adi gegen eserin Onsoziinde
“Bu kitabin konusunu olusturan anti-disiplinin ortaya koydugu ag, bir o6l¢iide,
tiiketicilerin kurnazliklartyla oriilmistiir” ifadesi yer almaktadir. Glinliik yagamin bir nevi
kurnazlik dolu oldugunu, kisilerin bir istegini ger¢eklestirmek ic¢in bir¢ok yontem
bulabildigini ifade etmektedir. Giinliikk yasamdaki kullanimlari inceleyen diisiiniir, bilinen
anlami disinda bir iiretim kavramiyla ortaya ¢ikar ve bu iiretimin goriinmez oldugunu,
kendini triinlerle degil, onlar1 egemen ekonomik sistemin dayattig: {irlinleri kullanim

bi¢imleriyle ortaya koydugunu agiklar (De Certeau, 2009, s.45).
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De Certeau’niin kuraminin merkezinde yer alan en 6nemli kavramlar; taktik ve

strateji kavramlaridir. De Certeau strateji kavramini soyle agiklamaktadir:

“Stratejiden kasit, bir istek 6znesi ile bir erk 6znesinin belli bir “cevre” ile yalitilmasiyla
olusan gii¢ iligkilerinin 6l¢iiliip tartilmasidir. Strateji uygulamasi her seyden dnce belirli bir
aidiyet olarak cercevesi ¢izilen bir alanin varliin1 gerektirir. Bu alan, iliskilere, belirgin bir
bicimde distan bakabilecek bir idareyi miimkiin kilan, bu idarenin zeminini olusturan alandir.
Politik, ekonomik ya da bilimsel akilcilik iste bu stratejik model tizerine kurulur (De Certeau,
2009, s.54).”

De Certeau’niin; Bourdieu ve Garfinkel’in arastirmalarmin da olusturulmasinda
katkida bulundugunu ifade ettigi taktik kavrami stratejiyle karsit bir iligki ig¢indedir.

Taktik kavraminin ne anlamda kullanildigini ise De Certeau soyle agiklamaktadir:

“Taktikten kastim ise, tam aksine ne bir aidiyet {izerinden ne de o6tekinin, goriiniir bir
biitiinliik olarak ayirt edilmesini saglayan bir sinir {izerinden yapilan hesaplamadir. Taktik,
uygulama alani olarak sadece Gtekinin alanina sahiptir. Taktikler, 6tekinin alanina, bu alani
biitiiniiyle kapsamadan, bu alana belirli bir mesafede kalmay1 da bagsaramadan yavas yavas,
parga parga sizar. Taktik sahip oldugu avantajlari toparlayabilecegi, daha fazla yayilmak i¢in
kendini ayarlayabilecegi, kosullardan bagimsiz bir hale gelebilecegi bir merkezden, bir

zeminden yoksundur (De Certeau, 2009, s.54).”

Strateji uygulamasi ait oldugu kurum veya mekan ile korunmakta, destek aldiklar
gli¢ ile baglarini rasyonel hesaplamalarla gizlemektedirler (De Certeau, 2009, s.54).
Taktik kavrami stratejinin tersine mekéansiz, zamana bagli, devamli olarak olaylarla
etkilesimde olup bunlari firsata déniistirmek durumunda olandir. Ozetle taktik zayif olan,
kendinden olmayan gii¢ sahiplerinden yarar saglayabilmek i¢in ugrasandir. Birbirinden
bagimsiz ogeleri birlestirir ve ¢ikarina uygun, kazangl anlar yaratir. Taktikler gizli,
daginik, gecicidir ve mevcut durumun zorlayici kosullarina karst 6nceden planlanmamas,
anlik, kendiliginden yanitlar igerir. Bu noktada taktik, giinliik yasamdaki miicadeleler ve
miicadeleden alinan zevkle birlikte diistiniilmelidir (De Certeau, 2009, s. 54-55, Gardiner,
2016, s. 234).
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4. TASARIM VE GUNLUK YASAM KURAMLARI ILISKISININ IRDELENMESI

Lefebvre’nin séylemiyle “bir giiniin hikayesi, diinyanin hikayesini ve toplumun
hikayesini kapsar”, bu diisiince tasarim ile bulustugunda da gecerlidir. Lefebvre’nin
anlatimindaki gibi bir nesneyi ele aldigimizda, bu nesne bize giinliikk yasamin bir temsili
olarak onunla ilgili nemli bilgiler verir (2016, s.16).

Giinliik yasam, 6zne ve nesneye bagli iliski bigimlerini ve bu dogrultuda giinliik
eylemleri icinde barindirdig1 gibi tasarima da zemin olusturmaktadir. Nesnelerle kurulan
iligkiler, nesnelere yiiklenen anlamlar ve onlar1 yaratma veya kullanma bigimleri
baglaminda giinlik yasam tasarim pratigiyle dogrudan baglantilidir. Bu baglantiya
dayanarak, tasarim ve giinliik yasam iligkisi, bir 6nceki boliimde agiklanan baslica giinliik
yasam kuramlari iizerinden ele alinmaktadir. Bu kuramlarda arastirilan temel sorular,
olusturulan temel kavramlar, siradan yagama niifuz eden tasarim pratigi ve giinliik yasama
eslik eden nesneler baglaminda degerlendirilmektedir. Bu sayede, giinliik yasam ve
tasarim arasinda iiretken bir a¢ilim yaratma olasilig1 arastirilmaktadir.

Bu boliimde giinliik yasam, agirlikli olarak endiistriyel tasarim pratigi ve iriinleri
tizerinden tasarim ile kesistirilmektedir. Bunun yaninda, konunun ele alindigi ¢esitli
baglamlarda tasarim alaninin iirlin disindaki mimari, grafik gibi alanlarina da referans
verilmektedir. Bayazit’in dedigi gibi (2011, s.23), gerek mimarlik yapitlar1 gerekse zanaat
tirlinleri insanlarin yarattig1 yapay nesnelerdir ve hepsi de tasarimdir. Burada tasarim ve
nesne terimleri genis kapsamli niteliklerinden dolay: tercih edilmistir.

Ginliik yagam ve tasarim iliskileri; agiklanan tiim kuramlarin perspektifleriyle ayri
bagliklar altinda incelenmistir. Tasarim; kuramlarin temelinde yer alan birey-eylem,
oznellik-nesnellik, tretim-tikketim, gii¢ iliskileri ve zamansallik eksenlerinde ele
almmistir (Bkz. Sekil 4.1). Giinlilk yasam kuramlari; ¢esitli kavramlar 1gs1ginda tekrar
daha detayli bir bicimde incelenirken, tasarimi tiiketen ve yeniden treten kullanici,
nesneyi Onciilleyen tasarimer gibi tasarim pratigine dahil olan birgok aktorle iliskisi de

¢Oziimlenmis olacaktir.
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Sekil 4.1. Tasarim ve giinliik yasam kuramlari iliskisinde temel eksenler (Cakmakgioglu, 2018)

Giinliik yasam anlam, anlagma, eylem ve Kararlar ile doludur. Tasarim da kararlarla
olusan, anlamlar yaratan bir eylemdir ve “her eylem, ayr1 baglamlarda izleri goriilebilecek
bir gegmise sahiptir” (Poloma, 1993, s5.246). Tasarim eylemi giinliik yasam i¢inde siirekli
etkilesimde oldugumuz nesnelerin yaratimiyla sonuglanmaktadir. Tasarim, her ne kadar
bagimsiz ve yaratici bir niteligi cagirsa da bu etkinlik tam da ortasinda oldugu giinliik
yasamdan bagimsiz bir siire¢ olamamakta, sonug iiriin mutlaka bir temsil nesnesi haline
gelmektedir. Tasarim nesneleri toplumun ortak degerleri veya bireyin 6znel algilamalari
yoluyla zihinlerde ¢esitli kodlarla konumlanmaktadir. Temsil etme, temelde bir se¢im
yapma, sunum ve form vermedir. Sadece halihazirda bulunan anlami iletmeyi degil, etkin
olarak seylere anlam kazandirmay: ifade eder. Aslinda burada bahsedilen bir “anlam
pratigi ve anlam dretimi” dir (Hall, 1994: 88). Tasarim pratigi yalnizca bir nesne
yaratmakla kalmayip, bu nesneyle birlikte yeni anlamlar, kullanimlar, rutinler ortaya
cikarmakta, bu nesneler giinlik yasami doniistlirmekte ve onun tarafindan da
doniistiiriilmektedir.

Tasarimin gilinliik yasam ile iligkisi dncelikle giinliikk yagam kuramlarindan sistem

perspektifi ile ele alinmaktadir.
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4.1. Tasarim ve Giinliik Yasam Kuramlan liskisinin Sistem Perspektifi Uzerinden

incelenmesi

Sistem perspektifi yani sistemler yaklagimi, giinliik yasami ¢éziimleme ugrasinda,
toplumun sistemler ve yapilardan olustugunu, bireylerin ve eylemlerinin bunlarin
giidiimiinde sekillendigini ifade etmektedir. Dolayisiyla giinliik yasamda gergeklesen
eylemleri yapisal olusumlarin bir ¢iktis1 olarak gdren sistemler yaklasiminda 6ne ¢ikan
kavramlar baski, otorite, giig iliskileri olmaktadir. Bu yaklasima dahil edilen diisiiniirlerle
birlikte bu anlayigsin, pozitivist, rasyonel, yapisalct bir tutuma sahip oldugu
goriilmektedir. Gardiner’e (2016, s.17) gore de sistemler yaklagiminda temel olan, toplum
ve kiiltiirlin bireyi kamuyla biitiinlestirmeye yarayan nesnel sistemler olarak ¢aligmasidir.
Bu noktadan hareketle, tasarim pratiginin bu yaklasim ile iliskisi oldukg¢a kapsamli bir
nitelik gosteren tasarim siireci baglaminda ele alinmaktadir. Tasarim siireci tasarimci ve
kullanic1 basta olmak iizere bircok aktdrii ve dongiiyii igermektedir. Ozellikle tasarim
siirecinin ¢esitli asamalarinda tasarimin 6zneleri tizerinde kurumlar ve sistem tarafindan
olusturulan tahakkiim, bu giinliik yasam kuraminda vurgulanan gii¢ ve bask1 unsurlariyla

benzerligi agisindan degerli gortilmiistiir.

4.1.1. Tasarim siireci ve sistemler yaklasimi arasinda olasi iliskilendirmeler

Tasarim ve tasarim siireci, “cesitli asamalarinda amaglara ulagsmak i¢in verilen
kararlardan olusan problem belirleme ve problem ¢6zme yaratict eylemi” olarak
aciklanmaktadir (Bayazit, 2004). “Mevcut durumlardan gelecekteki olanaklara hayali bir
atlama” olarak da tanimlanan tasarim (Page, 1964), bu durumda, icinde gelistigi
toplumsal, ekonomik, politik yapilardan tamamen bagimsiz degildir.

Tasarim, ¢oklukla degismeyi (Bkz. Sekil 4.2), yeniligi, yaraticiligi temsil
etmektedir fakat tasarim siirecinde her zaman kisitlar ve baskilar da s6z konusudur.
Tasarim, yalnizca tasarimcinin aktif oldugu bir siirecten ¢ok, bastan sona bir¢ok aktoriin
yer aldig etkilesimli bir siiregtir. Bu acidan bakildiginda tasarim siirecine dahil olan

kisitlar, sistemler yaklasiminda da bahsedilen yapilardan ileri gelmektedir.
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Sekil 4.2. Temel Degisme Modeli (Bayazit, 2004)

Sistemler perspektifiyle bakildiginda, tahakkiim altinda olan bir bireyin aktivitesi
olarak tasarim, dnceden belirlenmis kaliplara uyum saglamasi gereken, belirli yapilar ve
normlarla biitiinlesmesi beklenen bir giinliik eylem olarak goriilebilir. Burada
Durkheim’in da agikladigr gibi bireyler koklesmis bir yapilar, kurallar ve degerler
sistemine dogarlar. Boylece biitiin bunlar bireyin disinda zaten var olan seyler olarak
bireye zorlayici, kisitlayic1 ve digsal bir etkide bulunurlar. Birey her ne kadar bunlari
kabullenmeyi 6grense de kolektif olarak yeni olgular {iretse de bunlar1 kendi yaraticilig
haricinde olusmus gerceklikler olarak goriir. Bu durumda eger sistemden bir sapma
olusursa ¢esitli yaptirimlar uygulanir. Sonunda da birey biitiiniin belirlenmis tim
degerlerini ve kurallarin1 kabullenerek igsellestirir (Tatlican, 2011, s.64). Bu durumda;
sonucunda bir iirlin ya da meta olusan tasarim siirecine bakildiginda bu siiregte en temel
diizeyde tasarimci ve kullanic1 bir fail ya da 6zne olarak goriilmektedir. Bu 6znelerin
eylemleri tizerindeki yapisal ve kurumsal etkiler ekonomi, yonetim gibi farkli
baglamlarda incelenebilir. Elbette bunlar tasarim siirecine konu olan {irliniin ne olduguna
da baghdir. Burada bahsedilen en temel diizeyde tasarim siireci ve bu siirece dahil
olabilecek paydaslar ve aktorlerdir.

Tasarim siireci, tasarim pratiginde faydalanilan araclar ve yontemlerden olusan
eylem diizenidir (Bayazit, 2004). Tasarlama stireci hakkinda bir¢ok arastirma yapilmais,
cesitli yaklasim ve sistemler ortaya konmustur. Baz1 yaklagimlar tasarim siirecini sezgisel
ve zihinsel olarak tanimlarken bazi yaklasimlar ise daha rasyonel ve mantiksal bi¢cimde
tanimlamiglardir. Genel olarak problem belirleme, problemi anlama, gézlemleme, bilgi
toplama, karar verme, seg¢me, gelistirme gibi asamalar igeren siirecin, ¢esitli

kuramsallastirmalar1 ve bazi kisitlart gorsellestirilmistir (Bkz. Sekil 4.3, 4.4, 4.5).
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Sekil 4.3. Problem ¢dzme siirecinin karmasik yapisi (Bayazit, 2004)

Tasarim siirecini rasyonellestirme ugrasi, tipki sistem yaklasimindaki gibi onu biiyiik bir
biitiiniin parcas1 olarak ele almay1 gerektirmistir. Fakat tasarim, temel pargalar1 ortaya
konsa da bunlar arasindaki 6n goriilemeyen etkilesimler ile karmasik bir siire¢ olmaya
devam etmektedir (Bkz. Sekil 4.3). Tasarim siirecinde yapisal giiglerin etkisi dzellikle
karar verme anlarinda goriilmekle birlikte, kisitlayic1 unsurlar bir¢ok asamada gerek
ekonomi ve politik gerekse toplumsal degerler baglaminda ortaya ¢ikmaktadir (Bkz. Sekil
4.3,4.4).
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Sekil 4.4. Tasarum siirecinde kisitlar (Clarkson ve Eckert, 2005)

Tasarim siirecinde karar verme dogrusal olmayan bi¢imde gerceklesirken, bu
stirece dahil olan ¢esitli paydaslar yani tasarimdan ¢ikar saglayacak olan aktorlerden 6ne

cikanlar; tretici (firma dahilindeki pazarlama, dagitim, satis gibi departmanlarin
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yoneticileri de buna dahil edilebilir), devlet (yasa koyucu olarak ya da arastirma ve tesvik

kurumlar vasitasiyla) ve tiiketicilerdir (Clarkson ve Eckert, 2005; Bayazit, 2004).
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Sekil 4.5. Bir endiistri tiriiniin tasarumi iizerindeki etkenler ve siire¢ (Bayazit, 2004)

Tiiketiciler yani iiretilen tasarim nesnelerini kullanan bireyler bir sistem olarak
bakildiginda ekonomik yapinin tahakkiimiinii 6zellikle tiiketim basamaginda hissederler.
Bunun yani sira sistem tiim kurumlartyla (egitim, aile, ekonomi vb.) onlar1 belirli
normlara uyum saglamaya zorlar. Boylece tasarim siirecinde kullanici, iiretilen metalari
normlara uygun olarak tiiketmekte ve tiiketimiyle sistemi mesrulastirmakta, sistemin
devamini saglamaktadir. Kullanic1 bdylece mesrulastirdig: tiikketim normlar1 ve davranis
kaliplariyla tasarim siirecini  etkilemekte (tasarim siirecine girdi olusturmakta),
paradoksal bi¢cimde kendisi de tiiketici olan tasarimci iizerinde de bu girdiler araciligiyla
bir ¢esit tahakkiim olusturmaktadir.

Ureticiler ise, tasarmm siirecinin basindan sonuna etkili olan bir diger aktdr olarak
tasarimin gerceklesmesinde 6nemli bir rol {istlenmektedir. Clarkson ve Eckert’in de
(2005) belirttigi gibi, tiretici firma gerek firma stratejisi, pazarlama stratejisi gerekse
tasarimin  gerceklestirilmesinde kullanilacak kaynaklar, {retim yetenekleri ve
uygulanacak fiyat politikas1 gibi bir¢ok konuda belirleyici ve kisitlayict olmaktadir.

Sistem perspektifinden bakildiginda, giig iliskileri baglaminda en etkili unsurlardan
birinin de devlet oldugu goriilmektedir. Aktorler arasinda hiyerarsik olarak en {ist
konumda bulunan devlet, dogrudan ve dolayl olarak ekonomiyi, ekonominin bir pargasi
olan iireticiyi de etkilemektedir. Uriin tasariminda devlet; 6zellikle kalkinma planlar1 gibi
stratejik kararlarla, belli iiriinlere getirilen vergilerle, devlet kurumlarimin (TSE gibi)
belirledigi standartlarla tasarim siirecine dahil olabilmektedir. Hatta bu tiir devlet

stratejileri bazen uzun bir tarihsel donemi kapsayan, bdylece giinliik yasami, igindeki
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tirtinlerle birlikte doniistiiren 6zellikte de olabilmektedir. Buna en iyi 6rneklerden biri
Tiirkiye’deki modernlesme siirecidir. Ozellikle Cumhuriyet doneminde hizlanan
modernlesme hareketleri, gilinliik yasamin yeme i¢gme, giyinme gibi rutinlerine ve
nesnelerine niifuz etmistir. Sapka devrimi, takvim ve saatlerde yapilan yenilikler
bunlardan sadece bazilaridir. Cetin’in (2013, s.100) ifade ettigi gibi bu politikalarla;
giinliik yasam nesnelerindeki ikilikler (Tiirkiye’ye satilan cep saatlerinde hem alafranga

hem alaturka saat i¢in iki kadran olmasi gibi) yok edilmeye ¢alisilmistir (Bkz. Gorsel 4.1).

o

Gorsel 4.1. Alaturka ve alafranga saati gosteren cep saati (http-3)

Yine devlet kararlarinin iiretime olan etkisine tarihsel bir 6rnek buzdolabidir. Bu
iiriin Tirkiye’de gilinliikk yasama 1930’larda dahil olmustur fakat yerli iiretim; 1958°de
kurulan Arcelik ve 1961°de kurulan Profilo’nun 7 kez Tirkiye Simai Kalkinma
Bankasindan destek almasiyla tesvik edilmistir (Emiroglu, 2002, s.130) (Bkz. Gorsel 4.2).

£1] TSI ALABTITRSINZ

gimde
%

yiyecek ve ieceklerinizi
ve orfa boy buzdolaplarinin fiatina
S - ARCE

B-2Tipi Arcelik
Baglica Ozel

Gorsel 4.2. Argelik firmasinn 1961 tarihli reklami (http-4)

Devlet giiclinlin, politik bir stratejinin pargasi olarak, tasarim siirecini bizzat
baslattigi ve tesvik ettigi bir 6rnek de 1938°de iiretilen VVolkswagen Beetle’dir (Bkz.
Gorsel 4.3). Bu ornekte Nazi Almanya’sinin lideri Adolf Hitler’in “halkin otomobili”

olarak isimlendirdigi proje, onunla Oylesine Ozdeslesmistir ki tasarimin bigimsel
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niteliklerine dahi kendisinin karar verdigi diisiiniilmistiir. Milliyet¢i ve popiilist siyaseti
geregi Hitler halka ekonomik ve seri iiretilen bir otomobil sézii vermistir. Hitler’in bu
girisimi, o donem oldukga elverissiz olan ekonomik kosullarda tiretilemeyecek bir iirtiniin
kendi kriterlerine uygun olarak tasarlanmasini ve tiretilmesini saglamistir (Burnett, 2002,
s. 15-16).

Gorsel 4.3. Volkswagen Beetle 'in tasarimcist Ferdinand Porsche ve Adolf Hitler (http-5)

Gorlldugi gibi, maddi tretim iligkileri, iktisadi yapilarin egemenligi altinda tasarimi

etkileyen ve doniistiiren bir giictiir. Ancak bu etki tek tarafli degildir. Marx’in da (1979,

s. 25) belirttigi gibi;
“...Varliklarinin toplumsal {iretiminde, insanlar, aralarinda, zorunlu, kendi iradelerine bagl
olmayan belirli iligkiler kurarlar; bu tiretim iligkileri, onlarin maddi iiretici gliglerinin belirli
bir gelisme derecesine tekabiil eder. Bu iiretim iliskilerinin tiimii toplumun iktisadi yapisini,
belirli toplumsal biling sekillerine tekabiil eden bir hukuki ve Siyasal {ist yapinin tizerinde
yiikseldigi somut temeli olusturur. Maddi hayatin iiretim tarzi, genel olarak toplumsal, siyasal
ve entelektiiel hayat siirecini kosullandirir. Insanlarin varhigim belirleyen sey, bilingleri
degildir; tam tersine, onlarin bilincini belirleyen, toplumsal varliklaridir... (Marx, 1979,
s.25)”

Buradan da anlagilacag: gibi tasarim, sistemin devamli yeniden iiretimini saglayan ve
sistem tarafindan da {iretilen bir toplumsal olgu olarak goriilebilir. Tasarimla birlikte
bigimlenen ekonomik yapi bireyin bilincini olusturmakta, bu bilince sahip birey tekrar
tasarlamakta ve boylece sistem bir dongii icinde devam etmektedir (Baran, 2017, s.326).
Emek olarak tasarimin metalagsmasi, Marx’in agikladig1 gibi (1979, s.45-48) oncelikle
kullanim degeri (yararliligindan dolayr kazandigi1 deger) ve daha sonra degisim degeri

kazanmastyla gergeklesir. Bugiin de tasarim tirlinleri iiretim ve tiiketim dongiisiiyle uyum
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icinde ideolojiyi, toplum yapisini, ekonomik ve politik ¢evreyi yeniden tiretmekte, onlar
tarafindan tiretilmektedirler. Boylece sistemler yaklasimi da gesitli aktorler, kavramlar ve

araglar tizerinden tasarim ile iliskilenmektedir (Bkz. Sekil 4.6).

i / \ ; i .o .
(S/stemler) YOKIASIMI o (Tasar:m )Surec:
aktorler kavramlar araglar Ozneler
devlet tahakkiim yasalar
/ standartlar ~——— tasarimci
gl iliskileri
iretici — _ stratejiler
otorite \ iiretim becerileri
kaynaklar
toplum — mesrulastirma kullanici
\ normlar
degerler

Sekil 4.6. Sistemler yaklasimi ve tasarim iliskisi (Cakmak¢ioglu, 2018)

4.2. Tasarim ve Giinliik Yasam lliskisinin Mikro Odakh Yorumsamaci

Yaklasimlar Uzerinden incelenmesi

Sistem yaklasimlarinin bireyin tahakkiim altinda oldugu bir giinliik yasam
kuramsallastirmasina karsi, toplumu bireylere ve eylemlere odaklanarak inceleyen ve
yorumlamaya yer veren yaklasimlar gelismistir. Bu yaklasimlar sistem perspektifinin
yapisal ¢ozlimlemelerini, ekonomik ¢ikar ve siniflara dayali yaklagimini eksik bulmus,
kiiltiirel etkilere, fiziksel deneyimlere, iradi eylemlere ve pratiklere yonelmistir. Bu
diisiinceden hareketle, burada giinliikk yasamda tasarimin sistemler disinda bir dlgekte
nasil goriindiigii incelenmektedir. Sistem perspektifini elestiren ¢esitli yaklasimlar ve bu
yaklagimlar igindeki bazi kavramlar ile tasarimin iligkisi ayr1 basliklar altinda ele
alinmaktadir. Bu perspektifte tasarim iradi ve yaratici bir eylem olarak 6ne ¢ikmaktadir.
Ancak bu eylem toplumsal roller icinden yalmzca tasarimci kimligine ait degildir.
Dolayisiyla burada tasarim, kuramlarla iligkilendirilirken, iradi eylemlerde bulunan,
etkileyen ve etkilenen birey olarak kimi zaman kullanici kimi zaman tasarimci ele
alimmistir. Burada dncelikle, sistemler yaklasimi iginde 6nemli bir yeri olan marksizmi

elestiren neo-marksist yaklasim, tasarim ile birlikte tekrar degerlendirilmektedir.
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4.2.1. Tasarim ve neo-marksist akim arasinda olasi iliskilendirmeler

Neo-marksist akim, giinlilk yasamda bireyin davranislarin1 yalnizca ekonomik
yarar ve siniflar miicadelesi yoniinden degerlendiren marksizmi eksik bulmakta,
marksizmin kavramlarini kiiltiirel olgularla birlestirmektedir. Bireyin yalnizca faydaci bir
tutum i¢inde olmadigi, iletisim ve etkilesim iginde oldugu, dolayisiyla sadece rasyonel
olarak bir hedefe yonelik davranmadig diisiincesini vurgulamaktadir. Uretim ve tiiketim
iligkilerinin ekonomi disindaki yonlerine odaklanan neo-marksist diisiiniirler, kiiltiirel
Ogelere, tiikketimin seylesme gibi kavramlarla birlikte bireyler iizerinde olusturdugu
etkilere yonelmislerdir. Bu noktada kiiltiir endiistrisi kavrami hem giinliik yasamin
degerlendirilmesi hem de tasarimin bu baglamdaki goriiniirligii agisindan incelenmeye
degerdir.

Kiiltiir endiistrisi Frankfurt Okulu diisiiniirlerinin kitle kiiltiirii terimine alternatif
olarak iirettikleri bir terimdir. Bunun sebebi kavramin, kitlenin yani halkin i¢inden gelen
bir kiiltiir olarak algilanmasini 6nlemektir. Kiiltiir endiistrisi, yonetimin, teknigin biitiin
deneyimleri ve diisiince tarzlarini 6nceden tayin ettigi bir {ist agama olarak tanimlanir. Bu
dogrultuda standartlarin da tiiketici ihtiyaglarindan dogdugu iddia edilir, bu sayede direng
gosterilmeden kabul edilirler. Kiiltiiriin, diisiincenin, eglencenin tek tiplestirilmesini
elestiren diisiiniirler, iirlinler arasindaki farklarin yalmizca tiiketiciye saglanan segme
Ozgirliigl yanilsamasi oldugunu belirtmektedirler (Adorno ve Horkheimer, 2014, s.166).
Marcuse’nin “Tek Boyutlu Insan” eserinde agikladigi gibi, kiiltiir endiistrisi {iriinleri,
tilketen kisiyi yasama dair bir diisiince ve hayat tarziyla kosullandirir. Bu sekilde “tek
boyutlu diisiince ve davraniglar” meydana gelir (Marcuse, 1996). Bu baglamda tasarim
Frankfurt okulu i¢inde genel olarak mimarlik ve kitlesel medya baglaminda ele alinsa da
kitlesel olarak iiretilen iiriinler de ayni elestirel bakisla sorgulanmistir. Ornegin; radyonun
demokratik bir islevle tiim insanlar1 dinleyici yaptigi fakat bir taraftan da insanlara
dinletilen programlarin yetkeci bir sekilde kontrol edildigi ve aynilagtirildigi durum
elestirilmistir (Adorno ve Horkheimer, 2014, s.164). Burada asil elestiriye konu olan
dinleyicinin cevap hakkinin olmadigi pasif bir duruma diistiriilmesidir.

Uriin tasarim1 baglaminda baktigimizda da elestirel teoriye konu olan tek

tiplestirmenin seri {iretimle birlikte, Fordizm® ile es zamanli olarak gelistigi

% Henry Ford’un 1900’lerde gelistirdigi, “ilk uygulamasi Ford otomobil fabrikasinda yapilan iiretim
organizasyonu bi¢imidir.” Bu i organizasyonunda iiretilen nesnenin, yapilmasi gereken isleme uygun
olarak siralanmis is istasyonlart1 dogrultusunda ilerlemesiyle “Fordist montaj hattt (akar band)”
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goriilmektedir. Kullanim nesneleri aynilasmakta fakat bu gercek, kiiltiir endiistrisinin
onlara yiikledigi farkli anlamlar ile Ortiilmektedir. Bu durumu “Gosteri Toplumu”
eserinde benzer sekilde ele alan Debord (2014), kiiltiiriin gergeklikten ¢cok temsile yakin
olan bir gosteriye dontistiigiinii ve artik gergekligin imgelerden ibaret oldugunu ifade
etmektedir. Debord’a (2014, s.42) gore gosteri, “metanin toplumsal yagami tiimiiyle isgal
etmeyi bagardig1 andir.” Modern tiiketim bireylere asilsiz ihtiyaclar yaratir, bu ihtiyaglara
karsilik tiretilen meta y1ginlari, karsisinda ¢aresiz kalinan bir “siirsiz yapaylik” meydana
getirir (Debord, 2014, s.64).

Kitle icin iiretilen ama gosteride essiz ve g6z alict olan sey, onu satin alanin
sahipligiyle birlikte bir anda siradanlasir. “Modas1 gegmis bir iirliniin gegersizligini ilan
edenler tam da bunlar1 dayatmis olanlardir (Debord, 2014, s.69)”. Burada bahsedilen
“modast gegme” durumu bir strateji olarak giliniimiizde de kullanilan “planli eskitme”
kavramini akla getirmektedir. Planli eskitme, bir {irliniin kasith olarak sinirlanmig bir
kullanim 6mrii olmasini saglayan planlama veya tasarim stratejisidir. Boylece bir siire
sonra tliketici modas1 ge¢mis ya da islevsiz hale gelen iiriinlin yerine yeni bir iirlin satin
alacaktir (Bulow, 1986). Avsar’in (2016) “planli ise yaramazlik” olarak adlandirdigi bu
strateji; endiistriyel tasarimci Clifford Brook Stevens tarafindan da “tiiketiciye biraz daha
yeni ve biraz daha iyi olan1 gerekenden biraz daha erken arzu etmesini asilamak’ olarak
tanimlanmistir (Adamson, 2003).

Planl eskitme giiniimiizde de devam eden {i¢ sekilde uygulanmaktadir; “teknik ise
yaramazlik”, algilanan ya da psikolojik ise yaramazlik”, “teknolojik ise yaramazlik”
(Bkz. Sekil 4.7). Tlkinde durum bir iiriiniin yalnizca bir pargasinin islevini yitirmesi fakat
onarmminin yeni iiriinden daha maliyetli olmasidir. ikinci durumda bir iiriiniin yeni
versiyonunun ¢ikmasiyla liriin iglevini siirdiiriiyor olsa da toplum goziinde modas1 ge¢mis
kabul edilmektedir. Uciincii durumda ise, bir {iriinii iireten firmanmn teknolojisini
gelistirmesine karsilik liriiniin bu teknolojiye ayak uyduramamasi s6z konusudur (Avsar,
2016). “Teknolojik ise yaramazlik” durumunun en sik yasandigi iiriin giinliik yagsamin
vazgegilmez nesnesi haline gelen akilli telefonlardir. Ozellikle Apple firmasinin bazi
tirtinlerinin siirekli yenilenen isletim sistemine uyum saglayamamasi bu duruma iyi bir

ornek teskil etmektedir (Avsar, 2016).

olugsmaktadir. Yoneticilerin iscilerin yeteneklerine bagimliligini yok eden, isgileri niteliksizlestiren
hamlelerdir (Ansal, 1999, s.10).
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Planli ise

Yaramazlik
— \
// N ///_\ /\
Teknik ise Algilanan Teknolojik ise
yaramazlik ise yaramazlik yaramazlik
/ /
/ ;// \\“/

Sekil 4.7. Planli ise yaramazlik tiirleri (Avsar,2016)

Nesnenin yiiceltilmekte, 6znenin ise nesnenin sergilendigi bir ara¢ haline gelmekte
oldugu kitle kiiltiiriinde tasarim, kullaniciya yalnizca bir islev degil bir kimlik de sunmak
durumundadir. Lukacs ve Gramsci’nin seylesme ve hegemonya kavramlariyla da
baglantili olarak, kullanim nesneleri meta olmanin yami sira birer gosterge niteligi
kazanmakta, sahte bir kimlik yaratmakta, bu gésterge ile liretilen anlamlar diizeni devam
ettirerek, sosyal yasamin ve kiiltiir endiistrisi sisteminin sorgulanmasini 6nlemektedir. Bu
noktada tirtinlerin gosterge degerinin iletilmesi, en fazla kitlesel medyanin kullanima ile
gerceklestirilmektedir. Ancak duruma firiin tasarimi agisindan bakildiginda, triinlerin
seylesmesi ve iriinler lizerinden bir kimligin metalastirilmasi, iirlinlerin tanitimi ve
pazarlanmasinin yani sira tasariminda da etkili olmaktadir. Morrison’m (2002) da
acikladig1 gibi giiniimiizde; zanaatkarin 6zgiinliiglinden uzaklasan tasarim, seri iiretimle
birlikte bir anonimlige teslim olmus ve bu anonimlik yaratic1 kisidense firmay1 6n plana
cikarmigtir. Marka isminin her seyden 6nde oldugu goz oniine alinirsa tiiketiciye kimlik
kazandirma islevi de markalar araciliiyla gergeklestirilmektedir. Ornegin; yapilan bir
aragtirmada (Yalman vd., 2012) iPhone markasinin kullanicilar1 tarafindan "cezbedici,
canli, neseli, bagimsiz, yaratici" kisilik 6zellikleri ile eslestirildigi goriilmiistiir. Bu marka
ve lirlinlerin sunduklar1 kimlik ve statiiler disinda, kiiltlir endiistrisinin medya kullanimi
savini da destekleyecek bicimde, kimi zaman farkli kampanyalarla, kullanicilara farkli
kisilik 6zellikleri sunduklar1 goriilmektedir. Ozellikle sosyal sorumluluk kampanyalari
kapsaminda tiiketicilere, tiiketimleri karsiliginda toplum nezdinde “sorumluluk sahibi” ve
“faydal1” bir birey olarak goriilme ve tiikketmenin verdigi su¢luluk hissinden 6zgiirlesme
imkan1 sunulmaktadir. Bu da kiiltiir endiistrisinde bahsedilen segme 6zgiirliigii gibi baska

bir yanilsama olarak giinliik yasamda yerini almaktadir. Bu gibi {iriinler iizerinden bir
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kimligin ya da kisilik 6zelliginin metalagtirilmasinda, gosterge degeri iirlin tasariminin

bi¢imsel niteliklerinden de okunabilmektedir (Bkz. Gorsel 4.4).

(RED) alin.
Hayat verin.

(RED)® ile 11 yildir yaptigimiz is birligi cercevesinde,
danismanlik hizmetleri, testler ve HIV virtisiiniin anneden
hentiz dogmamis cocuga bulasmasint 6nlemeye yénelik
ilaglar saglayan HIV/AIDS programlarina destek veriyoruz
(RED) urtinlerimizin satisindan bugtine kadar 160 milyon
USD’den fazla bagis topladik. Satin aldiginiz her (riin bizi
AIDS’siz bir gelecege bir adim daha yaklastiriyor.

Gorsel 4.4. iPhone 8 Product Red (http-6)

Goriildigi gibi neo-marksist akimda yer alan kiiltiir endiistrisi, seylesme, tek tiplestirme
gibi kavramlar tasarim ile yakindan ilgilidir. Tasarimciy1 tasarim kararlar1 ve stratejileri,
kullanictyir da hem meta hem de ona atfedilen gostergeyi tiketme baglaminda
etkilemektedir. Neo-marksist akim kapsaminda ele alinabilecek bir baska konu ise

zamansalliktir.

4.2.1.1. Zamansallik agisindan tasarum ve giinliik yasam

Zaman felsefeye iliskin bir kavram olarak; olus, degisim, stireklilik bigimi ve hem
gecmise hem gelecege uzanan bir ¢izgidir. Felsefede nesnel ve 6znel zaman olmak iizere
iki ayrim goriilmektedir. Nesnel zaman cisimlerin devimiyle 6lgiilebilen, 6znel zaman ise
biling ve yasantiya bagli goreceli bir kavramdir (Akarsu, 1975, s.191). Zaman, kokleri
mitolojik anlatilara kadar uzanan soyut ve goreceli bir kavram olsa da modern ¢agdan bu
yana, giinliik yasamlarimiz baglaminda doniigerek goriiniir hale gelmistir. Neo-marksist
yaklasim kapsaminda ele aliman bu kavram, oOzellikle Lefebvre’nin galismalariyla
Ozdeslestirilmektedir.

Zaman kavramini giinliik ritimler olarak ele alan Lefebvre’ye (2007, s.8) gore,

giinlik yasam, dongiisel ve dogrusal olmak iizere iKi ¢esit tekrar1 igermektedir. Endiistri
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oncesi donemde giinliik yasam doganin dongiisiiyle sekillenmekteyken, bu dogal
dongiiler modern ¢ag ile birlikte esash bir bigimde degismistir. Ozellikle Taylorizm®® ve
Fordizm gibi yaklagimlar ¢alisma zamanini giinliilk yasamin temeli haline getirmislerdir

(Bkz. Gorsel 4.5.).

Gorsel 4.5. Modern Zamanlar filminden bir kare (http-7)

Calisma zamanina tabi olan modern giinliik yasama nesneler baglaminda
bakildiginda, cep saati, duvar saati gibi ¢esitli lirlinlerin de bu doniisiime eslik ettigi
goriilmektedir. Mumford (2010, s.14), saatlerle ilgili sunu ifade etmistir: “Modern
endiistri caginin ana makinesi buhar makinesi degil, saattir. Gelisiminin her asamasinda
saat, olaganiistii bir ger¢cek ve makinenin tipik bir semboliidiir.”

Giinliik yasam etkinlikleri boylelikle bolimlenen ve rasyonel olarak yeniden
tanimlanan bireyler; uyku, yemek zamani, ¢alisma zamani ve bos zaman gibi belirli
glinlik zaman dilimleriyle karsi karsiya kalmislardir. Zaman kavraminin giinlik
yasamdaki varligin1 dongiisel ve ¢izgisel zamanlar olarak tanimlayan Lefebvre (2013),
dongiisel zamanlar1 dogaya baglarken; cizgisel zamani bilgiye, teknige, iktisadi ve
teknolojik unsurlara baglamaktadir. Toplumsal zaman bu iki ¢esit zamanin
cakismasindan dogan, farklilasmis zamanlardan olusan, aralar, kopukluklar iceren bir
ritimler kiimesidir (Lefebvre,2013, s.246). Giinlik yasami olusturan bu ritimler
igerisinde, calisma dis1 zaman yani bos zamanin doniisiimii dikkat ¢ekici olmustur.

Lefebvre’ye (2015, s.41) gore, ¢alismanin amaci bos zaman kazanmaktir, bos
zamanin tek anlami ¢aligma siirecinin disina ¢ikmaktir. Fakat bos zaman 6zgiirliigiin alan

olmaktan ziyade medya araglari, filmler, etkinlikler vb. ile kontrollii bir bos zaman

% «“ABD’de 1880-1890 yillarinda ortaya ¢ikan “sistematik yonetim” hareketinden dogmustur. Frederick
Winslow Taylor tarafindan gelistirilmis kapitalist {iretimin organizasyonunda diinya ¢apinda etkili olmus
yonetim yaklasimudir.” Iscinin hareket kabiliyeti ve is yapma siiresi ile ilgili 6l¢iimler yapilarak emek siireci
stk bir kontrole tabi tutulmustur (Ansal, 1999).
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sektoriine evrilmistir. Bos zamanin bireylerin 6zgiirce hareket edebilecegi bir alan
olmaktan ¢ikmasi, giinlik yasamda bos zaman pratiklerinin doniisiimiine ve kavramin
temel anlaminda ¢eliskiye yol agmustir (Aytag, 2002).

Modern zamanda bos zaman kapitalizmin ya da ¢alismanin siirekliligini saglayan,
bireyleri yabancilasmanin etkisinden anlik olarak uzaklastiran bir kavram olarak
goriilmektedir. Giinliik yasam, bos zaman endiistrisinin ele ge¢irdigi araliklarda dnceden
belirlenen oyunsal aktivitelerle; sinema, televizyon gibi eglence endiistrisi iiriinleriyle
tilketilmektedir. Bos zaman endiistrisine 6rnek olarak sevgililer giinii, babalar giinii gibi
ozel giinler de verilebilir. Bugiinlerde bireyleri tiiketime yonlendirme amaciyla gesitli
kampanyalar yiiriitiiliir (Gorsel 4.6). Kisilerin bu tiir yonlendirilmis faaliyetlere itilmesi,
Walter Benjamin'in de ifade ettigi gibi, yasama bagimsiz bir birey olarak dahil olabilme
ihtimali azalan modern insanin, “toplumsal hayatin estetize edilmis replikasina”

katilmaya raz1 edilmesidir (Oskay, 1980, s. 252).
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Gorsel 4.6. Bir bos zaman endiistrisi olarak sevgililer giinii (http-8)

Bos zaman kavrami tasarim alaniyla ¢esitli baglamlarda kesismektedir. Bos zamana
yonelik aktiviteler ve bu aktivitelere konu olacak nesneler tasarimin kapsamina
girmektedir. Birgok {irlin bog zaman nesnelerine doniiserek, ¢caligma disinda kalan giinliik

yasam pratiklerinde yerlerini almaktadirlar. Bos zaman nesneleri genellikle kiiltiir
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endistrisine referansla oyalanma, eglenme ve dolayisiyla oyunlastirma igermektedir

(Bkz. Gorsel 4.7).

Gorsel 4.7. Bir bos zaman nesnesi olarak oyun konsolu (http-9)

Gorselde goriildiigii gibi dogrudan bos zamana yonelik tasarlanan {iriinlerle birlikte,
bu niteliklerin yan iglevler olarak sonradan eklendigi iiriinler de mevcuttur. Ornegin temel
islevi iletisimi saglamak olan cep telefonlari, 2000°1i senelerde “akilli” telefon niteligiyle
yeni fonksiyonlar kazanmis, giinlilk yasamdan ayr1 diisiiniilemeyen bir bos zaman

nesnesine donilismiistiir (Bkz. Gorsel 4.8).

Gorsel 4.8. Bir bos zaman nesnesi olarak akill1 telefon (http-10)

Zaman tiiketimi ve bazi bos zaman aktiviteleri gergeklestirildigi mekanlarla
0zdeslesmistir. Bunlardan ilk akla gelen, bos zaman mekani1 kahvehanelerdir. Bu
mekanlarda bos zaman nesneleri olarak tavla, nargile gibi nesneler goriilmekteyken,
kahvehanelerin yerini alan kahve diikkanlar1 ve kafelerde ise bos zaman tamamen farkli

nesnelerle tiiketilmektedir (Gorsel 4.9).
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Gorsel 4. 9. a) Berggren'in objektifinden kahvehanede tavla oynayanlar ve seyircileri, 1875 (http-11)
b) Giiniimiiz bos zaman mekdni olarak kafeler (http-12)

Bos zaman kavraminin yam1 sira Lefebvre’nin zaman ile ilgili en Onemli
kavramlarindan biri de “festival” dir. Lefebvre giinlilk yasamin rutin akisini kesintiye
ugratan senlikler, toplanmalar olarak agikladigi bu olgunun modern yasamda hala
rastlanabilir oldugunu belirtmektedir (Lefebvre, 2016, s.48). Asa Berger (2000, s.24) da
festival terimini giinlilk yasamin heyecan ve kutlamayla aksamasi olarak tanimlar.
Festival; bireyin giinliik yagsamin rutini disina ¢iktig1 anlara, sira disiliga ve coskuya isaret
eder. Bu baglamda bazi iriin tasarimlari giinliikk yasamda bir festival yaratma
potansiyeline sahiptir. Bireyi rutinden koparan nesneler bir tiir festival olarak
degerlendirilebilirler. Ornegin; arttirilmus gergeklik gozliikleri bireyi iginde bulundugu an

ve mekandan kopararak, bireyde heyecan yaratmaktadir (Bkz. Gorsel 4.10).

8 50 ﬁ 'nsﬁ"
VIEILIL' m

Gorsel 4.10. Festival nesnesi olarak farkli zamanlara ait arttirilmis gerceklik iiriinleri (http-13, http-14)
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Yine bu baglamda, Timur’un da (2004) ifade ettigi gibi, baz1 kitsch nesneler de sahip
olduklar1 teatral ve eglenceli nitelikleriyle festival olanagi yaratirlar. Bireyin bu

nesnelerle karsilagsmasinda, giinliik rutinde bir aralik agilir ve zamanda bir kirilma

K\ |

Gorsel 4.11. Him & her sandalye (Novembre,2008) (http-15)

meydana gelir (Bkz. Gorsel 4.11).

Sonug olarak neo-marksist akimin bireye ve sistemin birey tlizerindeki etkisine
kiiltiirel degisime odaklanan perspektifinin, giinliik yasam ve tasarim iligkisi hakkinda
bilgilendirici ve ufuk agict oldugu goriilmektedir. Tasarim alaniyla; seylesme, planl
eskitme, kiiltiir endiistrisi, bos zaman gibi kavramlar {izerinden iligkilenen bu diisiince

sistemi, giiniimiizde de tasarim pratigini anlama ve gelistirmede katki saglayacaktir (Bkz.

Sekil 4.8).

< Neo->‘nark5i5t CHICIIT] (aoinansnnanonsnasasansnnucnn e R e S SO R RS <Tasar1m)
kultir endistrisi —— Planli eskitme
seylesme ———— marka kisiligi
kavramlar — kavramlar

/ seri liretim

tek tiplestirme
\ .o . o .
bicimsel 6zellikler

bos zaman ———— bos zaman nesneleri
festival —— kitsch, siradisi
nesneler

Sekil 4.8. Neo-marksist akim ve tasarim iliskisi (Cakmakg¢ioglu, 2018)
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4.2.2. Tasarim ve fenomenolojik yaklasim arasinda olasi iliskilendirmeler

Fenomenolojik yaklagim, insanlarin kendi yasam diinyalarini nasil yorumladiklar1
ve anlamlandirdiklan ile ilgilenmektedir. Fenomenolojiye gore bireyler kendi yasam
diinyalarinda i¢ i¢e olduklar1 fiziksel varliklar1 yalnizca duyusal olarak algilamaz ayni
zamanda onlar1 kendi kavrayislariyla yorumlar ve tekrar iiretirler. Bu yaklasim, bireylerin
algilar1 yaninda bilinglerini ve 6zellikle de giinliikk deneyimlerini betimlemeye calisir.
Oznel anlamlandirmalar1 vurgulayan, nesneleri 6zneyle iliskisi baglaminda ele alan
fenomenoloji, deneyime ve giinlik yasama iligskin kavramlariyla tasarim alani ile de
iliskilenmektedir. Tasarim yaklasimlarinda rasyonel nitelikler olarak karsilik bulan
sistem perspektifinin aksine fenomenolojik yaklasim; tasarimda form ve fonksiyon
bagintisina dayali yaklasimlarla degil, deneyime ve anlama yonelen fikirlerle iliskili
goriilebilir (Krippendorff ve Butter, 1984, Desmet and Hekkert, 2007).

Tasarim ve fenomenolojik yaklagimin iligkisi temel olarak iki yonlii ele alinabilir.
Bunlar bir yontem olarak fenomenolojik yaklasimin tasarim siirecine dahil edilmesiyle
ortaya ¢ikan, tasarim kuramina ve pratigine katki yapacak olan tasarimci-nesne araligi ve
kullanici-nesne araligidir. Bu iki aralik birbirini siirekli besler, duragan olmayan bir
biitiinii olustururlar.

Tasarimei ve tasarlama eylemi agisindan bakildiginda, fenomenoloji perspektifinde
tasarimcinin tasarladigi nesneden ayri diigiiniilemeyecegi agiktir. Bu noktada tasarimcinin
bilinci, yasanti diinyasina dair algilart ve anlamlandirmalarinin yarattigi nesneyi
etkilemesi kaginilmazdir. Tasarimci kendisinin de i¢inde oldugu giinliik yasam
diinyasinda fenomenolojinin isaret ettigi ortak anlamlar ve tiplestirmeler ¢ercevesinde
yeniyi yaratmaya ¢aligmaktadir. Fenomenolojik diisiinceye gore; deneyimler ve nesneler
bilissel olarak siniflandirilmakta ve bu siniflandirmadaki ortak nitelikler temel alinarak
tiplestirmeler olusturulmaktadir (Slattery, 2008). Tiplestirmeler, giinlik yasamda
karsilagilan pratik sorunlar1 ¢c6zmeye yarayan regeteler icermektedirler (Tatlican, 2011,
5.136). Tasarimci birey, giinliik yasamda oldugu gibi tasarim siirecinde de ortak bilgi
depolart ve tiplestirmelerden yararlanir ve ortak bilgi depolarinin yetersiz kaldigi
durumlarda ise yeni regeteler olusturulmasina katkida bulunabilir. Bu regete, bazen yeni
bir iiriin bazen yeni bir kullanim veya deneyim bigimi olarak ortaya ¢ikabilir (Bkz. Gorsel
4.12).
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Gorsel 4.10. Sacco koltuk (1968) ve Grillo telefon (1965) (Rampino, 2011)

Gorsellerde de goriildiigii gibi baz {iriinler ortak bilgi depolarinda bulunan hazir
kategorilerle tamamiyla eslesmeyebilir ve bdylece giinlik yasam durumlariyla ilgili
pratik ¢oziimler sunan yeni receteler olusturulabilir. Verilen iiriin 6rnekleri yaratildiklar
dénemin yasant1 diinyasinda var olan koltuk ve telefon arketiplerine uymayarak bir
tipolojik yenilik olarak ortaya ¢ikmiglardir (Rampino, 2011). Tasarimcinin yaratim
stirecine kendi anlam diinyas1 ve 6zneler-arasi ortak anlamlar da dahil olmak iizere hali
hazirda bircok etken dahil olmaktadir. Ancak nesne ve 6zne ayrimina karsi duran
fenomenoloji baglaminda, en yogun ilgi kullanici ve onun nesneyle deneyimine
yonelmektedir.

Fenomenolojiyi nesneyle ya da varlik ile iliskilendiren kuramcilar Heidegger,
Merleau-Ponty ve Pallasmaa’nin de etkisiyle tasarim ve fenomenoloji iligkisi agirlikli
olarak mimarlik alaninda ele alinmistir. Heidegger’in (2007) diisiincelerinin temelinde,
diinyay1 deneyimleyerek iligski kurmak vardir. Ona gore, insan i¢inde bulundugu diinyay1
ancak deneyimleriyle kavramaktadir. Insanin diinyayla devingen iliskisini sdyle

acgiklamaktadir:

“Diinya, insanin diginda degildir, diinyaya disaridan dylesine bir nesne gibi bakilmaz. insan
ve yasam onun igerisinde, onunla birlikte kurgulanir. Bu yiizden varolus diinya ile bir
diyalogdur. Siiregiden diyalog yeni tasarimlara hep agiktir. Tasarimlar varligin yeni

imkanlarim gosterir bizlere (Heidegger, 2007, s.100-101).”

Heidegger’in diisiincelerinden etkilenen fakat onlari farklilagtiran diger fenomenolog
Merleau-Ponty (2005) ise bedeni temel alan bir yaklasim gelistirmistir. Ona gore beden,
algimin ilk gergeklestigi yerdir. Merleau-Ponty (2012, s.36) “nitelik, 1s1k, renk, derinlik,
ancak viicudumuzda bir yanki uyandirdiklari i¢in, viicudumuz onlar1 kabul ettigi i¢in
oradadirlar” soziiyle deneyimin ve alginin bedenle birlikte var oldugunu vurgulamustir.
Yine bedensel deneyimi temel alan bir baska yaklagim ise mimar ve kuramci Pallasmaa

tarafindan olusturulmustur. Pallasmaa (2007) yalnizca gérme duyusunu yiicelten genel
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egilimi elestirmis, diger duyularin ozellikle de dokunma duyusunun dis diinyay:
deneyimlemede Onemine dikkat c¢ekmigstir. Pallasmaa’ya gore “dokunma, diinya
deneyimimizi kendimize iliskin deneyimimizle biitiinlestiren duyusal bigimdir (2007,
s.11).” Miizik dinleme, hayal kurma gibi kuvvetli bir duygusal durum deneyimlenirken
insanlarin gozlerini kapatarak gorme duyusunu pasiflestirme egiliminde oldugunu
belirten Pallasmaa (2007, s.46) tasarim nesnelerinde duyusal niteliklerin arttirilmasinin
deneyimi gii¢lendirecegini vurgulamstir.

Fenomenolojinin deneyimi ve algiy1 6nceleyen niteligi, bu baglamda gerek mimari
tasarim gerekse endiistriyel tasarim alaninda tasarim iriiniiniin kullanicistyla iligkisine
isaret etmektedir. Uriinii bedeni ile algilayan, kavrayan ve kullanan birey i¢in tiim duyusal
veriler iriiniin deneyimlenmesinde 6nem arz etmektedir. Boylece duyularla algilanan
nesne ile kullanici biitiinlesir ve kullanici nesneyi anlamlandirabilir. Bu baglamda bazi
tiriinler kullaniciyr duyusal olarak uyarma ve farkli duyulara hitap ederek iletisim kurma

stratejisiyle tasarlanmistir (Bkz. Gorsel 4.13).

Gorsel 4.113. a) Alessi diidiiklii su 1siticis: (Richard Sapper, 1983) (http-16)
b) Zamani koku ile gosteren bakir saat (Patrick Palcic, 2017) (http-17)

Gorsellerde oldugu gibi kullanicinin algisal deneyimini arttirmaya yonelik {riinler
tasarm pratiginde sik¢a goriilmektedir. Ornegin; Palcic tarafindan tasarlanan bakir saat
alisilmisin disinda bir yolla, liriiniin belli saatlerde yiizeyine farkli parflimler birakmasiyla
kullanictya zamani gostermektedir. Burada izlenen tasarim stratejisi saati gorme
duyusuyla degil, koku duyusuyla ifade ederek kullanicinin duyusal deneyimini
farklilastirmistir (Bkz. Gorsel 4.13). Yine Sapper tarafindan tasarlanan su isiticisinda
kullanimla ilgili tespit edilen bir problem isitsel bir uyaranla ¢oziilmiistiir. Boylece

kullanicinin iirliniin islevini yerine getirdigini farkli bir duyusal deneyimle kavramasi
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saglanmistir (Bkz. Gorsel 4.13). Norman (2007) su 1siticis1 6rneginde iiriiniin ¢ikardigi
sesle emredici bigimde kullaniciy1 ¢agirdigini ve onunla ilgilenmesini istedigini sdyler.
Norman (2007) bu noktada iiriinle iletisimin tek tarafli olmamasi ve dogal yollarla
etkilesim saglanmasi konusunda uyarida bulunur. Giinlik yasamin dogal akisinda da
duyusal uyaranlar mevcuttur. Ornegin sesler cevrede ne oldugunu hizlica anlamayi
saglayan, nesnenin hareketini, kirilma, kapanma, siirtme, diisme gibi durumlar1 otomatik
olarak ileten uyaranlardir (Norman, 2007, s. 57-59). Burada énemsenen nokta giinliik
yasamdan 0grenerek, dogal etkilesimlerin oniinti agmaktir.

Tasarim felsefesini “siiper normal®” manifestosuyla agiklayan tasarimci Morrison
(2006) da Pallasmaa’ya benzer sekilde, tasarimin gérme duyusuna hitap eden gosterisli
nesnelerle sinirli goriilmesini elestirir. Goriiniiste sade olan ama giinliik yasamin
unsurlarini barindiran, kullanictyr duyularina dondiiren nesnelerin, onu bedensel alicilari
araciligiyla bilindik, tanidik gelen bir duruma gektiginden bahseder (Bkz. Gorsel 4.14).
Nesnelerle yasama ve onlar1 kullanma deneyimini 6ne ¢ikaran Morrison (2002, s.42),
goriintisiiyle daha az dikkat ¢eken tasarimlarin giinliik yasam objesi haline gelerek daha

uzun siire kullanildigini belirtmektedir.

Gorsel 4.14. a) Plywood Chair (Morrison, 1988) (http-18) b) Utensil Family (Morrison, 2001), (http-19)

Kullanicinin iiriinii izleyen bir yabanci olmaktan ¢ikip, onu kendisinin bir uzantisi
haline getirdigi durum ger¢ek deneyimin yasandigi araliktir. Bu durumda deneyimlenen

olgular nesneyle birlikte kullanicinin kendisini de tekrar anlamlandirmasina sebep

5" Super Normal, Jasper Morrison ve Naoto Fukasawa'nin, tasarimin ne olmasi gerektigine dair manifesto
niteliginde fikirleridir. Bu fikrin 6zii, glinlik yasamin gergekligine ulasabilen nesnelerdir. Nesnenin dig
goriiniisii ile kisitli olmadan, kullanimda nasil algilandigiyla ilgilenir (Morrison ve Fukasawa, 2006).
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olmaktadir. Nesnelerin 6zneyle ve giinlilk yagsamin anlatilariyla birlikte ele alindig1 bir
yaklasimda nesne yalnizca bir islevi yerine getiren ara¢ olmaktan ¢ikar. Heidegger’in
(2001, s.361) nesnelerle ilgili “el altinda olan” ve “kullanima hazir olan” olarak
tanimladig1 iki kategorisi nesne-6zne ikiligini ortadan kaldirir. Bu kavramlar 1s181inda
kisinin kullandig1 nesne; 6rnegin bir kasik, kullanim sirasinda elin uzantisina doniisiir,
anlik bilincimizden kaybolur ve benligimizin bir par¢ast haline gelir (kullanima hazir
olan). Bu etkilesim bir sekilde 6rnegin kasigin kirilmasiyla kesintiye ugradiginda biling
tekrar bir nesne olarak kasiga yonelir ve kagsik “el altinda olan” a doniistir (Dourish, 2004
5.109). Bedenin bir uzantisina doniisme olgusu giliniimiizde oldukga yayginlasan protez
tasarimlarini akla getirmektedir. Bu tasarimlarda antropoloji profesorii Caitrin Lynch’in
(http-11) de bir konusmasinda elestirdigi gibi kullanicilarin 6znellikleri ve nesne
kullaniminin baglam titizlikle ele alinmadiginda kullanici nesneden uzaklasmaktadir.
Lynch bununla ilgili bir robotik el kullanicisinin deneyimini aktarmis (Bkz. Gorsel 4.15),
tasarimin rahatsizlik veren niteliklerinin, kullanicinin giinliik yasamindan uzak olusundan
kaynaklandigini a¢iklamistir. Kullanicinin deneyiminin vizyonlarini beklenmedik diisiik
teknolojili nesnelere ya da yiiksek teknolojiye, sadece tibbi agidan gerekli olan nesnelere
degil, tutkularim siirdiirmesine, anlami ve amaci olan bir hayati yasamasina izin veren
giindelik nesnelere yonlendirdigini belirtmistir (Hendren ve Lynch, 2016). Dolayisiyla
kullanicinin fiziksel ve algisal ihtiyaglarinin, giinlik yasaminin ve degerlerinin ortak bir

baglamda ele alinmasi nesnelerin tasariminda olduk¢a 6nemlidir.

Gorsel 4.15. Cindy ve kisa siirede kullanmayr biraktigi robotik el (http-20)

Gorselde orneklendirildigi gibi gesitli tasarim problemlerinde kullaniciya odakli
yaklasimlar fenomenolojik tutumla bagdastirilabilir. Fenomenolojik yaklasimin bir tutum

olarak tasarima aktarilmasi, tasarim nesnesinin  kullanicisiyla  etkilesimini
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kuvvetlendirmektedir. Fenomenolojinin 6znellige yaptigi vurgu, baglami ve deneyimi
Oone cikaran niteligi iirliin-kullanict iliskisini desteklemektedir. Giinliik yasamda
nesnelerle olan deneyimlerin sorgulanmasi, Nnesne odakli bir tasarim anlayisinin tersine
fenomenolojik bir tutum sergilenmesi, iriinlerin kullanimindaki 6znellikleri ortaya
cikarmakta etkili olacaktir. Bu tutumla birlikte tasarimei1 6zne ve kullanici 6zne arasinda,
fenomenolojide yer alan O6zneler-arasilik durumu gerceklesir ve tasarimci kullanici
deneyimiyle ilgili bir i¢ gorii gelistirebilir.

Aragtirma konusu bireylerin gilinlilk yasam deneyimlerini betimlemek olan
fenomenoloji ile bu deneyimleri iyilestirmek olan tasarim arasinda goriildiigl gibi gesitli
iligki Oriintiileri kurulabilmektedir. Fenomenolojik yaklasimin tasarim diislincesi ve
pratigiyle, giinlik yasam baglaminda, bazi1 kavramlar iizerinden baglantili oldugu
goriilmektedir (Bkz. Sekil 4.9).

(.Fenomen)o/ojik YOKIQSIM seesessssassesssssssessasasasassasssssssasusssasasssnssssass ( Tasanm)
biling e e
// yaratim
tiplestirmeler .
kavramlar el kavramlar
receteler \\\“-\\\\\\\\\\\\\\\
kullanim
R ———
deneyim
- dokunma \
=igitme etkilesim

- gérme .
- koku alma algl duyular //

- tat alma doku -

beden \ b|g|m ses -

renk -
form -
malzeme -

oznellik e

J——

icgori

Ozneler-arasilik

Sekil 4.9. Tasarim ve Fenomenolojik yaklasim iligkisi (Cakmakg¢ioglu, 2018)
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4.2.3. Tasarim ve Kuzey Amerika mikro sosyolojisi arasinda olasi iliskilendirmeler

Kuzey Amerika mikro sosyolojisi, giinlik yasami birey 6l¢eginde inceleyen ve
bireyler arasindaki etkilesime onem veren bir yaklasim olarak gelismistir. Bireysel
yonelimleri ve davranislari agirlikli olarak toplumsal roller iizerinden betimlemeye
calisan bu yaklasim, giinliik yasamda her daim var olan tasarim kavrami ve pratigiyle de
siki bir iligki i¢indedir. Kuzey Amerika mikro sosyolojisi i¢inde temel olarak sembolik
etkilesimcilik ve etnometodoloji olmak iizere iki egilim One ¢ikmaktadir. Bu temel
egilimlerin tasarimla baglantis1 ayr1 basliklar altinda ele alinmaktadir. Ilk olarak giinliik
yasami1 anlamada oldukga etkili kavramlar yaratan sembolik etkilesimcilik, sonrasinda ise

etnometodoloji, tasarimla iligkisi baglaminda incelenmektedir.

4.2.3.1. Tasarim ve sembolik etkilesimcilik arasinda olasi iliskilendirmeler

Sembolik etkilesimcilik Mead’in baslattigi ve daha sonra farkli sosyologlar
tarafindan 6nemli kavramlarla gelistirilen bir yaklasimdir. Sembolik etkilesimcilik,
giinliik yasami bireylerin “sembolik iletisim” yoluyla etkilesimleri ve anlam {iretimleri
izerinden inceler. Bu yaklasimda bireyler toplumsal rolleri kendi ¢ikarlari dogrultusunda
kabul eden ya da reddeden Ozgiir Oznelerdir. Anahtar kavram olarak etkilesim,
diisincelerin aktarimidir ve bireyler arasinda etkilesim, semboller yoluyla saglanir. Bu
baglamda tasarim giinliik yasamda bireyler arasi etkilesimin bir araci olarak ortaya
cikmaktadir. Blumer’in (1969) ii¢ kategoriye ayirdig1 nesneler; fiziksel, toplumsal (anne,
ogretmen gibi roller), soyut nesneler (fikir) olmak tizere tasarimin gesitli 6gelerine
referans vermektedir. Tasarim Oncelikle fiziksel nesneleri etkilemekle beraber, onlarla
toplumsal nesnelere ulasilir, toplumsal roller desteklenir ve soyut nesneler olarak
diigiinceler de tasarim yoluyla etkilesime dahil edilebilir.

Oncelikle nesneler baglaminda tasarimin giinliik yasamda semboller yarattigi, bu
nesneler yoluyla bireylerin kendileriyle ilgili bir seyi diger bireylere aktardigi sikca
goriilmektedir. Ritzer ve Stepnisky’nin (2014, s.355) de belirttigi gibi “baska seylerin
anlamina gelen tiim nesneler semboldiir.” Bu durumda giinlik yasam nesneleri
olduklarindan farkli anlamlara da gelmektedirler. Bu nesneler bireyler tarafindan bir seyi
temsil etmek igin kullanilir, sembollere déniisiirler (Charon, 2010, s.48). Ornegin;
bireyler sahip olduklar1 hayat tarzini ve sosyo ekonomik durumlarimi diger bireylere

“Rolls-Royce” otomobil kullanarak iletebilirler.
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Uriinlerin sembolik anlamlar1, giinliik yasamda toplumsal sembollerin olusumu ve
bireyin kendi benliginin olusumunda etkin olarak iki yonli islev gostermektedir.
Sembolik etkilesimde Mead’in (1967) en 6nemli kavramlari olarak goriilebilecek benlik,
“O0zne ben” ve “nesne ben”, sembollerin kullanimiyla anlam kazanmaktadir. Bir sembol
olarak nesneyi kullanan birey, bir yandan 6zgiir iradesini temsil eden “6zne ben” i bir
yandan da toplumda kabul goren semboller {izerinden “nesne ben” i yaratmaktadir. Bir
sosyal grubun ya da toplumun tutumu olarak agiklanan “genellesmis oteki” bireyin
toplum ig¢inde uyumlu bir birey olmasin1 saglamaktadir. Genellesmis 6tekinin
kendisinden beklentisine gore davranis kaliplari benimseyen birey bazi durumlarda buna
direng gostererek bireysel yaraticiligini ortaya koyabilmektedir. Bu bireysel yaraticilik
anlar1 sosyal davraniglarda goriilebilecegi gibi yaratici bir eylem olarak tasarimda da
goriilmektedir (Gorsel 4.16). Beklenenin disina ¢ikmak giinlik yasami ve etkilesimi

saglayan sembolleri degistirebilmektedir.

Gorsel 4.12. Philippe Starck in limon sikacag tasarimi (http-21)

Gorseldeki gibi bazi tasarim firlinleri bireyin algisinda gegici duygu ya da
deneyimleri ¢agristiran sembolik islev gdstermektedir. Uriin anlam diizeyleri agisindan
semboller lirtiniin yan anlam diizeyine dahil olmaktadir. Barthes’in (1983) tanimina gore,
diiz anlam firtinlerin fonksiyonlarini, teknik 6zelliklerini igerirken; yan anlam ise kisinin
zihninde olusan 6znel, estetik nitelikleri, statii, gegmis deneyim ve duygulara ¢agrisim
yapan unsurlar1 igermektedir.

Sembollerin bir iletisim ve etkilesim aract oldugu g6z Oniine alindiginda,

tasarimcilarin bireysel fikirlerini iletmek iizere de tasarim yaptiklari goriilmektedir (Bkz.
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Gorsel 4.17). Kullaniciya bir mesaj iletmek tizere tasarlanan bu tiriinler bireyler arasinda

sembolik bir iletisim saglamaktadir.

Gorsel 4.13. Philippe Starck in aydinlatma tasarimi (http-22)

Gorseldeki aydinlatma elemani tasarimi sembolik tasarima oldukga iyi bir 6rnektir.
Bu iirliniin tasarimeisi Starck (http-21), silahlarin ve altin kaplamanin, para ve savas
arasindaki ¢atismayi, siyah abajurun 6liimii ve abajurun i¢ yiizeyindeki haglarin ise dliileri
temsil ettigini belirtmektedir. Starck’in su ifadesi, tasarimi bir diisiinceyi iletmek igin

sembollestirdigini aciklamaktadir:

“Mobilya neden her seyin politik bir se¢im oldugunu gdstermiyor? Ben tasarimciyim ve
tasarim tek silahim, bu yiizden énemli oldugunu diisiindiigiim sey hakkinda konusmak igin

onu kullantyorum (http-21).”

fletilerin iiriinlerle aktarimi elbette her zaman bu kadar acik olmamaktadir.
Ozellikle pazarlama ve marka iletisimi stratejilerinde sembolik etkilesim gesitli kimlikler
lizerinden saglanmaktadir. Uriinlerin yan anlamlar gogunlukla basin ve medya aracilig
ile ortiik bir bigimde kullaniciya iletilmektedir. Uriinlerle kullaniciya bir kimlik, statii
veya prestij sunularak kullaniciya cgesitli toplumsal roller bigilmektedir. Sembolik
etkilesimde Stryker tarafindan one ¢ikarilan kavram olarak roller, “toplumsal konulara
atfedilen ortak davranigsal beklentiler” olarak agiklanmaktadir (Ritzer ve Stepnisky,
2014, s.360). Giinliik yasamda davranis ve pratiklerden ayrilmayan tasarim nesneleri de
bu toplumsal rollere hi¢ de edilgen olmayan bi¢imde eslik etmektedir. Bunu giinliik
yasam nesnelerinden olan giysilerde de gérmek miimkiindiir. Giyim, bireyin kimligini,
toplumsal statiisiinii gosteren en 6nemli unsurlardan biridir. Toplumsal rollerin en agik
gostergelerinden olan giyim, sembolik sinirlarin  devamliliginda oldugu gibi
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degistirilmesinde de etkilidir (Crane, 2003, s.11). Buna en iyi 6rneklerden biri modern
kadin kimliginin yaraticisi olarak anilan tasarime1 Gabrielle “Coco” Chanel’dir. Chanel,
tasarladig iirtinler ile donemin toplumsal kosullarinda kabul goéren kadin kimliginin
dontismesinde etkili olmustur. Tasarimlar1 Birinci Diinya Savasi sonrasinda daha aktif,
toplumsal normlar tarafindan daha az kisitlanmis yeni bir yasam bi¢imi edinen kadin
kimligini olusturmaya yoneliktir (Crane, 2003, s. 198). Kadin1 korselerden,
kisitlamalardan Gzgiirlestiren rahat giinliik iriinlerle; sapkali, pantolonlu ve ceketli
bagimsiz kadin imaji1 olusturmustur (Bkz. Gorsel 4.18). Time dergisinin yayinladigi
(1999) yiizyilin en etkili 100 ismi arasinda yer alan Chanel, maskiilen tasarimlar ile

kadinin toplumsal rolii ve kimligi lizerinde etkili olmustur.

Gorsel 4.18. a) Vogue Italia dergisinden bir Chanel imaji (Fotograf¢i: Irving Penn, 1967, http-23)
b) Kadin ellerine ozgiirliik veren Chanel ¢anta (Fotograf¢i: Neige de Benedetti, http- 24)

Toplumsal rollerin tanimlanmasinda etkin olan tasarim, kullaniciyla tiikketim olgusu
tizerinden iligkilenmektedir. Bir {iriine sahip olmak veya olmamakla sembolize edilen
kimlik ozellikleri bireyleri ¢esitli alternatifler iginden se¢im yaparak tiikketmeye
yonlendirmektedir. Uriinlerden sembol olarak bahseden ilk ¢alismalardan birinin yazari
olan Levy (1959, s. 118), bireylerin iirlinleri yalnizca pratik islevleri i¢in degil, ne anlama
geldikleri i¢in de satin aldiklarini belirtmistir. Bu baglamda {irtinler sahip olduklar: tim
anlam diizeyleriyle sembolii haline geldigi rollerin kisilik 6zelliklerini kullaniciya
kazandirmay1 vadeder. Bu amacla iirlinler potansiyel kullaniciya tanitilirken firmalar
tarafindan uygulanan marka stratejilerinden yararlanilir.

Marka, bir iiriinii ya da hizmeti tanimlayan ve bunlar1 rakiplerinden ayiran isim,
isaret ve sembollerdir (Aaker, 1991). Kapferer’e (1992) gbre marka, {iriine anlam veren,
kullanicinin tirtinii kullanarak elde edecegi faydalari, degeri, kisiligi sunan bir kavramdir.

Dolayistyla marka {iriiniin anlamini iletmede énemlidir. Markanin kullaniciya sundugu
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faydalar temel olarak fonksiyonel ve sembolik faydalar olarak iki grupta incelenmektedir
(Aaker vd., 2001). Fonksiyonel fayda kisinin {iriinii kullanmakla elde edecegi fiziksel,
pratik ihtiyaglarina karsilik gelirken, sembolik fayda daha 06znel ve duygusal
degerlendirmeleri, triinle elde edilecek sosyal, bireysel kimligi ve statiiyii temsil
etmektedir (Vazquez vd., 2002). Markalarin da insanlara benzer kisilik 6zellikleri oldugu
uzun zamandir bilinmektedir. Aaker (1997, s$.347) marka kisiligini, marka ile
bagdastirilan insan ozellikleri olarak tanimlamistir. Bu konuda yapilan Onemli
arastirmalardan biri de Jung’a (1969) ait arketip kavramin1 marka kisiliklerini kategorize
etmekte kullanan Mark ve Pearson’in ¢alismasidir (2001). Arketipler, deneyimle olusan
kisisel bilingdisindan ayri, kalitsal mirasa bagli, kolektif bilin¢gdisina dair igeriklerdir.
Arketipler, her daim her yerde varmis gibi goriinen, hayali kategoriler olarak da ifade
edilebilecek, i¢giidiisel davranis kaliplaridir (Jung, 1969, s. 42-44). Bu baglamda Mark
ve Pearson (2001) marka kisiliklerini belirlemede yardimci olan “yaratici, yardimsever,
asi, kral, kahraman, bilge vb.” arketipler belirlemislerdir. Bu arketiplerden koklii
degisiklikler yapan, yenilikgi niteligi temsil eden “yaratic1” arketipine iyi bir 6rnek Apple
markasidir. Yaratici ve yenilikgi algisi kullanicilarda hem {iriinlerin nitelikleriyle hem de
reklam stratejileriyle desteklenmektedir (Bkz. Gorsel 4.19). “Think different (farkli
diistin)”, “Say hello to the future (gelecege merhaba de)” gibi sloganlariyla da yenilik¢i
ve farkli kimligini desteklemekte, kullanicilarina da sembolik olarak bu yonde bir kimlik

kazandirma vaadi iletmektedir.

iPhone X

Gelecege merhaba deyin.

Gorsel 4.19. iPhone X ve slogani (http-25)
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Yapilan arastirmalara gore iPhone sahibi olmak ayni zamanda bir statii gostergesi haline
de gelmistir (Gokaliler vd., 2011). Birey boyle bir iiriinii satin almakla, kendi benligini
inga ederken, bir taraftan da elde edecegi statii ile ilintili olarak insa ettigi yeni ben
hakkinda toplumun ne diisiinecegini sezmeye ¢alisir. Toplumda kendisini temsil edecek
bir “nesne ben” yaratir. Boylece satin aldigi iirlin onun statiisiinii, dahil oldugu grubu
gosteren bir sembol haline gelir.

Sembolik tiiketim eylemleri, sembolik etkilesimcilik kuraminda 6nemli bir yeri
olan Goffman’in dramaturjisinde de kendini gosterir. Giinliikk yasami performans olarak
niteleyen Goffman (2016), “vitrin” ve “dekor” gibi 6gelerle performansi gergeklestiren
kisinin sosyal statiisii hakkinda fikir veren nesnelerin énemini vurgulamistir. Burada
dekor, performansin gergeklestigi mekan ve 6gelerini igerir (Gorsel 4.20). Kisisel vitrin
bireyin goriiniis ve tutumunu isaret eden uyaranlardir (Goffman, 2016). Bu kavramlar
15181inda tasarim hem mekani tamamlayan iiriinler (6rnegin mobilyalar) hem de ¢esitli

kisisel iirtinler baglaminda giinliik performanslarda yer almaktadir.

Gorsel 4.20. Cumhurbaskanhigr Késkii, makam odasi (http-26)

Giinliik yasamda gerek isyerinde gerekse evde mobilyalar statiiyli isaret eden bir
sembol olarak yer almaktadir. Is yasaminda bir yoneticinin gosterisli, deri koltugu; ev
yasaminda salon mobilyalar1 bunlara 6rnektir. Ozellikle diger bireylere toplumsal statiiyii
ileten nesnelerin sergilenmesini saglayan vitrinler ev mobilyalar1 iginde 6ne ¢ikan

semboller olarak goriilebilir (Bkz. Gorsel 4.21).
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Gorsel 4.21. Bir sosyal statii sembolii olarak klasik vitrin (http-27)

Gortildiigii gibi gilinliik yasamda tasarim, ¢esitli sembolik anlamlarla bireyler arast
iletisim ve etkilesime sebep olmaktadir. Tiim bunlarin yani sira tasarim, giiniimiizde
kendisi de tiiketilen bir olguya, bir sembole doniismiistiir. “Tasarim” terimi sikga
nesnelerin Oniine bir sifat olarak getirilmektedir. Giinliik yasamda “tasarim” ya da “6zel
tasarim” gibi ifadelerle nitelendirilen iriinler, bir tasarimci tarafindan tasarlanmig
olmasiyla yine bir statii sembolii olmaktadirlar. Ozellikle, az sayida iiretilen ve iinlii
tasarimcilar tarafindan tasarlanan iriinlere sahip olmak bireye kendisini 6zel ve farklh
hissettirmektedir (Bkz. Gorsel 4.22). Gosterisei tiikketime dikkat ¢eken Veblen’in (1912,
s. 130) belirttigi gibi, enderlik tipk1 miicevherlere benzer sekilde iiriinlere “ucuz olmalari

halinde asla sahip olamayacaklar1” bir deger katmaktadir.

Gorsel 4.14. Simirli sayida iiretilen (limited edition) Zaha Hadid tasarimi satrang takimi (http-28)
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Tasarimlarin kendi varliklarinin ifadesi haricinde, farkli iletilerin sembolleri haline
gelmesi gilinliik yasamin anlik kosullarina bagimlidir. Siirekli degisen ve doniisen yagam
diinyasinda semboller de aynm1 kalmamaktadir. Mick’in (1986, s.196) ifadesiyle yasam,;
“tasarimc1, pazarlamaci, reklamcilar arasinda kendi kiiltiirel baglamlarina ve zamana
bagli gostergeler ve sembollerle 6riilmiis bir anlamlar agidir.” Bu baglamda bazi {iriinler
zaman ic¢inde farkli anlamlar tagiyan sembollere doniisebilmektedir. Bu duruma uygun
olarak en dikkat ¢eken ornek Volkswagen Beetle’dir. Bu otomobilin Hitler ile
0zdeslesmesine ragmen giliniimiizde barig sembolii haline gelmesinde medya ve reklam
stratejileri dnemli bir rol iistlenmistir. Ikinci diinya savasi sonrasi Beetle Amerika’ya
satilmak istendiginde Hitler’le biitiinlesik bir imaja sahip bu aracin nasil pazarlanacagi
ciddi bir problem teskil etmistir. DDB (Doyle-Done-Bernbach) reklam ajansi donemin
otomobil reklamlarina zit bir strateji belirlemis ve diiriist, resmi olmayan bir dil
kullanmigtir (Bkz. Gorsel. 4.23). Amerika pazarina hakim olan biyiik, gosterisli
otomobillerin tam zitt1 6zelliklere sahip olan Beetle’1n kii¢iik, ekonomik olusu ve 6zgiir

imaj1 on plana ¢ikarilmistir (Burnett, 2002).

e

Think small. it makes your house look bigger.

Gorsel 4.15. Volkswagen Beetle’in “Hitler’in otomobili” algisini degistiren reklamlar (http-29)

Ozellikle 1960’larda Amerika’da olusan materyalizm, tiiketim ve savas karsiti,
Ozgiirlik¢ii Hippie karsi kiiltiiriiyle iliskilendirilmis, donemin gengleri tarafindan bir statii

sembolii olarak kullanilmistir (Burnett, 2002). Bu noktada kitlesel medya, otomobilin
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“Herbie” filmine konu olmasiyla, baris ve sevginin semboliine doniismesinde etkili

olmustur (Bkz. Gorsel 4.24).

Gorsel 4.16. Nazi semboliinden Barig semboliine doniisen VW Beetle (http-30)

Gortildiigii gibi sembollerin ve anlamlarin temel unsur oldugu sembolik etkilesimcilik
tasarim ile bir¢ok diizeyde baglantilidir. Tasarimin 6zellikle sembolik islevi ile baglantili
olarak statii, kisilik gibi kavramlar iizerinden kullaniciyla iletisimi, kisisel ve toplumsal

benlik olusumunda etkili olmaktadir (Bkz. Sekil 4.10)

(Sembolik)EtkiIe,simciIik ............................................................ (Tas o m)
reklam
fiziksel nesne sembol shoks marka
kimlik

toplumsal nesne sembolik islev
nesneben 2
/roller /anlam iiriin

2

Sekil 4.10. Tasarim ve sembolik etkilesimcilik iliskisi (Cakmak¢ioglu, 2018)

yaraticilik

soyut nesne

i Ozne ben
/dusiinceler

secim yapma
R tilketim

sembolik tiketim
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4.2.3.2. Tasarum ve etnometodoloji arasinda olast iliskilendirmeler

Etnometodoloji, giinliikk yasamin pratik eylemlerine odaklanmakta, bireylerin
giinlik yasamdaki metotlarini deneysel yaklagimlarla incelemektedir. Etnometodoloji,
fenomenolojik diisiinceye bagli olmakla birlikte ondan yontemsel olarak farklilasarak,
daha fazla deneysel ¢alisma ve uygulama i¢cermektedir. Pratik eylemleri, siradan rutinleri
konu alan etnometodoloji, giinlik yasamla ilgili betimlemeler yapar. Bireylerin karar
verme ve pratik akil yiirlitme siireclerini kesfetmek tiizere calisir. Bu baglamda
etnometodoloji, tasarimla bireylerin giinliik yasam pratiklerine dahil olan tiim nesneler ve
bunlar1 kullanma, yorumlama bigimleri lizerinden iliskilenmektedir.

Swingewood’a (1998) gore sosyolojik teori bireyin eylemiyle ilgili bireyin kendi
aciklamasina yer vermelidir. Benzer sekilde tasarim pratigi de bireyin eylemlerinin izini
stirmeli, giinliik yasamin ortiik diizenini kavramaya ¢alismalidir. Etnometodolojinin en
onemli kavramlarindan birisi baglama-gonderimliliktir. Etnometodoloji bu terimi
cogunlukla gergeklestirdigi konusma analizleri dolayisiyla giinliik dil {izerine
temellendirmis olsa da bu kavram, gilinlik yasamda tiim normlarin, sézlerin, eylemlerin
var olduklari baglamla birlikte degerlendirilmedik¢e tamamlanmayan anlamlaridir (Kése,
2015). Anlamin baglama gonderimliligi bir durumun, eylemin ya da nesnenin iginde
bulundugu baglam ve kosullara 6zgii olarak tekrar iretildigini agiklamaktadir. Bu
durumda bazi giinlik yasam nesneleri farkli baglamlarda farkli anlamlara sahip
olmaktadir. Basit bir 6rnek vermek gerekirse, mutfak islerinde kullanilan bir bigak, bir
su¢ aletine de doniisebilir. Belli bir amagla iiretilen nesne, baglamindan ayrilarak
farklilasabilir.

Baglamindan kopan ve farklilasan bir nesne 6rnegi olarak; Time dergisine gore
(2011) tiim zamanlarin en 1yi oyuncaklarindan olan stres halkas1 oyuncagi gosterilebilir
(Bkz. Gorsel 4. 25). Bu nesne hassas ekipmanlarin gemilerde sabit kalmasina yardime1
olacak yeni bir hassas yay hattinin iiriinii olarak tiretilmistir. Bir giin raftan diisen ve yiiriir
gibi ilerleyen hassas yay, Richard James’in onu baska bir baglama yerlestirmesine sebep
olmustur. Boylece belli bir fiziksel islev i¢in tasarlanan nesne, bir oyuncaga doniismiistiir

(Townsend, 2011).
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Gorsel 4.17. Stres halkast oyuncaginin yaraticist Richard James 'in egi oyuncagin 50. Yili igin yapilan
altin halkalarla (http-31)

Etnometodolojide 6nemli bir diger kavram ise refleksivitedir. Bu kavram bireyin
gerceklestirdigi eylemler hakkinda diisiindiigiinii, bu eylemler ve diisiincelerle gergekligi
aktif bir sekilde yarattigini ifade eder (Tatlican, 2011, s.160). Bu anlamda tasarimin
yasam dongiisii stiresince ¢esitli asamalarda refleksivite ilkesine tabi oldugu sdylenebilir.
Oncelikle tasarimcinin tasarlama eylemi bir gerceklik insa eder daha sonra kullanici onla
ilgili betimleme yapar. Daha sonra bu betimleme, kullanim sirasinda yeniden iiretilen
anlamla doniisiir. Bu durum doéntislii olarak tasarim ve kullanim eylemlerinin birbirini
etkilemesiyle devam eder.

Etnometodoloji, giinliik yasamdaki tiim bu durumlar1 ortaya ¢ikarmak amaciyla
cesitli aragtirma yontemleri kullanmaktadir. Etnometodolojik yontem; nitel arastirma
yontemleri olan derinlemesine goriisme, katilimci gozlem ve bozma deneyleri gibi
yontemlere basvurmaktadir. Etnometodolojide 6zgiin yontemlerden biri olan bozma
deneyleri, giinliik yasamin rutinlerini kasitli olarak aksatarak (kalabalik bir otobiiste
yaslilarin yerlerini istemek gibi) giinliik olanin dogasini anlamaya ¢alisir (Tatlican, 2011,
s. 173). Bu durumlarda rutinin disina ¢ikan bireyde 6fkeli bir ruh hali goriilmektedir.
Benzer sekilde giinliik yasamda nesnelerle iliskide rutinin disina ¢ikildiginda, 6rnegin
alisilmis bicimde kullanilamayan ya da bozulan bir iiriinle karsilagildiginda ayni belirtiler
gozlenebilir. Etnometodolojinin sundugu perspektif ve yontemler, arastirmaciy1 giinliik
yasamin i¢inde olmaya, bir g6zlemci olmaktan ziyade katilimci olmaya tesvik etmektedir.
Tasarim ile etnometodolojinin baglantis1 tam da bu noktada kurulmalidir. Giinliik yasami
tasarlama ve doniistiirme yetisine sahip olan tasarim pratigi etnometodolojiden 6grenerek,

deneysel yontemlerle giinliik yagsami anlayabilecek ve i¢ gorii olusturabilecektir.
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Gilinlik yasami “katilmali bir {iretim” olarak goren Garfinkel (1967) sosyal
diizenin giinliik pratiklere katilanlar tarafindan, onlarin yapma bigimleriyle tretildigini
belirtmektedir. Giinliikk yasamin pratik eylemlerine odaklanan etnometodoloji bireylerin
Oznel tiretimlerini, diizen i¢cindeki manevra alanlarin1 6nemser (Tatlican, 2011, s. 157).
Pratik eylemlerin giindelik tiretimlerini, 6znel iretimleri incelemek tasarim alaniyla
dogrudan iliskilidir. Bireylerin bir durumla ilgili betimlemeleri, tepkileri, yorumlamalari,
uygulamalar giinliilk yasama anlam kazandirma yontemleridir. Tiim bunlar giinliik
yasamu treten pratik eylemlere referans vermektedir. Bu noktada birey, yasama anlam
veren, uyum saglayan ve bunun igin araglar {ireten bir 6znedir. Garfinkel’in (1967) dedigi
gibi bireyler baglama gonderimli ifadeleriyle, sdylemi insa etmektedirler. Bu durum
yalnizca dilde degil pratik uygulamalarda da gecerlidir. Bu agidan bireyler, giindelik
yasamda nesneleri; onlar1 kullanma pratikleriyle, baglama gonderimli ve 6znel olarak
yeniden liretmektedirler. Bu yeniden tiretimlerle nesnenin, dolayisiyla da giinliik yagamin

yeniden ingasi tasarimcilar ve kullanicilar tarafindan siirekli olarak gergeklesmektedir.

4.2.3.2.1. Nesnenin giinliik yasamda kullanict tarafindan yeniden iiretimi

Giinlik yasamda nesnenin yeniden {retimi, bireylerin 6znel ifadesi olarak
tanimlanabilir. Bu anlamda giinliik pratik olarak nesnenin kullanimi 6znel
anlamlandirmalarin izini siirmek agisindan degerlidir. Yeniden tiretim kavramina kendi
kuraminda yer veren De Certeau, (2009, s.45), bu ikinci {iretimin {irinlerin kullanimiyla
ortaya ciktigini belirtmektedir. Kullanimin ve kullanicinin kisitlanmadig, yaratict alanin

onemini soyle vurgulamaktadir:

“Bir tasavvurun ortaya ¢ikisi, bu tasavvuru alip kendilerine uygulayacaklarin kullanim
bicimleri iizerinde higbir gekilde belirleyici degildir. Bu tasavvurlarin, iretici degil,
uygulayict konumunda olan kullanicilar tarafindan hangi yonlere saptirildiklarini incelemek
gerekmektedir. Bu durumda algilayabilecegimiz sadece, imgenin ilk iiretimi ile bu iiretimin
kullanim stireglerinin ardinda gizlenen ikinci tiretimi arasindaki ayrim ya da benzerliktir (De

Certeau, 2009, s.46).”

Burada kullanilan tasavvur kelimesi tasarimciyla baglantili olarak diisiiniildiigiinde, bir
tirtinlin belirli bir amag dogrultusunda tasarlanmasina karsilik gelmektedir. Bahsedilen ilk
tiretim ve ikinci Uretim arasindaki benzerlik veya farklarin incelenmesi, tasarlanmis

nesneler icin dnemli geri beslemeler saglamaktadir.
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Nesnelerin ¢esitli kullanim bigimleri; baglama gonderimlilik, kendileme, yaratici
uyarlama gibi kavramlar1 igerebilmektedir. Kendileme, kendinin kilma, bireylerin
cevrelerini ve ¢evrelerindeki Ogeleri sahiplenerek onlari1 doniistiirme ve yeniden iiretme
bi¢imidir (Bilgin, 1991). Daha ¢ok i¢ mekanlarin kullaniminda goriilen bu durum, mekan

igindeki mobilya, beyaz esya gibi lirlinlerde de sik¢a goriilmektedir (Bkz. Gorsel 4.26).

Gorsel 4.18. Buzdolabinin kullanici tarafindan kendileme ile yeniden tiretimi (Cakmakgioglu, 2018).

Gorselde goriilen fiziksel islevi yiyecekleri saklamak olan buzdolabi, kiiltiirel
baglamda besleme, doyurma, bakma yan anlamlarini1 da tasimaktadir (Isik Tiineri, 2004).
Buzdolabim siirekli dolu tutma pratigi bu anlami desteklerken, dis ylizeyine ilistirilen
nesneler ise bu ¢ok sayida benzeri olan {iriinii kullaniciya ait kilmakta ve farkli baglamlar
acmaktadir. Aile yasantisinda ortak kullanimi olan buzdolabi, aile iiyeleri arasinda
iletisimi ve paylagimi saglamaktadir. Nesnenin sembolik islevleri dogrultusunda;
yiyeceklerin paylasimi ortiilii bicimde gergeklestirilirken, tiriiniin goriiniir yiizeyine
eklemlenen  magnetlerle, anilarin  paylasimi  “Gteki”’ne  agik  bir  bigimde
gerceklesmektedir.

Nesnenin yasami, tasarlandigi ve tiretildigi diisiince baglamindan bagimsiz olarak
giinliik yasamin pratiklerinde siirmektedir. Tasarlanan islevinden uzaklagsan nesneler
kullanicilar tarafindan, yaratici bicimlerde anlik ihtiyaglara uyarlanarak ikinci bir yagama

sahip olmaktadir (Bkz. Gorsel 4.27).
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Gorsel 4.2719. Kullanicisi tarafindan farkl: bir islev kazandwrilan havan mermisi kovani (Cakmakgioglu,
2018)

Gorselde yer alan mermi kovani, bireyin askerlik donemine ait bir hatira nesnesidir.
Bu nesne birey tarafindan baglamindan koparilmis , farkli bir baglamda s6z konusu
nesneye yeni bir anlam atfedilmistir. Savas ya da 6liim gibi yan anlamlari tasiyan nesne,
kullanicinin eylemi ile yagami simgeleyen bir giinliik nesneye doniismiistiir.

Nesnelerin kullanici tarafindan yeniden iiretimi kimi zaman da otorite unsurlarina
kars1 bir direng ifadesi olarak gerceklesmektedir (Bkz. Gorsel 4.28). Birey 6zgiir bir fail
olarak, giinliik pratiklerde yaratici ifade bigimleri yaratir. Giinliik olaylarla etkilesim
icinde olan birey zorlu kosullar firsata ¢eviren, anlik “taktikler” gelistirir (De Certeau,
2009). Birey; iradesi disinda gergeklesen, giinlilk yasamini etkileyecek bir durumla
karsilagtiginda kentsel mekanlar, eylem alanina; kentsel donatilar, ifade ve direng

nesnesine doniismektedir (Bkz. Gorsel 4.28.)

Gorsel 4.28. Eskisehir kentsel donatilarimin bir direng nesnesi olarak yeniden tiretimi (http-32)
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4.2.3.2.2. Nesnenin giinliik yasamda tasarumci tarafindan yeniden iiretimi

Giinliik yasam nesneleri, tasarim pratiginde siklikla ele alinmaktadir. Tasarimcilar
nesneyi ve yasam dongiisiinii tasarlarken bir taraftan giinlilk yasami da tasarlamakta,
doniistiirmektedirler. Pratik eylemlerle baglantili olarak kullanicinin giinliik yasam
rutinlerine, aliskanlik ve tutumlarina uygun olarak ¢esitli tasarim kararlar1 vermektedirler.
Bu kararlarla birlikte nesneler ve g¢ogunlukla nesnelerle yapilan eylemler yeniden
tanimlanmais ve liretilmis olurlar.

Tasarimcilarin  yaptiklari yeniden {iretimler, bazi durumlarda bir nesnenin
kullanicinin yasam diinyasina ve kiiltlirline uyarlanmasiyla gergeklesmektedir. Bu tiir
yeniden tasarim ve iretimlere en iyi ornekler; Tirk kiiltiriinde ve giinlik yasam
pratiklerinde yer alan, kendine Ozgii ritiicllere sahip cay ve kahve makineleridir.
Modernlesmenin bir getirisi olarak, giinliilk yasama giris yapan su isiticist yerel ¢ay
demleme ritiieline uyum saglayamamistir (Timur ve Er, 2005). Bundan dolay: yeni {iriine
kullanicilar tarafindan direng gosterilmistir. Bu duruma tasarimeilar, giinliik yasamin
ritiiellerine odaklanarak yaratict bir ¢oziim getirmislerdir (Timur ve Er, 2005) (Bkz.
Gorsel 4.29). Bu tasarim ayni zamanda, modernizmin baskin stratejisine karsi

olusturulmus bir taktik olarak da degerlendirilebilir.

Gorsel 4.29. Argelik “Tiryaki” ¢cay makinesi (http-33)

Rittieller, bireylerin aidiyet duygusunu, toplum tarafindan paylasilan ortak
degerlere olan bagliliklarimi giiclendiren eylemlerdir (Ogiit, 2009). Ritiieller, kiiltiirel
degerleri kapsayan siirecler oldugundan, giinliik yasamda ortak anlamlarin degisimi ve

aktarimina zemin olustururlar. Bu siireglerde ritiiellere 6zgii nesneler kiiltiirel, yaratici
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adaptasyonlara ugrayabilmektedir. Bu baglamda Hocaoglu’nun (2010) Tiirkiye Tasarim
Tarihi Toplulugu konferansinda sunmus oldugu arastirmast 6nemlidir. Bu ¢alismada
kiltirel bir ritiel olarak bayram ziyaretlerinde, misafir agirlamakta kullanilan
sekerliklerin yerini karton ambalajlarin almasi yaratici uyarlamalar baglaminda ele
alimmaktadir (Hocaoglu, 2010). Bu sekerliklerin karton ya da plastik ambalaj
tasarimlarina doniisiimii nesnenin giinliik yasamda yeniden {iretimine isaret etmektedir.
Bu yeniden {iretimle nesnenin kullanim senaryosu ve anlami degismis, modernizmle

baglantili goriilebilecek kullan-at pratigine yaklagilmistir (Bkz. Gorsel 4.30.).

Gorsel 4.20. Sekerlik nesnesinin yeniden iiretimi (Cakmak¢iogli,2018) (http-34)

Tasarimcilar baz1 durumlarda ise, farkli amaglar i¢in tasarlanan {riinleri tasarim
pratiginde kullanarak yeniden iiretirler. Bu da aslinda giinliik yasamda aktif bir katilimci
olmalaryla gerceklesir. Ornegin Jasper Morrison (2002), bir diikkanda rastladig1 saksilari

kullanarak yeni bir {iriin tasarlamistir (Bkz. Gorsel 4. 31).

Gorsel 4.21. Cigek saksilarinin tasarimer tarafindan yeniden tiretimi (Morrison, 2002)
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Bir bagka 6rnek Koln Uluslararast Tasarim Okulundaki 6grencilerin “Ready-made
in Design” temal1 projesinden verilebilir. Bu projede Oncelikle teorik olarak hazir
iirlinlerden yapilan tasarimlar incelenmis, daha sonra giinliik yasamdan bazi nesneler
yeniden eslestirme ve yeniden baglama yerlestirme metoduyla tekrar tiretilmistir (Kurze,
2012) (Bkz. Gorsel 4.32).

Gorsel 4.22. Hazir nesnelerin farkl baglamlarda yeniden iiretimi (Max Kuwertz ve Yanik Balzer, 2012)
(http-35)

Omeklerde de goriildiigii gibi; etnometodoloji gerek tasarimci birey gerekse
tasarlanmig irilinleri kullanan bireyle ilgili bir¢ok veri elde edilmesini saglayan bir
yaklagimdir. Dogrudan giinliik yasami ve giinliik pratikleri incelemeyi 6neren bu kuram,
cesitli yontemlerle bireyin yasant1 diinyasina yaklasmay1 hedefler. Bu dogrultuda, tasarim
pratigi etnometodolojinin isaret ettigi kavramlar {izerinden giinliik yasamla dolaysiz bir
baglant1 kurabilir. Etnometodolojinin baglama gonderimlilik, akil yliriitme gibi
kavramlart ve pratiklere yonelmesi tasarim alaninda giinlik yasama dair kullanim,
yeniden {iretim, kendileme gibi kavramlara karsilik gelmekte ve bu kavramlarla ¢esitli

yollarla iliskilenmektedir (Bkz. Sekil 4.11).

( Etno)metodoloji ............................................................ (Tgsanm)

\ /

ritieller uyarlama

taktik
baglama génderimlilik /

\ takirk yeniden lretim,

akil yuritme
g " kendileme
kullanim
pratik eylemler _—  uyarlama

yeniden tasarim | tasarimci

kullanici

Sekil 4.11. Etnometodoloji ve tasarim iliskisi (Cakmakg¢ioglu, 2018)

119



5. SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Yasamsal bir temel ve firsatlarla dolu bir biitlin olarak giinliik yasam, bu ¢alismada
kuramsal olarak ele alinmistir. Burada, bir olgu/zaman araliginda yer alan giinliik yasami,
temel sosyolojik kuramlar iizerinden incelemek, bu kuramlar rehberliginde, giinliik
yasamin ayrilmaz bir pargasi olan tasarim ile iliskilendirmek amaglanmistir. Topluma,
bireye dair soyut degerlerin goriiniir hale geldigi giinlik yasamin, benzer bi¢imde
diisiincelerin ve anlamlarin somutlastigi tasarim alaniyla etkilesimi arastirilmistir.

Calismanin ilksel sonuglari olarak, giinliik yasamin tipk: tasarim gibi bir¢ok farkli
disiplinle iliskilendigi ve Tiirkiye’de akademik anlamda tasarim ve giinlik yasami
kapsamli olarak ele alan kuramsal ¢alismalara ihtiyag oldugu goriilmiistiir.

Calisma kapsaminda modernizmle birlikte degisen gilinliik yasami kavramak iizere
gelistirilen kuramlar incelenmistir. Bu sayede, giinliik yagsam sosyolojisinin temelinde yer
alan sorular ve bu sorulara verilen yanitlardaki ikilikler ortaya ¢ikarilmistir. Birey- sistem,
oznellik-nesnellik, mikro-makro sosyoloji, aktif-pasif birey gibi zitliklarin giinliik
yasamda birlikte var oldugu, bu zitliklar arasinda siiregiden diyalektik etkilesimle giinliik
yasamin anlamlandigi goriilmiistiir. Bu noktada tasarim alani ile baglant1 kurmak adina
kuramlar icerisinden anahtar kavramlar ¢ikarilarak, bunlar basitce gorsellestirilmistir.
Her bir kuramin veya yaklasimin 6ne ¢ikan nitelikleri, olduk¢a kapsamli bir diisiinsel
birikime sahip giinliik yasam sosyolojisi i¢inde gozden kagirilmamasi adina goriiniir hale
getirilmeye ¢alisiimistir.

Calismanin asil aragtirma sorusu olan giinliik yagsam kuramlari ve tasarim iligkisinin
incelenmesiyle ise; tasarimin gesitli kavramlar tizerinden dogrudan veya dolayli yollarla
giinliik yasam kuramlariyla etkilesim i¢inde oldugu ortaya konmustur. Giinliik yasam
kuramlarinin, 6ne ¢ikan c¢esitli kavramlari tizerinden tasarimla iligkilendirilmesi yeni bir
kavramsal harita ortaya ¢ikarmistir (Bkz. Sekil 4.12). Bu haritada kuramlardan yola
cikilarak, tasarimin ele alindig1 temel eksenler (birey-eylem, 6znellik-nesnellik, tiretim-
tilketim, gii¢ iligkileri ve zamansallik) gosterilmis, bunlarla iliskili alt kavramlar da

aralarindaki yakinlik iligkisi gozetilerek haritaya yerlestirilmistir.
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Sekil 4.12. Giinliik yasam kuramlar: ve tasarim iligkilendirmelerine dayali kavram haritasi (Cakmakgioglu, 2018)
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Goriildiigii gibi gilinlilk yasam kuramlarina ait tahakkiim, seylesme, kiiltiir
endiistrisi, etkilesim, deneyim, bos zaman, baglama gonderimlilik gibi kavramlar tasarim
disiplini ile; tasarim siireci, tasarimci, kullanici, yenilik, yaratim, bi¢im, kullanim,
yeniden tiretim, marka, kimlik gibi kavramlarla baglanti ve benzerlikler kurularak ele
alinmistir. Boylece tasarim ve giinlik yasam konular1 arasinda olusturulmak istenen
acilimin kapsami genisletilmistir.

Tasarim ile giinliik yasam kuramlar1 arasindaki iliskinin incelenmesi; baslica
giinliik yasam kuramlarindan sistemler yaklasimi, neo-marksist akim, fenomenolojik
yaklagim ve Kuzey Amerika mikro sosyolojisi iizerinden gergeklestirilmistir. Yapilan bu
incelemelerden elde edilen sonuglar yine bu boliimleme dogrultusunda 6zetlenecektir.

Oncelikle calismada; sistemler yaklasimi ve tasarim iliskisi, en goriiniir oldugu
tasarim siireci iizerinden incelenmistir. inceleme sonucunda; sistemler yaklasiminda éne
c¢ikan tahakkiim, gii¢ iliskileri, otorite ve mesrulastirma gibi kavramlarin, devlet, iiretici,
toplum gibi aktorler eliyle tasarim siirecinde etken oldugu tespit edilmistir. Bu noktada
devletin; yasalar ve standartlar araciligiyla, lireticinin; stratejiler, iiretim becerileri,
kaynaklar gibi kisitlamalarla, toplumun ise; normlar ve degerler yoluyla tasarim siirecini
etkiledigi goriilmistiir. Boylece sistem perspektifinde temel olan, ‘birey ve eylemlerinin
yapisal kuvvetlerin giidiimiinde oldugu’ diisiincesi, tasarim siirecinde de karsilik
bulmustur. Yapilan incelemeyle sistemler yaklasimi ve tasarim arasindaki olasi iligki
Ortintiilerinin, yogun olarak giic iliskileri ve liretim ekseninde yer aldigi sonucuna
varilmistir.

Calismada irdelenen bir diger konu olan neo-marksist akim ve tasarim iliskisinde
ise; neo-marksist akima dair kiiltiir endiistrisi, seylesme, tek tiplestirme, bos zaman,
festival gibi kavramlarin tasarima dair gesitli baglamlarda karsilik buldugu gortilmistiir.
Ornegin; kiiltiir endiistrisinin bireyin kapitalist sisteme katilimini kolaylastiran niteligi ile
planlt ige yaramazlik kavrami iligkilendirilmistir. Yine neo-marksist akimda yer alan
seylesme kavrami; soyut degerlerin somutlastirilmasi ve nesne ile 6zne arasinda hayali
bir kKimlik, bir yanilsama yaratmasi baglaminda, marka kisiligi ile baglantili bulunmustur.
Tek tiplestirme kavraminin tasarimda seri iiretimle, bos zaman ve festival kavramlarinin
ise dogrudan bu kavramsal nitelikleri tasiyan iriin gruplariyla benzerlikleri ortaya
konmustur. Sonug olarak neo-marksist akim ve tasarim iliskileri, zamansallik ve tiiketim

kavramlariyla baglantili olarak degerlendirilmistir.
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Yorumcu bir sosyoloji olarak fenomenolojik yaklagimin ise, tasarim ile 6zellikle,
deneyim, algi ve anlami dnceleyen, kullanici odakli tasarim yaklagimlar1 baglaminda
iliskilendigi goriilmiistiir. Fenomenolojik yaklasim i¢indeki bir¢ok kavramin, tasarimin
cesitli 6geleriyle etkilesim i¢inde bulundugu ortaya konmustur. Fenomenolojik yaklasim
algi, beden ve deneyim iizerinden tasarimda etkilesim ve bigimsel niteliklerle
iliskilenirken; biling, tiplestirme ve yeni regeteler olusturma baglaminda da tasarima ait
yaratim, yenilik ve kullanim gibi temel 6gelerle baglantili bulunmustur. Fenomenolojik
yaklasimin, tasarim ve kuramlar iligkisinin incelenmesinde temel alinan eksenlerden en
fazla 6znellik- nesnellik aksina yakin oldugu belirlenmistir.

Kuzey Amerika mikro sosyolojisinin temel bir kolu olan sembolik etkilesimcilik,
tasarim ile birlikte ele alindiginda ise; temelinde semboller ve anlamlarin yer aldigi bu
yaklagimin, tasarimla ¢esitli benlik ve anlam diizeylerinde baglantili oldugu goériilmiistiir.
Bu perspektifte birer sembol olan fiziksel nesneler tasarim triinleriyle; temsil ettikleri
kimlik, statii ve bunlar1 destekleyen reklamlar araciligiyla 6zdeslestirilmistir. Tasarim
alaniyla sembolik islevler lizerinde kesisen bu yaklasimin, yalnizca fiziksel nesneler
tizerinden degil, toplumsal roller ve benlikler iizerinden de tasarim siirecleriyle baglantili
oldugu goriilmiistiir. Ornegin; tasarimda yaraticilik ve secim yapma kavraminin “6zne
ben”, sembolik tiiketimin ise “nesne ben” i olusturmakta etkili oldugu belirlenmistir.
Buradan hareketle, sembolik etkilesimcilik ve tasarim arasindaki bagintilar, 6znellik-
nesnellik ve iiretim-tiikketim eksenleri arasinda degerlendirilmistir.

Kuzey Amerika mikro sosyolojisinin bir diger kolu olan etnometodoloji ve tasarim
arakesitinde ise; pratik eylemler, kullanim bigimleri, yeniden {iretim, baglama
gonderimlilik gibi kavramlarin ortak niteliklerine ve etkilesim alanlarina ulagilmistir.
Gilinlik yasamdaki pratikleri, akil ylirlitme ve yorumlama siireglerini arastiran
etnometodolojinin, tasarim arastirmalarina hem bir perspektif hem de yontem olarak
katkida bulunabilecegi goriilmiistiir. Giinliik yasam pratikleri baglaminda bu yaklasim
tasarim alani ile, nesnenin kullanim bigimleri ve baglama gonderimli, 6znel yeniden
tiretimleri tlizerinden iliskilendirilmistir. Dolayisiyla bu yaklagimin tasarim ile iligki
ortntiileri cogunlukla 6znellik- nesnellik ikiliginde, 6znellige yakin ve 6zellikle yeniden

iiretim baglaminda iiretim- tiiketim aksinda bulunmustur.
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Burada kisaca aktarildigi gibi, giinliik yasam hakkinda gelistirilen kuramlar,
tasarim alanina dair ¢ok ¢esitli cagrisimlar olusturmaktadir. Giinliilk yasam kuramlari
icinde yer alan bir¢ok kavramin kapsami tasarim evrenine genisletilebilmektedir. Bu
calismada; giinliikk yasam kuramlarindan gelen ve tasarim alanina dahil olan kavramlar
goriilmekle birlikte, tasarima ait kavramlarin da giinliik yagsama dair sosyolojik evrende
var oldugu goriilmiistiir. Bu noktada yukarida bahsedilen iliskilerin, giinlik yasam
kuramlar1 ve tasarim arasinda siiregelen bir diyalektik etkilesimin gostergeleri oldugu
anlagilmaktadir.

Calismada, baslica giinliik yasam kuramlar1 ve tasarim etkilesiminin aragtirilmast,
cesitli iliski oriintiilerinin kesfiyle gergeklestirilmistir. Bu Oriintiilerin ortaya ¢ikarilmasi,
kuramlarin temel nitelikleri ve tartismalar1 iizerinden tasarim pratigine bakilmasi ile
gerceklesmistir. Kuramlarin sundugu perspektiflerden bakildiginda 6ne c¢ikan bazi
kavramlar, baglant1 ve benzerlik kurma yoluyla tasarim ile iligkilendirilmistir. Bu olasi
iligki Oriintiilerini goriiniir hale getirmek tizere bazi 6rneklendirmeler yapilmistir.

Calisma kapsaminda ayr1 ayr1 ortaya konan bazi iligkilendirme ve
orneklendirmeler, genel bir degerlendirme ve Karsilastirmayr miimkiin kilmak tizere bu
boliimde bir araya getirilerek gorsellestirilmistir (Bkz. Sekil 4.13). Giinliik yasam
kuramlar1 ile tasarim iligkilerinin ve Orneklerinin yer aldigi sekilde, tez c¢alismasi
dahilinde kapsamli bir bigimde tartisilan noktalara isaret eden anahtar sozciikler ve
gorseller kullanilmistir. Burada, kuramlara ve tasarima dair 6ne ¢ikan belli bash
kavramlar gosterilmektedir. Bu kavramlarin sosyoloji ve tasarim alanlarindan
cekilmesinin sebebi, derin bir bilgi birikimi igerisinde bulunabilecek olasi iliskilere

referans vermek ve birkag¢ 6rneklendirme ile bu konudaki tartismayi siirdiirmektir.
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Sekil 4.13. Tasarim ve giinliik yasam kuramlar: arasindaki olast iligkiler ve drnekleri (Cakmakgioglu, 2018)
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icgdéri
reklam
statl marka
kimlik
sembolik islev
/anlam iiriin
yaraticilik
secim yapma P
sembolik tiketim tiiketim
yeniden tasarim
uyarlama tasarimci
taktik
yeniden lretim
kendileme
uyarlama kullanici
taktik



Goriildiigii gibi, tasarimin ¢ok yonlii dogasi onu giinliik yasamin degerlendirildigi
her diisiince sisteminde temel 6gelerden biri olarak karsimiza ¢ikarmaktadir. Tasarim
pratigi tam da ortasinda oldugu giinliik yasamdan bagimsiz bir siire¢ olamamakta, sonug
tirtin mutlaka bir giinliik yasam temsili haline gelmektedir. Bu baglamda tasarim pratigi
yalnizca bir nesne yaratmakla kalmayip, bu nesneyle birlikte yeni anlamlar, kullanimlar,
rutinler ortaya ¢ikarmakta, bu nesneler giinliik yasami doniistiirmekte ve onun tarafindan
da doniistiiriilmektedir.

Bu ¢alismayla, giinliik yasama hem bireylerin nesnelerle kurdugu iliskilerle hem de
bireyler arasindaki etkilesimler ve ortak anlam kabulleriyle dogrudan dahil olan tasarim
pratiginin sosyal bilimlerle siki iligkisi ortaya ¢ikarilmistir.

Calisma siirecinde giinliik yasamin kaliplara sigmayan ve kategorize edilemeyen
karmasik yapisi goriilmiis fakat anlagilabilirlik igin ayr1 ayr1 boliimlerde ele alinmistir.
Yapilan arastirma ve analizler sonucunda, giinlilk yasam ve tasarim arasinda organik,
duragan olmayan bir 6riintii oldugu goriilmiistiir. Bu oriintli devingen ve sayisiz kesisim
noktasi olan agsal bir yap1 gostermektedir. Bu c¢alismada yalnizca belli bash kesisim
noktalarina isaret edilen bu oriintii, giinliik yasamin sonsuz olanaklarini sunmak tizere
arastirmacilarin kesfini beklemektedir.

Calismada ortaya konan bilgi, analiz ve yorumlarin tasarim alaninda yapilacak
aragtirmalara; hem bu konudaki akademik birikime erisme, hem de giinlik yasam
yaklagimlarinin kazandirdig1 bakis agilarindan yararlanma agisindan katkida bulunmasi
beklenmektedir. Burada konuyla ilgili kuramsal temelin ve giinlik yasamdaki
yansimalariin goriilmesinin, bu alanda daha kapsamli ve gelecek¢i galismalari da tesvik
edecegi diistiniilmektedir.

Son olarak, giinlik yagamim her an doniismeye ve doniistiirmeye devam eden
tiretken yapisi gz Oniine alinarak, bu alandaki arastirmalarin gelecekte de devam
ettirilmesi 6nem arz etmektedir. Gelecek calismalar icin, bu calismada detayli olarak ele
alimamayan fakat referans verilen giintimiiz teknolojilerinin giinliik yasami doniistiirme
potansiyellerinin daha derinlikli olarak arastirilmasi Onerilmektedir. Giinlik yasami
yonlendiren, sekillendiren ve giin gectikge yayginlasan akilli tirtinler bu baglamda

incelenmeye deger goriilmektedir.
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