TURKIYE’DEKi EBEVEYNLERIN DiJIiTAL
EBEVEYNLIK OZ YETERLIKLERININ
INCELENMESI

Doktora Tezi
Fatih YAMAN
Eskisehir 2018



TURKIYE’DEKi EBEVEYNLERIN DiJIiTAL EBEVEYNLIK OZ
YETERLIKLERINiN iNCELENMESI

Fatih YAMAN

DOKTORA TEZi
Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi Anabilim Dah
Damisman: Do¢.Dr. Isil KABAKCI YURDAKUL
ikinci Damisman: Dr.Ogr.Uyesi Onur DONMEZ

Eskisehir
Anadolu Universitesi
Egitim Bilimleri Enstitiisii

Ekim 2018

Bu tez calismasi TUBITAK SOBAG 1001 Projeleri’nce kabul edilen 115K479
no.lu proje ile BAP Komisyonunda kabul edilen 1602E080 no.lu proje kapsaminda

desteklenmigtir.



JURI VE ENSTITU ONAYI

Fatih YAMAN’in “Tiirkiye’deki Ebeveynlerin Dijital Ebeveynlik Ozyeterliklerinin
Incelenmesi” bagslikli tezi 02.10.2018 tarihinde asagidaki jiiri tarafindan degerlendirilerek
“Anadolu Universitesi Lisansiistii Egitim-Ogretim ve Smav Yonetmeligi”nin ilgili maddeleri
uyarinca Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi Anabilim Dali Bilgisayar ve Ogretim

Teknolojileri Ogretmenligi, Programinda, Doktora tezi olarak kabul edilmistir.

Unvani-Adi Sovadi

Uye (Tez Danismani) : Dog. Dr. Isil KABAKCI YURDAKUL

Uye : Prof. Dr. Yavuz AKBULUT

Uye : Prof. Dr. Tolga GUYER

Uye : Dog.Dr. Yusuf Levent SAHIN
Uye : Dog.Dr. Ozden SAHIN IZMIRLI

Anadolu Uhiversitesi

Egitim Bilimleri Enstitiisii Miidiir
Vekili



OZET

TURKIYE’DEKI EBEVEYNLERIN DIJITAL EBEVEYNLIK OZ
YETERLIKLERININ INCELENMESI

Fatih YAMAN
Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi Anabilim Dali
Anadolu Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisii, EKim 2018

Danisman: Dog.Dr. Isil KABAKCI YURDAKUL
Ikinci Danigman: Dr.Ogr.Uyesi Onur DONMEZ

Dijital teknolojilerin kisisel ve toplumsal yasam alanlarina entegrasyonu ile birlikte
insanlarin bireysel ve sosyal rollerinde Onemli doniisiimler yasanmaktadir. Bu
dontisiimlerin yasandigi en Onemli alanlardan biri ebeveynliktir. Bu doniisiimler
ebeveynlik rolleri arasina ¢ocuklarinin dijital teknolojilere erisimini, bu teknolojilerin
etkili kullanimint saglamayir ve bu siireclerde zarar gormelerini engellemeyi
eklemektedir. Ebeveynler, dijital yasamin risklerini firsatlara doniistiirmede ve
cocuklarin, dijital araclart gilivenli kullanimmi saglamada birincil paydaslar olarak
goriilmektedir. Bu ¢alismanin genel amaci, dijital ebeveynlik yeterlik ve gostergelerinin
ortaya konmasi, bu yeterlik ve gostergelerden yola ¢ikilarak olusturulan 6lcek araciligi
ile Tirkiye’deki ebeveynlerin dijital ebeveynlik 6z yeterliklerinin gesitli degiskenler
acisindan incelenmesidir.  Olgek gelistirme calismalar1 2016-2017 dgretim yilinda,
Tiirkiye geneli veri toplama islemleri 2017-2018 ogretim yili bahar ddéneminde
gerceklestirilmigtir. Nitel verilerin analizinde tiimevarimsal analizden, nicel verilerin
analizinde ise ag¢imlayic1 faktor analizinden, dogrulayici faktor analizinden, betimsel
istatistiklerden (%, f, X, SS), bagimsiz 6rneklemler t testinden ve bagimsiz gruplar i¢in
tek yonlii varyans analizlerinden (ANOVA) yararlanilmistir. Calisma sonucunda 38
maddeden olusan ve ii¢ faktorlii bir yapida olan dijital ebeveynlik 6z yeterlilik dlgegi
gelistirilmistir. Verilerin analizi sonucunda Tiirkiye’deki ebeveynlerin dijital giivenlik
boyutunda kendilerini yeterli gordiikleri belirlenirken; bunu dijital okuryazarlik ve dijital
iletisim takip etmektedir.

Anahtar Sézciikler: Dijital ebeveynlik, Dijital ¢agda ebeveynlik, Internet ve aile,

Cevrimici ebeveynlik.



ABSTRACT

AN EMPIRICAL INVESTIGATION OF DIGITAL PARENTING SELF-EFFICACY
AMONG TURKISH PARENTS

Fatih YAMAN
Computer Education & Instructional Technology Department
Anadolu University, Graduate School of Educational Sciences, October 2018

Supervisor: Assoc.Prof.Dr. Isil KABAKCI YURDAKUL
Co-Supervisor: Assist.Prof.Dr. Onur DONMEZ

Integration of digital technologies into personal and societal endeavors has led to
significant transformations in individuals’ relevant roles. Parenting is one of such
contexts where these transformations emerge. These transformations bring about
additional parenting roles such as sustaining effective and salubrious digital access and
protecting children from potential harms. Parents are considered as primary stakeholders
while transforming potential risks of digital life to opportunities and sustaining safe use
of digital tools. In this regard, being a digital parent emerges as a crucial competency and
field of study. The primary purpose of the current study is to investigate digital parenting
competencies and indicators, and to developed the scale for examined Turkey’s situation
of several variables by means of this scale. This study was used inductive analysis of the
qualitative data analysis, exploratory and confirmatory factor analyses, descriptive
statistics, along independent samples t-test were conducted along with one-way between-
groups ANOVAs. Both survey design and descriptive methods were employed to realize
the research purposes. To develop the scale, research data were collected in 2016-2017
school year, and to investigate the perceptions of Turkish parents, in 2017-2018 spring
semester. As a result of this study digital parenting self-efficacy scale consisting of 38
items and having three factor structure was developed. Collected data from Turkey shows
that parents are so proficient in digital safety dimension and to follow this dimension
digital literacy and digital communication.

Keywords: Digital parenting, Parenting in digital age, Internet and family, Online

parenting.
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igermedigini” beyan ederim. Herhangi bir zamanda, ¢aligmamla ilgili yaptigim bu beyana aykiri

bir durumun saptanmasi durumunda, ortaya ¢ikacak tiim ahlaki ve hukuki sonuglara razi
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oldugumu bildiririm.
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1. GIRIS

Internet World Stats (2017) Aralik verilerine gore diinya genelinde internet
kullanim oranm1 %54,4 olarak belirlenmistir. Tiirkiye’nin de i¢inde yer aldigi Avrupa
kitasma bakildiginda Ingiltere’de niifusun %94,7°si, Almanya’da niisufun %96,2’si,
Fransa’da niifusun %92.6°s1, Belcika’da niifusun %94.4°i, Hollanda’da niifusun %95,9°u
ve Isvec¢’te ise niifusun %96,7°si Internet kullanmaktadir. Ayni1 raporda Tiirkiye’ye
bakildiginda niifusun %68.4’ii Internet kullanmaktadir. Lenhart (2015), yaslar1 13-17
arasinda degisen genglerin cep telefonu sahipligi oraninin %88 oldugunu, akilli telefonlar
ile Internet’e erisimin devrim yasadifmi ve genglerin %91inin mobil cihazlar ile
Internet’e eristiklerini belirtmektedir. Akilli telefon sahipliginin artmasiyla birlikte
Internet kullanmaya baslama yasmin 4-11 yas arahiginda oldugu &ngoriilmektedir
(Mascheroni ve Olafsson, 2016). Tiirkiye Istatistik Kurumu ([TUIK], 2013), ¢ocuklarmn
Internet kullanmaya baslama yasini 6-10 yas grubundaki cocuklarda 6; 11-15 yas
grubundaki ¢ocuklarda ise 10 olarak belirtmistir. Kabali vd. (2015, s. 1047), yaslar1 6 ay
ile 48 ay arasinda degisen ¢ocuklarin giinde ortalama 27 dakika televizyon veya mobil
cihazlarda video seyrettigini, 22 dakika mobil cihazlarda uygulama kullandigini ve 15
dakika oyun konsolunda oyun oynadigint belirtmektedir.

Ulusal diizeyde bakildiginda TUIK (2017)’nin yaymladigi Hanehalki Bilisim
Raporu’na gore cep telefonu (Akilli telefonlar dahil) kullanim oraninin %97,8 oldugu
belirtilmektedir. Yine ayni raporda Tiirkiye genelinde Internet kullanim oranimin %66,8
oldugu goriiliirken; bilgisayar kullanim oraninin %56,6 oldugu goriilmektedir. Kasike1
vd. (2014, s. 234), Tiirkiye’de 9-16 yas grubundaki ¢ocuklarin yaklasik %46’s1 7-10 yas
arasinda Internet’i kullanmaya basladiklarmi belirtmislerdir. 7 yasindan énce internet
kullanmaya baslayanlarin orani1 (%13) da yadsinamayacak kadar ¢oktur.

Cole (2001)’a gore Internet’e baglanilan ortamlarin basinda ev, is ve okul gelirken
kablosuz baglant1 ile internet’e baglanma oram ¢ok diisiiktiir. Kablosuz baglanti
kullanim1 2000’li yillarin basinda diisiik durumdayken ilerleyen senelerde kablosuz
baglantt oram artmustir. Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) (2017) verilerine gore
hanelerin %801 evinden Internet erisimine sahip durumda ve hanelerin %78,3’linde genis
bant Internet erisim imkan1 bulunmaktadir. Bu hanelerin %40°1 sabit genis bant baglanti
(ADSL, kablolu Internet, fiber vb.) ile Internete erisim saglarken, %72,4’{i mobil genis

bant baglant1 ile Internete erisim saglamaktadir. Ulusal ve uluslararasi calismalar



incelendiginde ¢ocuklarm, internet kullanim oranlarmin giinden giine artt1ig1, Internet’te
eristikleri servislerin ¢esitlendigi ve Internet’le tanisma yasinin diisme egiliminde oldugu
goriilmektedir (Livingstone vd., 2010; OECD, 2011). Radyo ve Televizyon Ust Kurulu
(2013) tarafindan yapilan arastirmaya gore cocuklarin %76,2’si Internet kullanmaktadir.

Dijital araglar ve 6zellikle Internet’in kullaniminin sosyal, ekonomik, politik ve
kiiltiirel alanlarda yararlar1 bulunmaktadir (van Duersen, 2010). E-ticaret, e-bankacilik,
e-iletisim ve e-devlet gibi uygulamalar giinliik yasantinin bir parcasi haline gelmistir.
Bununla birlikte, dijital araglar beraberinde dijital riskleri de getirdiklerinden, bu araglari
yalnizca sundugu firsatlar baglaminda ele almak yetersiz bir bakis agisidir (Valcke vd.,
2011). Cocuklar, dijital ortamlarda siber zorbalik, yanlis veya zararli bilgiye erisim, sanal
dolandiricilik, kisisel bilginin calinmasi, pornografik icerik, oyun veya internet
bagimliligi, taninmayan kisilerle ¢evrimigi veya ¢evrimdisi iletisime gegme gibi risklerle
karsilagsmaktadirlar (Hasebrink vd., 2009, s. 8; OECD, 2011, s. 4; Cubuk¢u ve Bayzan,
2013, s. 152). Calismalar, Internet’in ¢ocuklar ve gengler iizerinde olumsuz etkilerinin
oldugunu, c¢ocuklarin olumsuzluklara maruz kalabildigini raporlanmaktadir (Sharples
vd., 2009; Livingstone ve Helsper, 2010). Bu baglamda risk altindaki ¢ocuklarin, Internet
kullanimlarinin ~ izlenmesi, problemli Internet kullanimlarmin 6nlenmesinde ve
azaltilmas1 6nemli bir gereklilik halini almistir (Gémez vd., 2017).

Teknolojiyi ve 6zellikle Internet’i kullanmaya baslama yasinin diismesi sonucunda
cocuklar, ¢evrimigi ortamlara katilmakta ancak bu ortama uyum saglayamamaktadirlar
(Symantec, 2014). Prensky (2001, s. 2)’nin dijital yerliler olarak tanimladig1 ¢ocuklar,
Kuipers (2006) tarafindan risk ¢ocuklari olarak tanimlanmaktadir. Risk ¢ocuklarini
cevrimici ortamlardaki risklerden korumak amaciyla bir¢cok paydasa sorumluluklar
diismektedir. Cevrimigi riskler ve etkileri sorununun ¢6ziimii igin dijital yerliler, akranlar,
ebeveynler, dgretmenler, teknoloji gelistiriciler ve kanun koyucularin is birligi iginde
calistig1 bir yaklasim 6nerilmektedir (Chang, 2010; Livingstone vd, 2012; Duerager ve
Livingstone, 2012; Palfrey ve Gasser, 2013). Bu baglamda 06gretmenlerin
bilinglendirilmesi amaciyla Milli Egitim Bakanligi’na bagl 6zel ve devlet okullarinda
Ogretmenlere seminerler ve konferanslar verilmektedir. Bunun yani sira teknoloji
firmalar1 da ¢ocuklar bu tiir risklerden korumak igin projeler gelistirmektedir. Vodafone
tarafindan “Aileler i¢in Vodafone’la Dijitale Merhaba” projesi bunlardan biridir.

Uluslarasi projelere bakildiginda Teens & ICT: Risks & Opportunities (TIRO) projesi,



EU Kids Online I-11 projesi ve Net Children Go Mobile projesi gibi projelerin ve OECD
ve UNICEF i¢in hazirlanmis raporlarin oldugu goriilmektedir. Gasser ve Palfrey (2008)
Ogretmenleri, ¢evrimigi riskler sorununun ¢oziimiinde ebeveyn ve yakin arkadaslarin
ardinda ikinci derecede etkili paydaslar olarak goérmektedir. Cevrimigi ortamlarda
cocuklarin karsilasabilecegi riskleri onlemede ve azaltmada ebeveynler biiylik 6neme

sahiptir (Rosen, Cheever ve Carrier, 2008).

1.1. Amacg

Bu calismanin genel amaci, dijital ebeveynlik yeterlik ve gostergelerinin ortaya
konmasi, bu yeterlik ve gostergelerden yola cikilarak olusturulan 6lcek araciligr ile
Tiirkiye’deki ebeveynlerin dijital ebeveynlik 6z yeterliklerinin c¢esitli degiskenler
acisindan incelenmesidir. Bu genel amag¢ dogrultusunda arastirmada asagidaki sorulara
yanit aranmistir:

a) Tirkiye’deki ebeveynlerin, dijital ebeveynlik 6z yeterlik algilar

I. ebeveynlik roliine (anne, baba)
ii. ebeveynin egitim diizeyine
iii. ebeveynin yagina
iv. ailedeki ¢ocuk sayisina
V. ebeveynin Internet kullanim deneyimine
vi. ailenin sosyo-ekonomik diizeyine

gore farklilasmakta midir?

1.2. Onem

Bilgi ve iletisim teknolojilerinde meydana gelen gelismeler toplumlarda
doniistimlere yol agmakta, bu durum ebeveyn rollerindeki degisimleri de beraberinde
getirmektedir. Ayrica ulusal ve uluslararas1 boyutta internet, cocuk ve aile konusu ile
giivenli internet kullanimi Oncelikli gelisim alanlarindan bir olarak belirlenmistir.
Internet’in risklerini firsatlara doniistiirmede ve cocuklarin giivenli internet kullanimini
saglamada ebeveynlere sorumluluklar diismektedir (Gomez vd., 2017). Yararli olmakla
birlikte ¢ocuklar i¢in olumsuz durumlar da yaratabilen bilgi ve iletisim teknolojileri
araclar ve internetin zararlarindan ¢ocuklar1 korumak ve onlar1 dijital ortamlarda etkili

iletisim kurabilen, giivenli olarak aligveris yapabilen, egitim alabilen ve bu davraniglar



yaparken etik kurallara uyan hak ve sorumluluklarmin bilincinde olan birer vatandas
olarak yetistirmek giiniimiiz ebeveynlerinin ncelikli gérevi haline gelmistir. Internetin
risklerini firsatlara doniistiirmek ve cocuklarin giivenli internet kullanimin1 saglamanin
birincil paydaslarindan biri ebeveynlerdir. Bu anlamda bu ¢alismanin katilimc1 grubunun
ebeveynlerden olusuyor olmasi ve internet, aile ve ¢ocuk konusuna ebeveyn agisindan
yaklagiyor olmasi temel 6zglinliik noktasidir.

Alanyazinda konuya iliskin aragtirmalarin genel olarak internet, cocuk ve aileye
iliskin var olan durumun betimlenmesi (Kasik¢1 vd., 2014), gesitli degiskenler agisindan
incelenmesi (Baker, Sanders ve Morawska, 2017), internetin risklerine iliskin paydas
goriislerinin belirlenmesine (Sorbring, 2014; Racz vd., 2017; Wisniewski vd., 2017)
dayali oldugu goriilmektedir. Ayrica alanyazinda dijital ortamlarin kullanimina iliskin
cocuklarin, 6gretmenlerin ve yoneticilerin yeterliklerine, kullanim diizeylerine yonelik
cesitli ¢alismalar (Daghan vd., 2015; Yilmaz, Uredi ve Akbasli, 2015; Aksoy ve Firat,
2016; Saracaloglu, Dinger ve Dedebali, 2017) olmasina karsin ebeveynleri kapsayan
calismalarin sinirh oldugu goriilmektedir. Genel olarak bu ¢alismalarin da ebeveynlik
dijital ortamlar1 kullanimlarina yonelik cesitli istatistikleri veren calismalar oldugu
goriilmektedir (Livingstone vd., 2010; Kasik¢1 vd., 2014; Wong, Ho ve Chen, 2015;
Anderson, Smith ve Page, 2016; Mascheroni ve Olafsson, 2016; Livingstone vd., 2018).
Ebeveyn olarak dijital ortamlarin kullanimina yonelik ¢alismalarin sinirli olmasinin yani
sira bu caligmalarin teknoloji odakli olmasi ve kuramsal dayanaginin genel olarak
ebeveyn tiirii (Valcke vd., 2010; Ayas ve Horzum, 2013; Ozgiir, 2016) ve dijital ortamlari
kullanim diizeyleri (Anderson, Smith ve Page, 2016; Mascheroni ve Olafsson, 2016;
Livingstone vd., 2018) gibi iki boyutu birlestiriyor olmasi alanyazindaki ¢aligmalarin
smirliligina isaret etmektedir. Bu ¢alismada dijital vatandashik boyutuyla ebeveynligin
ele aliniyor olmasi ¢aligmanin kuramsal dayanaginin 6zgiinliigiinii olusturmaktadir.

Bu calisma, ebeveynlerin dijital ebeveynlik yeterlikleri ile bu yeterliklerin
gostergelerinin belirlenmesi ve Dijital Ebeveynlik Oz Yeterlik Olgegi’nin (DEOYO)
gelistirilmesi agisindan ulusal ve uluslararasi alanyazinda bir ilk olma 6zelligine sahiptir.

Dijital ebeveynligin cesitli degiskenler agisindan incelenerek, Tiirkiye’deki
ebeveynlerin dijital ebeveynlik profillerinin ortaya konulmasi o6zellikle BTK’nin
“Giivenli Internet” ve “Giivenli Web” konusundaki c¢alismalarmi yapilandirmasima ve

alanda yapilacak ¢alismalara katki saglayacagi diigiiniilmektedir.



Bu calismanin katilimeilarinin ebeveynlerden olusuyor olmasi egitimin ailede
basliyor olmasina hizmet eder bir yapiya sahiptir. Ayrica bu ¢alisma dijital ebeveynlik
profiline dayali olarak c¢esitli egitimler gelistirilmesine temel olusturabilecektir. Bu
anlamda calismadan elde edilen sonuglarin aile gelisimine yansiyabilecek bir 6zelligi
vardir.

Ulusal ve uluslararasi boyutta internet, aile ve ¢ocuk konusu ile giivenli internet
kullanimi oncelikli gelisim alanlarindan biridir. Buna bagli olarak ¢alismanin Aile ve
Sosyal Politikalar Bakanligi, BTK, MEB’e bagl ilkogretim ve ortadgretim okullari ile
Rehberlik ve Arastirma Merkezleri’'nin stratejik planlarina katki saglayacak ciktilar

olusturabilecegi ongoriilmektedir.

1.3. Smirhklar

Dijital Ebeveynlik Oz Yeterlik Olgegi ile Tiirkiye genelinden ebeveynlerden
toplanan veriler, ebeveynlerin verdikleri yanitlarin sosyal begenilirlik durumlarinin 6n

plana ¢ikmasindan dolay1 sinirlidir.

1.4. Tanimlar

Dijital Vatandas : Internetteki yazilar1 okuma, yazma, anlama ve gereken yerlere
yonlendirme becerisine, ekonomik olanaklar ile genis band Internet erisimine sahip olan
ve diizenli bir bicimde Interneti etkin olarak kullanan kisilerdir (Mossberger, Tolbert ve
McNeal, 2008, s.1).

Dijital Ebeveyn : Dijital ebeveyn; dijital cagin gereksinimlerine gore hareket eden,
temel diizeyde dijital araglara hakim, u¢suz bucaksiz bir ortam olan dijital ortamlardaki
olanaklarin farkinda olan ve ¢ocugunu bu ortamlardaki risklere karsi koruyabilen, kisi
haklarina gergek hayatta saygi duyulmasi gerektigi gibi sanal ortamda da ayni sekilde
davranilmas1 gerektigini ¢ocuguna asilayan ve teknolojik gelismelere kendini

kapatmayan bireydir (Kabakg¢1 Yurdakul vd., 2013, s. 888).



2. ALANYAZIN
Bu boéliimde dijital arag ve gereglerin yasamin her alaninda etkisini géstermesiyle
birlikte gelen dijital firsatlar, dijital riskler, dijital ¢agda birey ve dijital ebeveynlik

konulart ile ilgili bilgiler bulunmaktadir.

2.1. Dijital Firsatlar
Dijital teknolojiler, hizla geliserek yasamin her alaninda etkisini hissettirmektedir.

Vincent (2015)’in ¢ocuklar ve gengler igin belirttigi dijital firsatlar arasinda egitim,
harcamalar, direng kazanma, igerik ve yaratici ¢oziimler bulunmaktadir. Hasebrink vd.
(2009) dijital firsatlar1 su sekilde belirtmektedir:

e Evrensel bilgiye erisme

o (Cesitli egitsel kaynaklar1 kullanma

e Eski ve yeni arkadaslarla sosyal aglar kurma

e Eglence ve oyun igeriklerine erigme

e Kullanicilarin igerik liretmesi

e Topluma yurttas veya politik agidan katilma

e Kimligin gizli kalmasi

e Topluluga katilma/aktivist olma

e Teknolojik uzmanlhigin ve okuryazarligin gelismesi

e Kariyer ilerlemesi veya ise sahip olma

o Kisisel, saglikla ilgili veya cinsel konularda tavsiyelere ulagsma

e Ozel gruplar veya hayran forumlarma katilma

e Deneyimleri uzaktaki kisilerle paylagsma

Dijital teknolojilerin sagladigi en biiyiik firsatlardan biri bilgiye erisimdir. Bilgiye

erismek i¢in kullanilan kiitliphanelerin yerini sanal kiitliphaneler veya web siteleri
almistir. Bu sayede evrensel bilgiye erisim kolaylagmaktadir. Erisilen kaynaklarin da
cesitliligi  dijital araclar ile farklilik gostermektedir. Dijital araglardan Once
kiitiiphanelerden basili yayinlara erisilirken; dijital araglarin sagladigi olanaklarla sesli-
sessiz gorsellere, videolara veya animasyonlara erigilebilmektedir. Bilgi ve egitimin yan1
sira sosyal aglarda eski arkadaslar bulunabilmekte veya yeni arkadaslar edinerek yeni bir

sosyal ag kurulabilmektedir. Sosyal aglarda veya diger dijital ortamlarda eglenmek i¢in



iceriklere erismek de kolaylasmaktadir. Bu amagla kurulan degisik dijital ortamlardan
eglenmek amagli oyun oynanabilecegi gibi film veya video seyredilebilir, miizik
dinlenebilir. Bu tiir hazir igerikleri tiiketmek miimkiin oldugu gibi dijital araglardaki
gelismelere paralel olarak icerik iiretmek de kolaglasmaktadir.

Uretilen igerigin dijital ortamlara eklenmesi Web 1.0 teknolojisinde uzman kisiler
tarafindan gerceklestirilirken Web 2.0 teknolojisi ile artik {iretilen icerigi dijital ortamlara
eklemek kolaylikla gergeklestirilebilmektedir. Bu sayede dijital arag¢ kullanicilari
trettikleri igerikleri dijital ortamlarda rahatlikla paylasabilmektedir. Web 2.0
teknolojisinin sagladigi yarar yalnizca tiretilen icerigin dijital ortama eklenmesi kolayligi
degildir. Bu araglar1 kullanan bireyler, Web 1.0’in getirdigi teknolojik anlamda
yetersizlik hissini Web 2.0 teknolojisini kullanarak gidermekte ve teknoloji
okuryazarligini gelistirmektedir. Dijital firsatlardan bir digeri de kariyer ilerlemesidir.

Dijital ortamlardaki gelismelere paralel olarak farkli is firsatlar1 dogmakta ve
bireyler bu is firsatlarina gore kendisini gelistirebilmektedir. Bir diger taraftan bireyler
dijital ortamlarda daha once gormedigi bir is koluna ilgi duymakta ve bu ortamdan
edindigi bilgilerle kariyerine yon vererek bir ise sahip olabilmektedir. Dijital ortamlar is
kolunun yani sira kisisel gelisimle, saglikla ilgili ya da baskalarina soramayacagi cinsel
konularda bilgilere dijital ortamlardan ulagabilmektedir. Bu sayede bireyler kendi
gelisimlerini saglamaktadir. Bireyler gelisimlerine yon verirken ilgi duyduklar alanlara
yonelik kurulmus 6zel gruplara iiye olabilmekte ve burada paylasilan bilgilerle ilgi
duydugu konuda kendisini gelistirebilmektedir. Bagkalarinin bilgilerini alabildigi gibi bu
tiir ortamlarda veya kendine ait sosyal medya ortamlarinda olusturdugu hesaplarinda
kendi deneyimlerini paylasarak baska insanlara da yol gosterebilmektedir. Goriildigi
gibi dijital ortamlarin sundugu olanaklar ¢ok cesitlidir. Ancak dijital teknolojilerdeki

gelisim bu gibi firsatlar1 beraberinde getirirken riskleri de getirmektedir.

2.2. Dijital Riskler

Internet, iletisim, egitim, eglence, bilgi edinme, alisveris yapma gibi yasami
kolaylastiran olanaklar1 sunarken; siberzorbalik, taciz, pornografi, yanlis/zararli bilgiye
erisim, sanal dolandiricilik, zamani etkin planlayamama, ticari istismar gibi riskleri de
beraberinde getirmektedir. DeMoor ve digerleri (2008; akt. Valcke vd., 2011) ¢evimigi

riskleri; igerik riskleri, ticari riskler ve iletisim riskleri olarak ti¢ bashik altinda



incelemektedir. Icerik kaynakli riskler, kiskirtici igerik ve yanlis bilgilendirmeyi
icerisinde barindirirken; iletisim kaynakli riskler boyutunda cevrimigi iletisim ve
cevrimdisi iletisim bulunmakta; ticari ilgi kaynakli riskler boyutunda ise ticari istismar
ve kisisel bilgilerin izinsiz toplanmasi bulunmaktadir. Hasebrink vd. (2009) ¢evrimigi
riskleri, risk temalar1 ve ¢ocugun rolleri/ortiik amaclar1 c¢ergevesinde ele almaktadir

(Tablo 2.1).

Tablo 2.1. Cevrimici riskler

Risk Temalar
Degerler /
Ticari ilgiler Saldirganhk Cinsellik .
Ideolojiler
Alict
Problemli Yanl bilgi,
(Cocuk Reklamcilik, Siddet unsurlar1
) cinsel 6geler degerlere hakaret,
Internette kisisel bilgilerin  barindiran
barindiran yonlendirici
bulunan igerigi  toplanmasi igerikler
gevrimigi icerik  mesajlar
altyor)
Etkilesen
.= (Cocuk bir Taciz edilmek,
) Daha karmasik Yanlig
& bagkasi gizlice Taciz edilmek,
g istismar, bilgilendirilmek,
2 tarafindan izlenmek, siber  goriismeye
g cocuklarin takip kendine zarar
©  baslatilan zorbaliga zorlanmak
edilmesi vermek
iletisimde ugramak
alic1)
Aktor Yasadis1
Siber zorbalik
(Cocuk bir iceriklere Uygunsuz
yapmak, kiiciik Yanlis bilgi
baskasiyla erigim, telif cinsel igerik
diistirmek, kayit yaymak
iletigim haklarinin ihlali, yayinlamak
altina almak
baslatiyor) kumar siteleri

Tablo 2.1°de goriildiigii gibi risk odaklari, ¢gocugun alabilecegi roller ve risk
temalariin ¢aprazlanmasi yoluyla olusturulmustur. Buna gore ¢ocuk, risk temalari ile ii¢

farkli rolde etkilesebilmektedir:



e Pasif alici: Internet iizerinde kendisine zarar verme potansiyeli bulunan

igeriklerle karsilasan ¢cocuk

e Etkilegen: Internet iizerinden baskalarinin baslatt1g1 iletisimlerde kendisine zarar

verme potansiyeli bulunan ¢ocuk

o Aktor: Internet iizerinden diger kisilere zarar verme potansiyeli bulunan

eylemleri gerceklestiren cocuk

Risk temalarina bakildiginda ticari nedenler, saldirganlik, cinsellik ve
degerler/ideolojiler gibi risk temalari goriilmektedir. OECD (2011) tarafindan 6nerilen
farkli bir risk cercevesi ise riskleri teknolojiyle ilgili riskler, tiikketimle ilgili riskler ve
gizlilik ve bilgi giivenligi ile ilgili riskler olmak {izere ii¢ baglik altinda siniflamaktadir.
Teknolojiyle ilgili riskler boyutunda igerik risklerini ve iletisim risklerini ele alirken;
tikketimle 1ilgili riskler boyutuna c¢evrimici pazarlama, asir1t harcama ve dolandiricilik
risklerini dahil etmekte ve bilginin gizliligi ve giivenligiyle ilgili riskler boyutunda ise
bilgi giivenligi ve gizlilik boyutlarini ele almaktadir.

Gerekli okuryazarliklar1 ve e-olgunlugu gelistirememis g¢ocuklarin, kolaylikla
ulagabildigi risklere karsi en savunmasiz gruplardan biri oldugu kabul edilmektedir.
(Prensky, 2009; Valcke vd., 2010). Bu baglamda risk altindaki cocuklarm, Internet
kullanimlarinin izlenmesinde ve problemli Internet kullanmimlarinin 6nlenmesinde ve

azaltilmasinda ebeveynlere sorumluluk diismektedir (Gomez vd., 2017).

2.3. Dijital Cagda Birey

Dijital teknolojilerdeki gelismelerin paralelinde dijital ¢agda bireyler birtakim
isimlendirmelerle siniflandirilmiglardir. Bu siniflandirilmalara bakildiginda bireylerin
dijital yerli, dijital go¢men, dijital bilge, dijital vatandas gibi isimlendirmelere gore

siiflandirildig goriilmektedir.

2.3.1. Dijital yerli ve dijital go¢cmen

Dijital teknolojilerdeki gelismelerle birlikte dijital ara¢ ve geregleri kullanimda
zorluk yagamayan bireyler i¢in ¢esitli isimlendirmeler yapilmistir. Bu isimlendirmelerden
yaygin olarak kullanilani ve bileneni Prensky (2001, s. 2) tarafindan ortaya atilan dijital
yerli kavramidir. Ancak bu kavram yeni bir kavram degildir. Benzer anlamlarda

kullanimlar dijital yerli kavramindan 6ncesinde ve sonrasinda da yapilmistir (Sekil 2.1).
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Sekil 2.1. Dijital yerlilere iliskin farkl isimlendirmeler

Sekil 2.1°de goriildiigii gibi net nesli (Net Generation, N-Gen) (Tapscott, 1998),
teknoloji meraklis1 (Technology Savvy) (Keating ve Evans, 2001), milenyum kusagi
(Millenials) (Oblinger, Oblinger ve Lippincott, 2005), oyun nesli (Gamer Generation)
(Carstens ve Beck, 2005), M nesli (Generation M) (Roberts, Foehr ve Rideout, 2005), Y
nesli (Generation Y) (Weiler, 2005), yeni binyil 6grenenleri (New Millenium Learners)
(Pedro, 2006), homo zappiens (Veen ve Vrakking, 2006), Google nesli (Google
Generation) (Rowland vd., 2008) ve i-Nesli (i-Generation) (Rosen, 2010) gibi farkl
isimlendirmeler alanyazinda bulunmaktadir. Prensky (2001), dijital yerlileri, teknolojinin
icine dogan ve bu teknolojileri adaptasyon siireci yasamadan kullanan bireyler olarak
tanimlamaktadir. Dijital yerlileri tanimlamak i¢in dogum tarihleri de ise kosulmustur.
Palfrey ve Gasser (2013, s. 524) 1980 sonrasi doganlarin; Oblinger, Oblinger ve
Lippincott (2005), 1982-1991 arasinda doganlarin ve Jones vd., (2010, s. 723) ise 1983
veya sonrasinda doganlarin dijital yerli olduklarin1 belirtmektedir. Belirtilen 6lgiitlerin
disinda kalan bireyler i¢in de Prensky (2001, s. 2), dijital go¢gmen ifadesini kullanmakta
ve dijital diinyaya dogmayan ancak yeni teknolojilere sahip olan ve bu teknolojileri
bircok agidan benimseyen bireyler olarak tanimlamaktadir.

Dijital yerlilik degiskenlerini belirlemeye yonelik calismalar yapilmis ve
teknolojiye erisim, yas, deneyim ve dijital okuryazarlik seviyesi degiskenler olarak
belirlenmistir (Kennedy vd., 2008; Li ve Ranieri, 2010; Ng, 2012; Teo, 2013; Magsamen-
Conrad vd., 2015).

Palfrey ve Gasser (20013, s.10-15), Prensky’nin (2001) metaforunu kullanarak
“dijital yerliler” olarak adlandirilan bireylerin 6zelliklerini su sekilde siralamaktadir:

e Internete daima baglidirlar.

o Gerek gercek diinyada gerekse sanal diinyalarda pek ¢ok arkadaslar1 vardir.
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Yalnizca arkadaslik iligkileri degil, bilgi ile olan iligkileri de ailelerinkinden
farklidir.

Kendilerini ifade edis bicimleri, son derece yaratici ve ailelerinin onlarin
yasindayken bagvurmus oldugu ifade yontemlerinden ¢ok farklidir.

Bilginin kolayca bi¢imlendirebilecekleri bir sey oldugunu diisiiniirler. Onlara
gore bilgi, denetleyebilecekleri, farkli ve ilging bigimler verebilecekleri bir
olusumdur.

Bir yazilimin nasil kullanilacagini, hizli bir bicimde 6grenirler.

Gergek diinyayla paralel giden sanal diinyalar yaratabilirler.

En yeni siiriim bilgisayar programlarin1 etkin sekilde kullanabilirler.
Hayatlarin1 siirdiirmek igin gerekli tim bilgileri, bagli bulunduklar1 sanal
ortamdan alabileceklerine sonsuz giivenirler.

Haberleri farkli yontemlerle okurlar.

Bunun yani sira Teo (2013, s. 55), dijital yerlilige iliskin olarak dort boyut
belirlemistir (Sekil 2.2).

Teknoloji ile
biiylime

Dijital
Yerlilik

Anlik .

ve gorselleri
odiillendirlme kullanma

Sekil 2.2. Dijital yerlilik boyutlar (Teo, 2013)

a) Teknoloji ile biiyiime: Prensky (2005)’e gore dijital yerliler, teknoloji ile

biiyiiyen ya da teknolojinin anadilini konusan, bilgisayarlarin, video oyunlarinin

ve Internetin dijital dilini akici kullanan bireylerdir. Teknoloji, gelismis ve

gelismekte olan toplumlarda herkesin yasamini her agidan etkilemektedir (Teo,
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b)

2015, s. 3). Etrafi yeni teknolojilerle gevrili olan ve dijital yerliler olarak
tanimlanan bireyler, bu teknolojilerle etkilesim halindedirler (Prensky, 2001).
Coklu gorevde rahathik: Coklu gorev iki veya daha c¢ok gorevin paralel
yapilmasidir. Coklu gorev becerisi, geleneksel olarak olumlu bir 6zellik olarak
goriilmekte ve bireylere es zamanli iki veya daha ¢ok goreve dikkatini vermesini
ya da bolmesini saglar (Teo, 2015). Anderson ve Rainie (2012), dijital yerlilerin
yeteneklerinin ve ¢oklu gorev becerilerinin gelistigini belirtmektedir. Foehr
(2006) de dijital araclarin artmasiyla birlikte coklu gorev davraniglarinin arttigini
belirtmektedir. Thompson (2012, s. 10-18) dijital yerlilerin ¢oklu gorev ile ilgili
davranis 6zelliklerini su sekilde listelemektedir:

Geleneksel hiza gore aniden harekete gegme

Tek gorev yerine ¢oklu gérev yapma

Diiz metin yerine grafikleri tercih etme

Adim adim erisim Yyerine rasgele erisimi tercih etme

Tek basina olma yerine baglantili olma

Pasif olma yerine aktif olma

Sabirli olma yerine 6diil beklentisi i¢inde olma

Gergek yerine hayali olani tercih etme

Teknolojiyi diigman olarak gérme yerine arkadas olarak gorme

Dijital yerlilerin ¢oklu gorev becerilerine iliskin 6zellikler bu sekilde belirtilmekte

ve Prensky (2001) de teknoloji yoniinde zengin ¢evrede bulunan bireylerin zihinsel

yapilarinin  degistigini  belirtmektedir. Ancak belirtilen bu durumu destekleyen

caligmalarin yapilmamis olmasi dijital yerlilerin ¢oklu gorev becerilerini yerine getirirken

diger bireylerden nerede farklilastigi sorusu sorulabilir.

c)

Iletisimde gorselleri kullanma: Prensky (2001), dijital yerlilerin gorsel-uzamsal
becerilerinin dijital yerli olmayanlarla karsilastirildiginda ¢ok iyi oldugunu
belirtmektedir. Kiigiikliigiinden itibaren ¢oklu ortam teknolojilerine maruz kalan
dijital yerli bireyler, ¢evresinde yalnizca yazili metin olan bireylere gore
gorselleri kullanma ve yorumlama konusunda daha rahattirlar (Teo, 2015). Berk
(2009), dijital yerlilerin iletisimde gorselleri kullanmay1 tercih ettiklerini
belirtirken; Prensky (2001), dijital yerlilerin, bir metni okumadan 6nce gorsel

bilgisine odaklandigin1 belirtmektedir.
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d) Anlik memnuniyet ve odiiller kazanma: Prensky (2001), dijital yerlilerin
yaptiklari islerde anlik olarak bir beklentilerinin oldugunu belirtmektedir. Dijital
yerliler, Internete erisimi olan mobil cihazlarin bilgiye ve sosyal medyaya her
zaman ve her yerde aninda erisim 6zelligine her zaman gereksinim duymaktadir
(Teo, 2015). Dolayisiyla dijital yerliler, dijital ortamlarda anlik olarak memnun
olma gereksinimindedirler.

Prensky (2009), zamanla dijital yerliler ile dijital gogmenler arasindaki ugurumun

ortadan kalkarak dijital bilgelik kavramini 6ne siirmektedir.

2.3.2. Dijital bilgelik

Dijital teknolojilerdeki gelismelerle bilge kavrami dijital bilgelik olarak
isimlendirilmeye baslanmustir. Insanm dogustan getirdigi yeteneklerini gelistirmesini ve
bu yeteneklerinin iistiine ¢ikmasini dijital ara¢ yardimiyla yapmasi durumu dijital bilgelik
olarak tanimlanmaktadir (Prensky, 2009, s. 2). Prensky (2009)’ye gore insan ne kadar
bilge olursa olsun dijital anlamda kendini gelistiremiyorsa diger insanlara gore daha az
bilge kabul edilebilir. Prensky (2011, s. 20) dijital bilgeligin, dijital yerlilik ve dijital
gocmenlikten farkli oldugunu ve dijital gd¢menlerin de dijital bilge olabilecegini

belirtmektedir.

2.3.3. Dijital vatandashk

Zamanla vatandas ve vatandashik kavramlar1 teknolojiden etkilenerek farkli
sekillerde isimlendirilmis ve tanimlanmistir. e-Vatandas (Tirkiye Bilisim Dernegi ve
Kamu Bilgi Islem Yoneticileri Birligi, 2003), e-birey (Tiirkiye 2. Bilim Suras1, 2004) ve
dijital vatandaglik (Ribble ve Bailey, 2007) olarak isimlendirmeler mevcuttur. ISTE
(2007)’nin 21. yy’a iliskin belirledigi yeterlik alanlarina bakildiginda; teknolojiye hakim
olma, yenilik¢ilik, iletisim ve is birligi, arastirma ve bilgi edinme yontemlerine hakim
olma, sorunlara ¢6ziim bulma ve dijital vatandaslik gibi yeterlik alanlarinin oldugu
goriilmektedir. Dijital vatandashik ve sorumluluklar: gelistirme yeterliligi ISTE (2008)
NETS standartlari igerisinde de yerini korumaktadir.

Ribble ve Bailey (2007), dijital vatandasligi, teknolojiyi kullanirken temel degerleri
g6z Oniinde bulundurarak hareket etmek seklinde tanimlamistir. Mossberger, Tolbert ve

McNeal (2008), dijital vatandasi, Internet’teki yazilar1 okuma, yazma, anlama ve gereken
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yerlere yonlendirme becerisine, ekonomik olanaklar ile genis bant Internet erisimine
sahip olan ve diizenli bir bicimde Internet’i etkin olarak kullanan kisiler olarak
tamimlamistir. Common Sense Media (2011), dijital vatandasligi, teknolojiyi ustalikla
kullanma; uygun araglarla yeni bir sey olusturma, aragtirma ve iletisim kurma; dijital
icerikleri yorumlama ve anlama ve onun inanirligini1 degerlendirme; etik firsatlar ve dijital
diinyanin zorluklar1 hakkinda elestirel diisiinme; dijital vatandaslarin 6zelliklerini
anlamak i¢in ¢evrimigi tercihlere saygili olma becerileri olarak tanimlamaktadir. Vizenor
(2013, s. 63) ise dijital vatandasligi, bireyin sosyal, toplumsal ve siyasi faaliyetlerinde
yani yasamsal etkinliklerde teknoloji kullanimi seklinde tanimlamistir. Searson vd.
(2015, s. 730), dijital vatandaslhigi, bireylerin 6zellikle isbirlikli ortamlarda bilgisayar,
mobil araglar, cep telefonu ve tablet gibi dijital araglar1 kullandiklarindaki davranislarinin
Ozelligi olarak tanimlamaktadir. Fingal (2017) iyi bir dijital vatandasin 6zelliklerini su

sekilde belirtmektedir:

Esit dijital haklar ve herkes i¢in erisimi savunma,

Biitiin perspektifleri anlamaya ¢aligma,
e Dijital mahremiyete, fikri miilkiyet haklarma ve diger kisilerin c¢evrimigi
haklarina sayg1 gosterme,
o Dijital kanallar araciligiyla bagkalarina kars1 empati kurarak iletisim kurma,
e Cevrimi¢i kaynaklara elestirel yaklasma ve yalan haberler veya reklamlar dahil
olmak {izere giivenilir olmayan kaynaklar1 paylasmama,
e Sosyal nedenleri savunma ve ilerletme i¢in teknolojiden yararlanma,
e Dijital araglar kullanirken fiziksel, duygusal ve zihinsel saglia dikkat etme,
e Baskalanyla is birligi yapmak i¢in dijital araglardan yararlanma,
e Dijjital diinyanin kaliciligini anlama ve dijital kimligi proaktif olarak yonetme
Bu 6zelliklere sahip olan bireylerin 1yi bir dijital vatandas olabilecegi sdylenebilir.
Ribble (2009), dijital vatandasligin boyutlari lizerine yaptig1 ¢alismalar sonucunda dijital
vatandasliga iliskin dokuz boyut belirlemistir (Sekil 2.3).
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Sekil 2.3. Dijital vatandaslik boyutlart (Ribble, 2009)

Sekil 2.3’te verilen dijital vatandaslik boyutlarinin dijital etik, dijital iletisim, dijital
okuryazarlik, dijital erisim, dijital ticaret, dijital hukuk, dijital gizlilik ve giivenlik, dijital
haklar ve sorumluluklar ve dijital saglik oldugu goriilmektedir. Ribble ve Bailey (2007)
dijital vatandaslhik boyutlarin1 6grenciler acisindan ele almakta ve Sekil 2.4’te goriildiigii

gibi siniflandirmaktadir.

Ogrenci Ogrenmesi &
Akademik Performans

*Dijital Erigim *Dijital Giivenlik « Dijital Hukuk
+Dijital Iletisim « Dijital Etik *Dijital Saghk
*Dijital Okuryazarlik « Dijital Haklar ve «Dijital Ticaret

Sorumluluklar
Sekil 2.4. Ogrenciler acisindan dijital vatandashk siniflandirmast (Ribble ve Bailey, 2007)

Ogrencilerin 6grenme becerilerine, okulda ve okul disinda &grenci gevresine
odaklanilarak yapilan siniflandirma Sekil 2.4°te goriildiigii gibi iige ayrilmaktadir.
Ogrencilerin 6grenmesi temelinde ele alinan boyutta dijital erisim, dijital iletisim ve
dijital okuryazarlik boyutlarinin oldugu gériilmektedir. Ogrenci gevresi temelinde ele
alinan boyutta dijital giivenlik, dijital etik ve dijital haklar ve sorumluluklar gibi ¢ocugun

dijital ortamdaki giivenligine odaklanan boyutlarin oldugu goriilmektedir. Okul
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cevresinde ise dgrencilerin dijital hukuk, dijital saglik ve dijital ticaret gibi boyutlarin
oldugu goriilmektedir. Education (2012), dijital vatandaslarin, vatandaslik i¢in saygi ve
koruma temelinde ilkeleri takip etmeleri gerektigini belirtmektedir. Bu temelde Ribble
(2009) tarafindan belirtilen dijital vatandaglik boyutlarin1 Education (2012) su sekilde
smiflandirmaktadir (Sekil 2.5).

Fikri Miilkiyete ve Diger

Baskalarina Sayg1 ve
Baskalarini Koruma: Dijital

Kendine Sayg ve Kendini

Koruma: Dijital Iyi Olus Diilliyetelsayzi:

Etkilesim Koruma: Dijital Hazirlik
+Dijital Giivenlik « Dijital Tletisim +Dijital Hukuk
+Dijital Haklar ve +Dijital Etik *Dijital Okuryazarlik
Sorumluluklar *Dijital Erisim + Dijital Ticaret
*Dijital Saglik

Sekil 2.5. Education (2012, s. 37)'nin dijital vatandaslik boyutlarini saygi ve koruma temelinde
smiflandirmasi

Sekil 2.5’te goriildigii gibi Education (2012), Ribble ve Bailey (2007)’nin
ogrenciler i¢in Onerdigi yapidan farkli bir gruplandirma yapmakta ve bu baglamda
boyutlari su sekilde agiklamaktadir.

Kendine Saygi ve Kendini Koruma: Dijital Iyi Olus

¢ Dijital giivenlik: Kendini korumak i¢in elektronik 6nlemler alma

o Dijital haklar ve sorumluluklar: Dijital diinyada 6zgiirliikleri genisletme

e Dijital saglik: Dijital diinyada fiziksel ve psikolojik olarak iyi olma

Kendine Saygi ve Kendini Koruma: Dijital Etkilesim

e Dijital iletisim: Bilginin elektronik degisimini gerceklestirme

e Dijital etik: Cevrimigi prosediirlere veya yiiriitme standartlarina uyma

e Dijital erisim: Topluma tamamiyla elektronik katilma

Fikri Miilkiyete ve Diger Miilkiyete Saygi ve Koruma: Dijital Hazirlik

e Dijital hukuk: Elektronik ara¢ kullaniminda eylemler ve isler i¢in sorumluluk

alma

e Dijital okuryazarlik: Teknolojinin kullanimi ve teknoloji ile ilgili 6grenme ve

ogretme siirecinde bulunma

e Dijital ticaret: Bir seyleri ¢cevrimigi alma ve satma
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Education (2012), Ribble (2009)’un belirledigi dokuz boyuta ek olarak bulut
bilisim ile sahip olunan cihazlar ve dijital vatandaslik politikalar1 boyutunu ekleyerek

dijital vatandashigin 11 boyut olmasi gerektigini belirtmektedir (Sekil 2.6).

'""ri
e‘a 2. D &
Bulut Biligim

—o S = &5
3 Dijital i,

Erisim ?’ ' \
\ o
N

Dijital

Ticaret Sahip Olunan Cihazlar ve

Dijital Vatandaslik Politikalar1

Sekil 2.6. Education (2012), dijital vatandashk boyutlar

Dijital vatandaslik boyutlarinin dokuz boyutuna ek olarak eklenen boyutlara

bakildiginda;

e Bulut bilisim: Bulut bilisim, verileri depolama, ydnetme ve isleme icin Internet
iizerinden uzak sunucularin kullanilmasini ifade eder. Bulut bilisimin temel bir
ozelligi, kullanici igin oldukga seffaf olma egilimi gostermesidir. Bununla
birlikte, herhangi bir ayrinti seviyesinde anlasilmasi daha net degildir. Yani
bulut bilisim sistemi, kullanicilar i¢in kolay bir hizmettir. Ancak kullanicilar
bulut bilisim sunucularmin fiziksel yerini bilmemektedir. Bu nedenle
kullanicilar, bulut bilisimin ayrintilarina hakim degildir.

e Sahip olunan cihazlar ve dijital vatandaslik politikalari: Bu boyut 6grenciler
baglaminda diisiiniilmekte ve O6grencilerin okullara kendi kisisel cihazlariyla
gittikleri belirtilmektedir. Ogrenciler ve dgrencilerin etkili dgrenmeleri igin
firsatlar sunan okul yetkilileri bu modeli kabul etmektedir. Ogrenimin yalnizca
okul smirlarinda olmadigini, 6grenmenin bu gibi cihazlar ile 6grenciler

tarafindan rahatlikla kazanildig: diisiiniilmektedir.
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Ribble (2015, s. 56), Education (2012)’den bagimsiz olarak belirlenen dokuz
boyutu ii¢ temele indirgeyerek Ingilizce isimlerinin bas harflerinden olusan REPs

(Respect, Educate, Protect) yapisini ele almistir (Sekil 2.7).

Kendine ve Bagkalarina Kendini ve Bagkalarini

Saygi Duyma Egitme
«Dijital Etik *Dijital Okuryazarlik +Dijital Haklar ve
*Dijital Erisim +Dijital iletisim Sorumluluklar
+ Dijital Hukuk - Dijital Ticaret * Dijital Giivenlik
*Dijital Saglik

Sekil 2.7. Ribble (2015, s. 56) tarafindan onerilen REPs yapisi

Ribble (2015), Sekil 2.7°de goriilen REPs yapisi igerisinde “saygi, egit ve koru”
basliklar1 altinda dijital vatandaslik boyutlarin1 temellendirmistir. Bu boyutlarin dijital

vatandasin hem kendini hem de baskalarini bagladigi gériilmektedir.

2.3.3.1. Kendine ve baskalarina saygi duyma

Kendine ve baskalarina saygi boyutuna bakildiginda dijital etik, dijital erisim ve
dijital hukuk boyutlarinin oldugu goériilmektedir. Kisi hem ger¢ek ortamda hem de dijital
ortamda sayg1 gereksinimini gozetmektedir. Kendisine saygi gosterilmesini isteyen birey
bekledigi saygiyr baskalarma kars1 da gostermelidir. Bu baglamda bakildiginda boyutta
bulunan etik, erisim ve hukuk boyutlarinin saygi ile iliskili oldugu goriilmektedir.

2.3.3.1.1. Dijital etik

Teknolojinin kisisellesmesiyle sonuglarinin bagkalarina etkisi unutulan davraniglar
sergilenmekte ve boylece yeni ve 6nemli etik sorunlar ortaya c¢ikmaktadir. Amerika
Sosyoloji Dernegi (2002) internet’te dikkat edilmesi gereken etik kurallar1 su sekilde
belirtmektedir:

e Internet ortamindaki diger bireylere sayg1 gdsterme,

e Diger kullanicilarin gizlilik ve glivenliklerini tehdit etmeme,

e Interneti diger kullanicilarin iyiligine yonelik olarak kullanma,

e Yasalara gore davranma ve adaletli olma.
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Gergek ortamda taninmayan kisilerin cebinden parasi, elinden esyast alinamiyorsa
ya da kisisel alanina miidahale edilemiyorsa dijital ortamda da ona uygun davranilmasi
gereken kurallar olmalidir. Dijital etik bu baglamda ortaya ¢ikan bir kavramdir. Dijital
etik, dijital igceriklerde beklenilen davraniglarin yapilmasi gereken standartlardir (Ribble,
2009).

2.3.3.1.2. Dijital erisim

Cinsiyet, 1k, yas, etnik kimlik, fiziksel ve zihinsel farkliliklart 6nemsemeden dijital
topluma katilimin saglanmasidir (Ribble, Bailey ve Ross, 2004). Dijital topluma ya da
dijital ortamlara katilim i¢in Internet erisiminin olmasi gerekmektedir. Birlesmis Milletler
Genel Kurulu (2011)’e gore Internet’e erisim, temel insan haklar1 arasinda
gosterilmektedir. Internet’e erisim temel insan haklar1 arasinda gosterilirken; TUIK
(2017) tarafindan yayinlanan Hanehalki Bilisim Raporu’na gore bilgisayar kullanma,
Internet kullanma ya da hanelerde bilisim teknolojileri bulunma oranlar1 kent ve kirsal
olarak karsilastirildiginda kentte dijital araglara erisim yiiksekken kirsalda disiik
seviyelerdedir. Bu baglamda disiintildiigiinde dijital erisimin herkes igin esit
saglanamadig1 gdzlenmektedir. Intel (2009) tarafindan yapilan Tiirkiye Bilgisayar Tutum
ve Kullaniom Arastirmasi sonuclari da dijital erisim agisindan farkliligi ortaya
koymaktadir. Ribble (2009) dijital erisim i¢in okullara yonelik Onerileri arasinda
ogrencilerin teknolojiye esit bir sekilde erisebilmesinin saglanmasi ve dgrencilerin 6zel

gereksinimlerinin karsilanmasi gerektigini belirtmektedir.

2.3.3.1.3. Dijital hukuk

Dijital hukuk, dijital ortamlarda olmasi gereken yasal gereksinimler, kararlar ve etik
kurallar ile iligkilidir (Education, 2012). Ribble (2015, s. 57), fiziksel olarak var olmayan
bir seyin degerinin olmadig1 diisiincesinde olunmamasini ve bu tiir seylerin izinsiz
alinmasinin hirsizlikla es olabileceginin hatirlanmasini belirtmektedir. Yani gercek
yasamda yapilmasi sug¢ olan davraniglar gibi ¢evrimigi ortamlarda da yapilmasi sug¢ olan
davraniglar bulunmaktadir. Bunlar yasadisi bir bigimde indirme yapmak (download),
intihal yapmak, sitelere korsanlik yapmak (hacklemek), viriis olusturmak, istenmeyen e-

postalar (spam) yollamak, kimlik hirsizligi, siber zorbalik gibi durumlardir.
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2.3.3.2. Kendini ve baskalarini egitme

Kendini ve baskalarin1 egitme boyutuna bakildiginda dijital vatandaslik
boyutlarindan dijital okuryazarlik, dijital iletisim ve dijital ticaret boyutlar1 yer
almaktadir. Kisi kendi egitimini 6nemserken baskalarini da diistinmelidir. Egitim, her
birey i¢indir. Bu baglamda bir birey hem gercek okuryazarligini hem de dijital

okuryazarligii gelistirmeyi diisiindiiglinde baskalarini da diisiinmelidir.

2.3.3.2.1. Dijital okuryazarhk

Dijital okuryazarlik boyutu, teknolojiyi ne zaman ve nasil kullanacagini bilerek
kullanma yetenegi olarak tanimlanmaktadir Ribble (2009). Hemen hemen biitiin
boyutlarda bulunmasi gereken bir 6zellik olan okuryazarlik, dijital ortamla ilgili temel
konularin 6grenilmesi, c¢evrimici kaynaklari degerlendirme ve c¢evrimici egitim ve
uzaktan egitimi gelistirme konularin1 kapsamaktadir (Ribble ve Bailey, 2004). Dijital
okuryazarlik, ger¢ek diinyadaki kaynaklarda yer alan ¢ok genis yelpazedeki bilgilerin
bilgisayar ve Internet aracilig ile elde edilerek anlagilmasi ve kullanilmasi yetenegidir
(Smith, 2002). Farkli kaynaklardan gelen bilgilere teknolojik bir ara¢ ile ulasma, bu
bilgileri bilissel, duyussal ve psiko-motor beceriler kullanarak algilama, bilgisayar
programlarint fiziksel kullanim yeterliklerinin otesinde zihinsel beceri gerektiren
problemlerin ¢oziimiinde kullanma, ¢oklu ortam mesajlarini analitik ve elestirel olarak
degerlendirme dijital okuryazar bireyin 6zellikleri arasinda sayilmaktadir (Eshet, 2002).
Ribble (2015, s. 57), 6grenmenin yalnizca smifta gerceklesmedigini, arkadaslardan,
aileden ve ¢evrimigi ortamlardan 6grenilebilinecegini ancak bu bilginin her zaman dogru

olamayacagini belirtmektedir.

2.3.3.2.2. Dijital iletisim

Insanoglu varoldugu giinden itibaren birbiriyle etkilesim halinde olmak Ve iletisim
kurmak istemistir. Iletisim, toplumsal nitelikli bir etkilesim, degis tokus ve paylagimi
icermektedir (Zillioglu, 2003, s.2). Insanlar ayn1 ortamda bulundugunda sézlii ya da
sOzsiiz iletisim saglarken; farkli ortamlarda teknolojinin elverdigi Slgiide iletisimini
saglamaya ¢alismustir. fletisim icin duman, davul, postaci giivercinler gibi farkl1 araclari
kullanirken; teknolojinin gelismesiyle birlikte telgraf, telefon gibi dijital araglar

kullanmaya baslamustir. iletisim son 20 yilda cep telefonlari, akilli telefonlar, web 2.0
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araglart ile hizli bir degisiklige ugramistir (Education, 2012, s. 20). Dijital araglar
kullanan bireylerin iletisim kurma bigimi degismekte ve dijital iletisim yani elektronik

ortamda gergeklestirilen bilgi aligverisi sekli ortaya ¢ikmaktadir (Ribble, 2009).

2.3.3.2.3. Dijital ticaret

Dijital teknolojilerdeki gelismeler ticareti de etkilemis ve dijital ticaret kavrami
ortaya c¢ikmigtir. Mallarin alist ve satist gevrimigi bir sekilde dijital ortamlarda
gerceklesmektedir. Internetin sagladigi olanaklar ile hem kamu hem de 6zel sektor
mevcut islerini dijital ortama tagimustir (Artan ve Kalayci, 2009, s. 176). Internetten
yapilan aligverisin {iretici Ve tiiketici a¢isindan sagladig: yararlar su sekildedir:

Ureticiler agisindan;

e Yeni bir satis kanalidir.

e lyi bir reklam aracidir.

e Degisimlere hizli uyum saglayabilme olanag saglar.

e Mekan ve yer sinir1 olmayan bir ortamda kuruludur.

e Uriin satislarinin artirilmas1 daha kolaydir.

e Birebir pazarlama olanagi saglar.

e lsletim giderlerini azaltir.

e Yeni miisteri potansiyeline her zaman agiktir.

¢ Binlerce iiriin i¢in sati§ olanag1 vardir.

e Birebir miisteri iliskileri yiiriitiilebilir.

e Stok maliyetleri azalir.

Tiketiciler agisindan;

e Evden ¢ikmadan aligveris olanag saglar.

e Ulasim i¢in harcanan giderler azalir.

e Uriin gesitleri daha rahat goriilebilir.

e En uygun iirlinli bulma sansi artar.

e Zaman kaybr1 azalir.

e Uriin ile ilgili daha rahat bilgi alinabilir (Elektronik Ticaret Rehberi, 2006)

Hem tiiketici hem de iiretici agisindan yararlarinin oldugu dijital ticaret, ulusal ve

uluslararas1 boyutta hizla gelismektedir. TUIK (2017) verilerine gore her dért kisiden biri
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Internet’ten alisveris yapmaktadir. Alisveris yapan bireylerin %62,3iiniin giyim ve spor
malzemesi, %25,3’lnlin ev esyasi, %?24,1’inin seyahat bileti veya ara¢ kiralama,
%21,9’unun gida maddeleri ile giinliik gereksinimler ve %19’unun elektronik arag¢ satin
aldiklar1 belirtilmektedir. Dijital ticaret igerisinde sayilabilecek Internet bankaciligi
hizmetini kullanan bireylerin oraninin %31’e ulasti1 goriilmektedir (TUIK, 2016). Bu
artisin sebepleri arasinda islemlerin daha hizli ve hatasiz bir sekilde gerceklestirebiliyor
olmas1 bulunmaktadir (Artan ve Kalayci, 2009).

Dijital ortamlarda bireyin kendini ve baskalarini1 egitme baslig altinda yer alan
dijital okuryazarlik, dijital iletisim ve dijital ticaret gibi boyutlarda bireylerin dijital
becerilerini gelistirebilmeleri yer almaktadir. Kendini ve baskalarini egiten bireyler dijital
ortamlarda kendini ve bagskalarin1 korumak i¢in de sahip olmalar1 gereken dijital

vatandaslik gereksinimleri bulunmaktadir.

2.3.3.3. Kendini ve baskalarint koruma

Kendini ve bagkalarim1 koruma boyutuna bakildiginda dijital haklar ve
sorumluluklar, dijital giivenlik ve dijital saglik boyutlar1 yer almaktadir. Bu boyutlarda
kisi kendisinin korunmasi i¢in istediklerini bagkalar1 i¢in de gézetmelidir. Bireylerin hem
gergek yasamda hem de dijital ortamlarda kendi haklar1 ve sorumluluklar1 oldugu gibi
baskalarinin da hem gerg¢ek yasamda hem de dijital ortamlarda haklar1 ve sorumluluklar

vardir.

2.3.3.3.1. Dijital haklar ve sorumluluklar

Ribble (2009, s. 95) dijital haklar1 her 6grencinin, yoneticinin, 6gretmenin, ailenin
veya toplumun her bir ferdinin dijital ortamdaki Gzgiirliikklerine deger verme olarak
tanimlamaktadir. Dijital sorumluluklar ise teknolojinin etik kullaniminin {istesinden
gelmektir (Ribble ve Bailey, 2004). Ger¢ek yasamda sahip olunan haklar ve
sorumluluklar gibi dijital ortamda da sahip olunan haklar ve sorumluluklar
bulunmaktadir. Bu haklar ve sorumluluklar su sekilde siniflandirilabilir (Eurocities, 2005;
Ferris, 2011; Westen, 2006):

Dijital haklar;

e Ifade 6zgiirliigii

e Gizlilik
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o Dijital erisim

¢ Bilgi edinme

o Seffaflik

e Dilekge verme

e Oy kullanma

e Toplanma

e Cevrimici hizmetlere erisim

e (Cevrimigci katilim

Dijital sorumluluklar ise;

e Zorbalik, taciz, cinsiyet veya kimlik hirsizlig1 bildirme

e Kaynak ve arastirma i¢in kullanilan eserlerden alint1 yapma

e Yasal olarak miizik, video ve diger materyalleri indirme

e Teknoloji kullaniminda 6grenci beklentilerini modelleme ve dgretme
o Verileri / bilgileri korsanlardan (hackerlardan) koruma

o Kimlik bilgilerini herhangi bir sekilde tahrif etmeme

Yukarida sayilan dijital haklar ve sorumluluklarin bilincinde olan bireyler dijital

giivenligine de dikkat ederler.

2.3.3.3.2. Dijital gizlilik ve giivenlik

Dijital gizlilik, dijital giivenlikle ilgili alinmasi gereken onlemleri alma ve gizli
bilgileri paylasmama olarak tanimlanirken; dijital gilivenlik ise dijital ortamdaki
tehlikelere karsi gerekli onlemleri almaktir (Ribble ve Bailey, 2004, s. 15). Dijital
ortamlarda gizliligin ve giivenligin saglanabilmesi i¢in alinabilecek onlemler;

e bilgisayarlarin korunmasi,

e hassas bilgileri paylasirken dikkatli olunmasi,

e tiklamadan 6nce diisiiniilmesi,

e giiclii sifrelerin kullanilmast,

e istenmeyen e-postalarin (spamlerin) engellenmesi,

¢ dolandiriciliga kars1 dikkatli olunmasi ve

e verilerin korunmasinin saglanmasi

seklinde siralanabilir.
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2.3.3.3.3. Dijital saghk

Dijital saglik, dijital diinyada fiziksel ve psiko-sosyal anlamda iyi olustur (Ribble,
2009). Dijital araglar bir¢ok olanak saglamakta ancak fiziksel ya da zihinsel hasarlara da
sebep olabilmektedir (Ribble, 2015, s. 58). Dijital araglar1 kullanirken fiziksel anlamda
sorunlar yasamamak i¢in Sekil 2.8’da goriildiigii gibi dijital araglar1 kullanim pozisyonu

tercih edilmelidir.

Sekil 2.8. Dijital ara¢ kullanirken uygun olan pozisyon

Dijital araglar1 kullanirken viicudun durusu 6nemlidir. Ciinkii dijital araglari
kullanirken yapilan oturus bozukluklar1 nedeniyle kas ve iskelet sisteminde rahatsizliklar
gozlenmekte ve viicutta gerginlik ve tutulmalar yasanmaktadir (Akbulut, 2013). Dijital
araglar1 kullanmak fiziksel sorunlarin yani sira zihinsel sorunlari da beraberinde
getirmektedir. Sekil 2.9’da goriildiigii gibi dijital araglarin asirt kullanimi bagimliliga yol

acmaktadir.
24
1R RN

Sekil 2.9. Dijital ara¢ bagimlilig

Bagbakanlik Aile ve Sosyal Arastirmalar Genel Miidiirligi (2008) tarafindan
hazirlanan raporda uzun siirelerde ve kontrolsiiz bir sekilde bilgisayar ve Internet

kullaniminin ¢ocuklarda bilissel, fiziksel ve psiko-sosyal agilardan sorunlara yol acgtigini
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belirtilmektedir. Ayn1 sekilde madde bagimliligi ile miicadele eden bir kurum olarak
bilinen Tirkiye Yesilay Cemiyeti (2014) teknoloji bagimliligin1 da madde bagimlilig
statiisiinde degerlendirmekte ve Internetin Bilingli Kullanimi1 ve Teknoloji Bagimlilig
Calistay raporunda konuya yer vermektedir. Karayagiz Muslu ve Bolisik (2009, s. 446-
448), bilissel olarak bilgisayar oyunu ve gercek diinyayr ayirt edememe, Internet
bagimlilig1 sonucunda akademik basarinin diismesi, 6devlerde kolayciliga kagma gibi
sorunlarla da karsilasildigini belirtmektedir. Dijital arag kaynakli saglik sorunlarinin en
aza indirilebilmesi i¢in 6neriler su sekilde siralanabilir (Akbulut, 2013):

e Dijital arag, masa, sandalye ve kullanilan diger araglar bu arac1 kullanacak olan
cocuk veya ergenin fiziksel yapisina ve yasina uygun bi¢cimde
konumlandirilmaldir.

e Dijital ara¢ kullanimi sirasinda ara vermenin saglik i¢in ne denli dnemli oldugu
konusunda ¢ocuk ve ergenler bilinglendirilmelidir.

¢ Dijital ara¢ kullanim zamanlari ve siireleri hakkinda sinirlar net bir bicimde
belirlenmeli, bu sinirlarin ¢ocuk ve ergen i¢in neden gerekli oldugu agiklanarak
kendisiyle anlasmaya varilmalidir.

Dijital teknolojilerin gelismesi ve yasamin her alanina girerek bazi doniistimler

yapmasiyla birlikte dijital yerli, dijital gdo¢men, dijital bilge dijital vatandas gibi
siniflandirmalar yapilmistir. Dijital diinyanin bireyi olan ebeveynler de dijital ebeveyn

diye anilmaya baglamistir.

2.3.4. Dijital ¢cagda ebeveynlik

Ebeveyn, cocugun fiziksel ve ruhsal anlamda gelismesinden birinci derecede
sorumlu anne ve babadir. Dijital teknolojilerde meydana gelen gelismeler, toplumlarda
dontistimlere yol agmakta, bu durum ebeveyn rollerindeki degisimleri de beraberinde
getirmektedir. Teknolojideki gelismeler paralelinde ¢ocuklar, dijital ortamlar1 gittikce
artan oranlarda kullanmaktadir (EU Kids Online II Tirkiye, 2010). Ebeveynler,
cocuklarmnin Internet bagimliligi ve sosyal ag sitelerinde tehditlere/zorbaliklara maruz
kalmasindan endise duymaktadirlar (Liu vd., 2012). Dolayisiyla ¢ocuklarin dijital
ortamlarda iyi oluglarim1 saglamak; dijital ortamlarin sundugu firsatlardan yararlanirken
karsilagabilecekleri tehditlerden korumak ebeveynlerin gorev tanimlari arasina

eklenmistir (Clark, 2011; Appel vd., 2014). Bu dogrultuda ebeveynlerin ¢ocuklarinin
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olumlu Internet kullanim deneyimlerine ortak olarak, onlarin Internet giivenligine katkida
bulunmalari gerekliligi ortaya ¢ikmistir (Vidgor ve Ladd, 2010; Palfrey ve Gasser, 2013;
Livingstone ve Bulger, 2014).

Cocugun gelisiminden birinci derecede sorumlu olan ebeveynlerin dijital cagdaki
gorevleri cocuguna yalnizca bilgisayar ve Internet gibi ortamlar1 sunmak ve tanitmak
degildir (Canbek ve Sagiroglu, 2007). Cocuga sunulan bu ve benzeri araglar ve ortamlar,
cocuklar tarafindan denetimsiz kullanilarak riskleri beraberinde getirmektedir (Erdur-
Baker ve Kavsut, 2007). Valcke vd. (2010) yaptiklar1 calismada Internet ebeveynlik stili
(Internet Parenting Style) perspektifinden hareket ederek Internet ebeveynlik stili ile
cocuklarin internet kullanimlari arasindaki iliskiye bakmustir. Lou vd. (2010), yaptiklari
calismada Internet ebeveynliginde (internet Parenting) Internet okuryazarligi ve
ebeveynlik stilini incelemistir. Rode (2009), ¢calismasinda ev i¢ci mahremiyet ve glivenlik
konularinda ¢ocuklarin ve ebeveynlerin etnografik bakislarini tanimlamistir. Livingstone
ve Helsper (2008), ergenlerin cevrimici becerilerine bagli Internet okuryazarliklari
Ol¢limiinii incelemistir. Sharples vd. (2009), sosyal aglar, medya yaraticilig1 ve okulda ve
evde ¢alismalarda giivenlik tutumu i¢in arastirma yapmuslardir. Eastin, Greenberg ve
Hofschire (2006), yaptiklari calismada ebeveynlik tarzi ve evde Internete ulagma
seviyesinin etkisini arastirmislardir.

Lou vd. (2010), ebeveynlerin Internet okuryazarliklarimi belirlemeye y&nelik
yaptiklar ¢calismada ebeveynlerin %31 inin diisiik seviyede, %39 unun orta seviyede ve
%30’unun da yiiksek seviyede Internet okuryazarligi becerisine sahip oldugunu
belirlemislerdir. Yapilan c¢alismalarda ebeveynlerin, dijital ara¢ kullaniminda
cocuklarindan etkilendikleri goriilmektedir. Cocuklar, ailede yeni bir medyayi tanitan ve
ebeveynlerini bu medyay1 benimsemeye ve kullanmaya yonlendiren konumundadirlar
(Nelissen ve Van den Bulck, 2017). EU Kids Online II Tiirkiye (2010) sonuglarina gore
cocuklarm, Internet kullammi sirasinda olumsuzlukla karsilasinca aileleri yerine
arkadaslarini tercih ettigi ve onlardan yardim aldiklar goriilmektedir. Kenley (2011), bu
soruna farkl bir agidan yaklagmakta ve ¢ocuklarin bu konularda ebeveynlere danismalari
halinde ellerindeki dijital teknolojileri kaybetme ihtimalinin, ¢ocuklar1 bu konularda
ailelerinden uzaklastirdigin1 belirtmektedir. Bu baglamda yine bilgi eksikligi nedeniyle
ailelerin alabilecegi dijital gog¢menlere 06zgli Onlemlerin g¢ocuklar1 ailelerinden

uzaklastirdigi goriilmektedir. Kadll, Kumba ve Kanamad (2010)’un yaptiklar: ¢alismada
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da gocuklarin ¢ogunun, ebeveynleri veya egitimcileri tarafindan Internet kullaniminda
yonlendirilmediklerinden dolayr kendi cabalariyla ya da arkadaslari araciligiyla bilgi
edindikleri goriilmektedir. Sonck vd. (2011) yaptiklar1 ¢alismada “ben ailemden daha iyi
Internet biliyorum” sorusuna 9-12 yas grubundaki erkeklerden %48’i, kadinlardan
%352’si “hayir” derken; 13-16 yas grubundaki erkeklerden %52’si, kadinlardan %48’1
“evet” demistir. Ebeveynlerin, internet kullanim oranlarmin diisiik olmasina ve ¢ocuklari
ile aralarinda dijital ugurum olmasina ragmen Tiirkiye’de yapilan ¢calismada ebeveynlerin
%72’den cogunun ¢ocuklarinin Internet’te herhangi bir sorunla karsilastiklarinda
kendilerinin yardim edebilecegini ve kendilerine bu konuda giivendiklerini
belirtmislerdir (Kasik¢t vd., 2014). Ayni ¢alismada ebeveynlerin %60’ 1nin ¢ocuklarina
Internet’i giivenli kilma hakkinda yol gosterdigi ve %56’smnin da ¢ocuklarmin Internet’te
zorlandig1 bir durumda ¢ocuguna yardim ettigi belirtilmistir. EU Kids Online II Tiirkiye
(2010) sonuglarma gore ebeveynlerin %82’sinin ¢ocuklariyla Internet’te ne yaptiklari
hakkinda konustugu; %58’inin ¢ocuklar1 ¢evrimi¢i ortamdayken yaninda bulundugu ve
%52’sinin g¢ocugunu rahatsiz edebilecek konular hakkinda konustugu belirlenmistir.
Ayni c¢aligmanin diger sonuglarina gore ebeveynlerin %85’inin ¢ocuklarinin kisisel
bilgilerini ¢evrimici ortamlarda agiklamalarina; %57 sinin ¢ocuklarmnin Internet’ten bir
seyler indirmesine kisitlama getirdigi belirtilmektedir. Ebeveynlerin yalnizca %24’
cocuklarmin ziyaret ettigi web sitelerini takip ettigini belirtmislerdir. Duerager ve
Livingstone (2012) tarafindan yapilan ¢aligmada cocugunun, kisisel bilgiler verip
vermemesi hakkinda kurallar koyan ebeveyn oraninin %89 oldugu belirlenmistir. Bu
sonuglar Symantec (2014)’in ebeveynlerin yalnizca %45’inin ¢ocuklarinin Internet
basinda olumsuz deneyimler yasadiklarinin farkinda oldugu sonucunu destekledigini
gostermektedir. Ebeveynlerin ¢ocuklarini takip edip Internet kullanim risklerinden
korumak i¢in kurallar koymanin etkili oldugu da goriilmektedir (Tynes, 2007, s. 576). Bu
baglamda, ¢ocuklarin teknolojiyi kullanmalarinin, ebeveynlerin teknoloji bilgisine bagli
olmadig1 gozlenmektedir.

Ebeveynlerin, akademik basariy1 arttirdigina ve ¢agdas yasamin bir gerekliligi
olduguna inandiklar1 Internet’i ve bilgisayari gocuklarina saglamalar1 ebeveynlerin
gorevleri arasinda yer almaktadir (Canbek ve Sagiroglu, 2007; Comert ve Kayiran, 2010;
Odabasi, Kabak¢1 ve Coklar, 2007). Ancak dijitallesen cagda gereksinim duyulan

teknolojilerin ¢cocuklara sunulmasi, cocuklarin dijital diinyada iyi oluslarinin saglanmasi
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acisindan yeterli degildir. Ebeveynler, ¢ocuklara dijital teknolojileri saglamanin yani sira
cocuklarinin bu teknolojileri giivenli, etkili ve bilingli kullanimlarini1 saglamakla da
yiikiimliidiir. Bununla birlikte arastirma sonuglar1 ebeveynlerin bu konuda bilgi eksikligi
yasadiklarini, kaygi duyduklarini, 6nlem alma konusunda yetersiz hissettiklerini ve daha
cok bilgilendirme isteginde olduklarini géstermektedir (Huang vd., 2009; Lou vd., 2010).
Ingiltere’de Ekonomik ve Sosyal Arastirma Konseyi’nin yapmis oldugu bir arastirmada
ebeveynler, ¢evrimici hizmetlerde, 6zellikle ¢cevrimi¢i pornografi konusunda daha siki
kanunlarin ve diizenlemelerin getirilmesini; okullarda ¢ocuklara egitim ve rehberlik
hizmeti verilmesini isterken; kendilerine bu konuda yardimci olacak onerilerin
sunulmasini, ¢ocuklara yonelik daha ¢ok web sitesinin gelistirilmesini ve daha gelismis
teknolojiye sahip filtreleme, ebeveyn denetim ve izleme yazilimlarinin sunulmasini
istediklerini belirtmislerdir (Livingstone ve Bober, 2005). Eurobarometer (2008)
tarafindan 27 Avrupa Birligi iilkesinde gergeklestirilen farkli bir calismada, Internet
kullanmayan ebeveynler, okullarda Internet kullanimi konusunda daha ¢ok ve etkili
egitimlerin  verilmesiyle ¢ocuklarin Internet’te daha giivenli olabileceklerini
belirtmislerdir. Manouselis vd. (2009) ¢alismalarinda ebeveynlerin, ¢ocuklarinin karsi
karstya kaldigi Internet risklerinden kaygi duyduklarimi ancak ne gibi 6nlemler
alacaklarimi bilmediklerini raporlamistir. Benzer sekilde Kenley (2011) ailelerin,
cocuklarmin giindelik dijital yasamlarinin bir pargasi haline gelmis siber zorbalik gibi
Internet riskleri konusunda ¢ok az bilgi sahibi olduklarmi ve bu risklere karsi neler
yapabileceklerini bilmediklerini belirtmektedir.

Giliniimiliz ebeveynleri ¢ocuklarin1 gercek yasama hazirlama becerilerine (etik
davranma, sosyal yasam becerisi kazanma, meslek edinme vb.) ek olarak dijital ortam
becerilerini de kazanmaya hazirlamakla yiikiimliidiirler. Ozellikle Internet ile hizl1 bir
degisim siirecine giren dijital yasam, gercek yasama oranla ¢ok daha yeni olmasi
acisindan aile yasamina sonradan girmis, kendi degerlerini olusturmaya baslamistir.
Yasanan hizli degisim konusunda da ebeveynlerin 6zellikle ebeveyn sorumluluklar
geregi yeni yeterlikler kazanmalar1 gerekir. Bunlardan biri de ger¢ek yasamda ¢ocugunu
bekleyen tehlikelerin farkinda olma ve onlem alma becerisine benzer sekilde dijital

diinyadaki tehlikelerin de farkinda olma ve ¢ocuklari i¢in 6nlem alabilmedir.
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2.4. 1gili Aragtirmalar

Ebeveynlerin, dijital ortamlara uyumlariyla ilgili alanyazinda yapilan g¢alismalar
incelendiginde ebeveynlerin dijital ara¢ kullanim diizeylerine, dijital ortamlardaki
risk/tutum/tehdit gibi algilarina ve ebeveynlik tiirlerine gore caligmalar yapildig
belirlenmistir. Bu baglamda bu béliimde alanyazinda yapilan ¢alismalar bu bagliklarda

ele alinmustir.

2.4.1. Ebeveynlerin dijital ara¢c kullanim durumlarina gore yapilan calismalar

Livingstone vd. (2018) yaptiklari calismada ebeveynlerin dijital araglart kullanimda
g6z oniinde bulundurduklart firsatlar1 belirlemeye ¢alismislardir. Calisma sonucunda
ebeveynlerin yarisinin ayda en az bir kez Internet’i ebeveynlik etkinliklerini desteklemek
i¢in kullandiklar1 belirlenmistir. Ebeveynlerin yaris1 egitsel amagl olarak internet’i
kullandigini belirtirken %40°1 ¢ocuklart i¢in yerel etkinlikleri aramak i¢in, %30’u da
cocuklart ile ilgili saglik bilgisi ve tavsiye bulmak icin Internet’i kullandigin
belirtmektedir. Ebeveynlerin Internet kullanim durumlari ¢ocuklarinin yaslarma gore
farkliik gostermektedir. Ornegin gocuklarmin yast 0-4 ve 5-8 arasinda degisen
ebeveynlerin neredeyse yarist ¢ocuklari i¢in video, uygulama veya oyun indirmek ve
yiiklemek i¢in Internet’i kullandigi belirlenmistir. Dijital araglar ve 6zelikle Internet
kullanimi cinsiyet, yas, egitim durumu, meslek ve finansal yapiyla iligkilidir.

Baker, Sanders ve Morawska (2017) tarafindan yapilan ¢alismada cinsiyet, yas,
egitim durumu, meslek ve finansal yap1 gibi demografik bilgiler ile ebeveynlerin dijital
araclar1 kullanim durumlar1 degiskenlerine gore farklilasma olmadigi belirlenmistir.
Calismada katilimcilarin demografik bilgilerine ve ailelerin ekonomik durumlarina ve
egitim temelinde genel Internet erisimine ve kullanima bagl dijital boliinme belirtileri
bulunmamustir. Diisiik egitim seviyesi ve az gelirin ¢evrimi¢i kaynaklari kullanimla
iliskili olmadig1 belirlenmistir. Benzer sekilde Net Children Go Mobile Project
kapsaminda Mascheroni ve Olafsson (2016) tarafindan yapilan calismada da ailenin
sosyo-ekonomik durumunun akilli telefon gibi dijital ara¢ sahipligi ile farklilagma
olmadigin1 géstermektedir.

Kasik¢r vd. (2014) tarafindan yapilan c¢alismada c¢ocuklar ile ebeveynlerinin
Internet kullanimlari, ¢ocuklarin Internet faaliyetleri, Internet’te karsilastiklar: riskler ve

ebeveynlerin, ¢ocuklarinin Internet deneyimlerine iliskin farkindaliklar1 belirlenmistir.
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Tiirkiye’deki ¢ocuklarin biiyiik ¢ogunlugu Internet hakkinda bilgi sahibi olduklarini
belirtmelerinin yani sira ebeveynlerinden de daha ¢ok bilgiye sahip olduklarimi belirten
cocuklarm oram yiiksektir. Internet hakkinda bilgi sahibi olduklarimi séyleyen ¢ocuklarin
oraninin yiiksek olmasina ragmen bilisim yeteneklerine giivenlerinin Internet’te riskli bir

durumla karsilasildiginda istesinden gelebilmeleri i¢in yeterli olmadigi belirlenmistir.

2.4.2. Ebeveynlerin dijital ortamlardaki risk/tutum/tehdit algilarina gore yapilan

calismalar

Ebeveynlerin dijital risklere ve bu risklere yonelik olarak 6nlem alma durumlarinin
incelendigi ¢alismada ebeveynlerin, riskler hakkinda bilgi sahibi olduklar1 ve risklere
kars1 6nlem alma konusunda yeterli olduklar1 belirlenmistir (inan Kaya, Mutlu Bayraktar
ve Yilmaz, 2018). Ancak ebeveynlerin dijital ortamlardaki risklere karsi ¢ocuklarini
koruma yollar1 farklilik gostermektedir. Racz vd. (2017) tarafindan yapilan ¢alismada
ebeveynlerin, ¢ocuklar1 evde olmadiklarinda onlarla cep telefonu ve yazili mesaj ile
iletisim kurduklar1 ve c¢ocuklarina “neredesin, kiminlesin” gibi sorular sorduklari
belirlenmistir. Bunun yan1 sira ebeveynlerin, ¢ocuklar: ile sosyal medya ortamlarinda
arkadas olduklar1 ve ¢ocuklarinin paylasimlarint kontrol ettikleri belirlenmistir.
Ebeveynlerin, ¢ocuklarini ¢evrimigi ortamlarda takip etmeleri sorun yasadiklarinda
sorunu fark etmelerini saglayacaktir. Cocuklar, cevrimi¢i ortamlarda ebeveynlerine
gitmemeyi tercih edebilmektedir.

Wisniewski vd. (2017) tarafindan yapilan ¢alismada c¢ocuklarin gevrimigi risk
deneyimlerinin belirlenmesi amag¢lanmistir. Bu amag¢ dogrultusunda yapilan c¢alismada
cocuklarin ¢ogunun ¢evrimigi bir risk ile karsilastiklarinda ebeveynleri ile ¢ok az iletisim
kurduklarin1 gostermektedir. Calismada ebeveynler, aktif arabuluculugu ve izleme
davraniglarini sergilediklerini belirtmelerine ragmen ¢ocuklar, ebeveynlerinin sinirlayici
arabuluculugu tercih ettiklerini belirtmektedir. Buna bagl olarak ¢ocuklarin, ¢evrimigi
risklerle karsilastiklarinda ebeveynleri ile iletisim kurmamasinin nedeni ebeveynlerin
sinirlayict arabuluculugu tercih etmeleri gosterilebilir. Ebeveynler farkli yollar ile
cocuklarini izleme davranis1 sergilemektedir.

Anderson, Smith ve Page (2016) tarafindan yapilan ¢alismada yaslar1 13-17
arasinda c¢ocuklar1 olan ebeveynlerin, ¢ocuklarini sayisiz yoldan izledigi belirlenmistir.

Calismada ebeveynlerin %61’inin cocuklarmin ziyaret ettigi web siteleri, %60’ mnin
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cocuklarinin sosyal medya profilini kontrol ettii, %356’smin sosyal medya
platformlarinda ¢ocuklari ile arkadas olarak veya takip ederek onlari izledigi ve %48 inin
cocuklarinin telefon arama kayitlarini veya yazili mesajlarini inceledikleri belirlenmistir.
Bunun yani sira ebeveynlerin %48’1 ¢ocuklarinin e-posta hesaplarinin sifresini, %43’
cocuklarinin cep telefonlarmin sifresini ve %35’i ¢ocuklarmin sosyal medya
hesaplarindan en az birinin sifresini bildigi belirlenmistir. Ebeveynler takip etme
davranisinin yam sira engelleme ya da smirlama davranisi da sergilemektedir. Ornegin
ebeveynlerin %39’u ¢ocuklarinin gevrimigi etkinliklerini engellemek, filtrelemek ya da
izlemek igin ebeveyn kontroliinii kullandigini belirtirken ebeveynlerin %16’s1 da
cocuklarinin cep telefonu kullanimini sinirlamak igin ebeveyn kontroliinii kullandigini
belirtmektedir. Ebeveynlerin, ¢ocuklarimin dijital ara¢ kullanimlarini sinirlamalariin
yant sira onlarla ¢evrimi¢i davraniglar1 hakkinda konustuklari da calismanin diger
sonuclar1 arasinda yer almaktadir. Ebeveynlerin %94 liniin ¢ocuklariyla ¢evrimigi
paylasimlarinin uygunlugu hakkinda konustugu ve bunu siklikla yapanlarin oraninin %40
oldugu belirtilmektedir. Cocuklarin ¢evrimig¢i goriintiiledikleri igeriklerin uygunlugu
hakkinda ¢ocuguyla konusan ebeveyn oran1 %95 olarak belirlenirken bu durumu siklikla
yapanlarin oraninin %39 oldugu belirtilmektedir. Ebeveynlerin %95’inin ¢ocuklariyla
kullandiklar1 dijital araglarin uygunlugu hakkinda konustugu ve bunu siklikla yapan
ebeveyn oraninin %36 oldugu belirlenmistir.

Wong, Ho ve Chen (2015) tarafindan yapilan ¢aligmada Sangay’daki ebeveynlerin,
cocuklarinin Internet kullanimini denetlemeleri, ebeveynlerin ¢ocuklarma internet’ten
yararlandirmada kendilerine giivenleri ve ebeveyn uygulamalarinda ebeveynlerin
giivenlerinin etkileri arastirilmaktadir. Yaslar1 9-17 arasinda degismekte olan cocuklarin
ebeveynleri ile yapilan arastirmanin sonuglarma gére Sangay’daki ebeveynlerin, internet
denetlemede c¢ogunlukla kisitlayici olduklar1 belirlenmistir. Ebeveynlerin beste biri
cocuklarina Internet’in yararlari hakkinda yardimci olacagma inanirken sekizde biri
Internet’in olas1 tehditlerine kars1 ¢ocuklarii koruyacagma inanmaktadir. Arastirmanin
bir diger ¢arpici sonucu ise internet bilgisi daha iyi olan ebeveynlerin otoriter ebeveynlik
stilinde oldugudur. Ebeveynler, ¢ocuklarini korumak i¢in farkli ebeveynlik stillerini
tercith ederken, cocuklarinin dijital ara¢ kullanimlarindan kaygi ve endise de

duymaktadirlar.
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Sorbring (2014), ebeveynlerin ergen gocuklarinin Internet kullanimi ile iliskili
endiselerinin ve kaygilarinin arastirnlmasi amaciyla gergeklestirdigi caligmasinda
ebeveynlerin kaygisinin ve endisesinin ¢ocugun yasi ve cinsiyetine gore degisiklik
gosterdigini belirlemistir. Ebeveynlerin kendi Internet becerileri, internet kullanim
deneyimleri ve Internet’e karsi tutumlari kaygilarinin ve endiselerinin dogasiyla ve
tiiriiyle iliskilidir. Ebeveynlerin inanglar1, ergen ¢ocuklarmin Internet kullanim becerileri
ve ergen cocuklarinin Internet kullanim ve deneyimleri ebeveynlerin kaygilariyla
iligkilidir. Calisma sonucunda ebeveynlerin ti¢ farkli gruba ayrildig:r goriilmektedir: (a)
Internet’in smirliklar istiinliiklerinden ¢oktur diyenler (b) Internet’in iistiinliigii oldugu
kadar sinirhiklar da vardir diyenler ve (c) Internet’in iistiinliikleri sinirliklarindan ¢oktur
diyenlerdir. Bu gruplardan Internet’in smirliklari iistiinliiklerinden ¢oktur diyenlerin daha
cok kaygili olduklar1 goriilmektedir. Dijital araclar hakkinda kaygili ve endiseli olan
ebeveynler, ¢ocuklarinin bu tiir araglar1 kullanimi konusunda sinirlamalar getirmektedir.

EU Kids Online Projesi’nin Ingiltere sonuclarinin yer aldigi calismaya yaslar1 9-16
arasinda degisen ¢ocuklar ve onlar1 ebeveynleri katilmigtir (Livingstone vd., 2010).
Cocuklarimin dijital ortamlarda rahatsiz edildigini sdyleyen ebeveynlerin orani %6 dir.
Ingiliz ebeveynlerin ¢ogunlugu (%74) cocuklariyla Internet’te ne yaptiklar1 hakkinda
konustuklarmi ve kiiciik cocuklarinim Internet kullaniminda aktif arabuluculugu tercih
ettiklerini belirtmektedir. Ebeveynler, cocuklariyla konusma, yanlarinda durma, Internet
kullaniminda onlar1 cesaretlendirme gibi davraniglar sergilemektedirler. Ancak
ebeveynlerin onda biri (%]11) higbir sey yapmamaktadir. Ebeveynler arasinda web
sitelerinin nigin iyi ya da kétii oldugunu agiklayan (%73), internet’in nasil giivenli sekilde
kullanilacaginin onerilerini sunan (%71) ve zor bir durumla karsilastiklarinda ne
yapmalarini gerektigine yardimci olan (%73) giivenli arabulucu ebeveynlik stratejileri
yaygindir. Izleme stratejileri Ingiliz ebeveynlerin yarisindan ¢ogu (%55) tarafindan
benimsenmektedir. Ebeveynlerin %54’ii Internet sitelerini yasakliyor ya da filtreliyor ve
%46’s1 cocuklari tarafindan ziyaret edilen web sitelerini izlemeye aliyorlar. Ebeveynlerin
%90’1 eger g¢ocuklari c¢evrimig¢i bir sorunla karsilagirsa onlara yardim edebilecegi

konusunda kendilerine giivenmektedirler.

2.4.3. Ebeveynlik tiiriine gore yapilan ¢alismalar

Alanyazinda ebeveynlik tirt ile ilgili yapilan ¢alismalarda dijital ebeveynlik,
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internet ebeveynligi ve cevrimici ebeveynlik gibi farkli isimlendirmeler oldugu
goriilmektedir. Ebeveynlik tiirii ile ilgili yapilan calismalar teknoloji merkezli
caligmalardir. Bir baska ifadeyle c¢alismalarda, ebeveynlerin  teknolojiyi
kullanabilmelerine ya da g¢ocuklarinin dijital araglar1 kullanimlarina miidahalelerine
odaklandig belirlenmistir. Ebeveynlik tiirinii belirlemek amaciyla yapilan ¢aligmalarda
internet ebeveynlik stili lgeginin temel alindigini séylemek miimkiindiir.

Valcke vd. (2010) tarafindan yapilan ¢alismada Flemenk dilinde gelistirilen
Internet Ebeveynlik Stili Olgegi (IESO) Ingilizce diline uyarlanmis ve ebeveynlerin evde
Internet kullanimi {iizerindeki etkisi incelenmistir. IESO miisamahakar, ihmalkar,
demokratik ve otoriter olmak iizere dort boyuttan olusmaktadir. Calisma sonuglarina gore
ebeveynlik tiirlerinden otoriter ebeveynlik tiiriiniin daha ¢ok (%59,4) tercih edildigi
belirlenmistir. Ebeveyn stillerinin cinsiyet, egitim durumu ve yas gibi degiskenlere gore
incelendiginde stillerin farkli oldugu belirlenmistir. Ebeveynlik stilleri ayrica ebeveyn
Internet kullanimi, Internet tutumu ve Internet deneyimi seviyesine gore farklilik
gostermektedir. Ebeveynlik stilleri, cocuklarm Internet kullanim seviyelerinden énemli
Ol¢iide  etkilenmektedir. ~ Ebeveynler, = miisamahakar  ebeveynlik  bigimini
benimsediklerinde ¢ocuklarin Interneti kullanimi seviyeleri en yiiksek seviyede iken;
ebeveynler, otoriter Internet ebeveynlik stilini benimsediklerinde ¢ocuklarm Internet
kullanim seviyeleri en diisiik seviyede belirlenmektedir. Internet ebeveynlik stili, ebeveyn
Internet davranisi ve ebeveynin egitim gecmisi gibi degiskenler, evde cocuklarin Internet
kullanimmn1 6nemli dlgiide yordadign goriilmektedir. Flemenk dilinden Ingilizce’ye
uyarlanan IESO’niin Tiirk¢e’ye uyarlanmasi da gergeklestirilmistir.

Ayas ve Horzum (2013) tarafindan yapilan ¢alismada ilkégretim 6grencilerinin
Internet tutumlarmin belirlenerek Internet ebeveynlik stili ve Internet bagimliliklarmin
cesitli degiskenler agisindan incelenmesi amaglanmigtir. Bu amag¢ dogrultusunda
gergeklestirilen calismada IESO Tiirkge’ye uyarlanmistir. Calisma sonucunda ailelerin
yarisindan ¢ogunun (%52,5) ihmalkar, ailelerin %23,5’inin miisamahakar, ailelerin
%20’sinin demokratik ve ailelerin %4’iiniin de otoriter Internet ebeveyn stiline sahip
oldugu belirlenmistir. Arastirmanin bir diger sonucuna gore Internet bagimlilig1 {izerinde
ihmalkar Internet stiline sahip ebeveynlerin roliiniin &nemli oldugu goriilmektedir.

Ebeveynlerin Internet stillerinde cinsiyet, 6grenim gériilen simf ve Internet kullanim
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becerilerinin anlamli farklilasma oldugu goriilmektedir. Tiirk¢e’ye uyarlamasi
gerceklestirilen IESO ile ¢alismalar yapilmistir.

Ozgiir (2016) tarafindan yapilan calismada, ebeveynlik stilinin, Internet
kullanimiyla iligkisinin ¢ocuklar ve ebeveynler tarafindan nasil algilandigini ve
cocuklarin Internet kullanimini bu stillerin nasil etkiledigini gdstermek amaclanmistir.
Calisma sonunda Internet ebeveynlik stili ve gocugun cinsiyeti ve annenin egitim seviyesi
arasinda belirli bir iligski oldugu belirlenmistir. Cocuklarin yasi ve egitim seviyesi arttik¢a
ebeveynlerin tercih ettigi Internet ebeveynlik stilinin otoriterden miisamahakar ebeveyn
stiline dogru degistigi belirlenmistir. Cocuklarin bakis agisi ile ebeveynlerin kendilerini
aciklamalarina bakildiginda internet ebeveynlik stillerinde farkli kanida olduklari
belirlenmistir. Ornegin 11 ebeveyn, otoriter ebeveynlik stilini tercih ettigini belirtirken
cocuklarin yalnizca besi bu durumu dogrulamaktadir. Benzer bicimde dort ebeveyn
demokratik ebeveynlik stilinde oldugunu belirtirken bu durumu yalnizca bir ¢ocuk kabul
etmektedir. Alanyazinda IESO ile yapilan galismalarin yani sira farkli lgme araglariyla
da ebeveynlerin tutumlar1 belirlenmeye calisiimistir.

Lou vd. (2010), altinc1 sinif grencilerinin ebeveynlerinin Internet okuryazarhig: ve
ebeveyn tutumlarmi arastirmak amaciyla gergeklestirdikleri calismada “Internet
parenting questionnaire” anketini kullanmiglardir. Calisma sonucunda ebeveynlerin
Internet kullanim tutumlari, Internet okuryazarliklari, ebeveynlik tutumlari ve Internet
ebeveynligi arasinda anlamli iliskiler bulunmustur. Ebeveynlerin Internet kullanimu,
kullanim siiresi ve igeriginin Internet ebeveynligi ile ilgili oldugu belirlenmistir.
Cocuklarin Internet kullanimi ile ilgili egitilmeleri, tesvik edilmeleri de Internet
ebeveynligi davranistyla 6nemli derecede iliskilidir. Calismanin bir diger sonucuna gore
ebeveynlerin Internet okuryazarhig ve c¢ocuklarmin Internet kullanimina karsi
davranislari arasinda énemli bir baglant1 vardir. Internet okuryazarlig1 az olan ebeveynler,
Internet okuryazarli§i ¢ok olan ebeveynlere nazaran Internet gdzetiminin sikligi ve
cocuklarm Internet kullanimini yénlendirme ve tesvik acisindan dnemli dlgiide 6ne
cikmaktadirlar. Internet okuryazarligi yiiksek olan ebeveynler ¢ocuklarina giivenmekte
ve cocuklar1 ydneterek onlarn Internet kullanimini kat1 bir sekilde ydnlendirmeye ve
tesvik etmeye meyil gdstermemektedirler. Bunun aksine, Interneti ¢ok kullanmayan veya
kullanamayan ve Internet okuryazarli§i az olan ebeveynler, Internetin cocuklarmn

ogrenmesini gelistirecegini kabul ederler. Bu tip ebeveynler, c¢ocuklarm Internet
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kullanimimi tesvik etmeye meyillidirler. Internet okuryazarhg yiiksek ebeveynler,
Internet’in giivenligi konusunda daha az bilgilidirler ve cocuklarina giivenmeye veya
miidahalesiz kalmaya egilim gosterirler. “ihmalkar ve umursamaz” ve “miidahalesiz”
ebeveynlik yontemleri olan ebeveynler “sik yonetim” yerine “hi¢ yonetmeme”ye 6nemli
Olciide egilim gosterirler. Kat1 ebeveynlik yaklasimi olan ebeveynler, “hi¢ yonetmemek”
yerine “her zaman yonetme”ye daha ¢ok meyillidirler. “Acik goriisli ve otoriter”
ebeveynlik yaklasimi olan anne babalar ise, “her zaman yonetmek” yerine “sik sik
yonetme”’ye egilimliler. Ayrica, yalnizca “miidahalesiz” ebeveynlik yapan ebeveynler,
onemli derece tavir farklilhig gostermektedirler. Bununla birlikte, ¢ocuklarin Internet
kullanimina tesviki ve yonlendirilmesi ve anne babalarin farkli ebeveynlik yontemleri de
birbiriyle baglantili degildir. Dolayisiyla, farkli ebeveynlik yontemleri olan ebeveynler,
yalmzca kullanim zamani ve kurallar1 gibi ¢ocuklarin internet kullanim davranislarini
diizenler ve cocuklarin gezindikleri igerik ve internet ile ilgili tutumlar: gibi ¢ocuklarm
Internet kullanimini 6nemli Slciide etkilemezler.

Ozet olarak alanyazin incelendiginde ebeveynler ile ilgili yapilan ¢alismalarin var
olan durumu belirlemeye yonelik oldugu sdylenebilir. Var olan durum belirlenirken
degisken olarak ebeveynlerin cinsiyet, yasi, ¢ocuk sayisi, ekonomik durumu, egitim
durumu ve internet kullanim durumlart ele alinmistir. Calismalarda ebeveynlerin

ebeveynlik stilleri internet baglaminda degerlendirilmistir.
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3. YONTEM

Bu boliimde arastirma modeli, arastirmanin evreni ve 6rneklemi, veri toplama araci,
verilerin toplanmasi ve verilerin ¢dziimlenmesinde kullanilan istatistiksel teknikler

aciklanmistir.

3.1. Arastirma Modeli

Calisma kapsaminda gelistirilen 6lgek kullanilarak Tiirkiye genelinde ebeveynlerin
dijital ebeveynlik 6z yeterlik algi diizeylerinin incelenmesi gerceklestirilmistir (Sekil
3.1).

Siire¢ Cikt1

Tiirkiye Genelindeki Ebeveynlerin Dijital Vatandas

Yetistirme Yeterlik Algilarmin Incelenmesi DIl Baee il prei

Sekil 3.1. Arastirma siireci

Arastirma, tekil tarama modeline dayali olarak desenlenmistir. Tarama modelleri,
cok sayida elemandan olusan bir evrende, evren hakkinda genel bir yargiya varmak
amactyla evrenin tiimii ya da ondan alinacak bir grup, 6rnek ya da orneklem {izerinde
yapilan tarama diizenlemeleridir (Creswell, 2014, s. 376). Dijital Ebeveynlik Oz
Yeterlilik Olgegi (DEOYO) ile Tiirkiye genelindeki dijital ebeveyn profili belirlenmistir.

3.2. Evren ve Katilmcilar

DEOYO nin gelistirilmesi ve Tiirkiye genelinden 26 ilden veri toplanmasina kadar
gecen siirecte farkli katilimer gruplari ile galisilmistir. Bu boliimde arastirmanin katilimei

Ozellikleri verilmistir.

3.2.1. Dijital ebeveynlik yeterlikleri ve gostergelerinin belirlenmesi asamasi
katihmeilar:

Dijital ebeveynlik yeterliklerinin ve gostergelerinin belirlenmesi amaciyla ¢aligtay
gerceklestirilmistir. Gerceklestirilen calistay icin Telekomiinikasyon iletisim Baskanlig
(TIB), Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi, Cocuk ve Bilgi Giivenligi Dernegi, Tiirkiye
Yesilay Cemiyeti, Siber Suglarla Miicadele Daire Baskanligi, Rehberlik ve Arastirma
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Merkezi (RAM) ve Anadolu Universitesi Hukuk Fakiiltesi'nden uzmanlara davet
mektubu (Ek 1) gonderilmistir. Dijital ebeveynlik calistayr (DEC) katilimer bilgileri
Tablo 3.1’de goriildiigii gibidir.

Tablo 3.1. Dijital ebeveynlik ¢alistayt katilumct bilgileri

Katihmcinin Gérevli Bulundugu Birim  Katihmer Sayisi Uzmanhk Alam
Telekomiinikasyon [letisim Baskanlig1 . Giivenli Internet, Bilisim Hukuku,
(TIB) Bilgi Giivenligi
Aile ve Sosyal Politikalar Bakanlig1 1 Aile ve Toplum Hizmetleri
Cocuk ve Bilgi Giivenligi Dernegi 1 Internet, Cocuk
Siber Suglarla Miicadele Daire Bagkanligi 2 Siber Suglar, Biligsim Suglart
Rehberlik ve Arastirma Merkezi (RAM) 1 Cocuk Istismari
Anadolu Universitesi Hukuk Fakiiltesi 1 Hukuk, Ticari Hukuk
Konya Necmettin Erbakan Universitesi .
Egitim Fakiltesi 1 Internet, Cocuk, Aile
Anadolu Universitesi Egitim Fakiiltesi 1 Siber zorbalik

Tablo 3.1’de goriildiigi gibi DEC’e davet e-postasi gonderilen uzmanlardan yedisi
ve tez izleme jiirisinde bulunan dgretim iiyeleri ile 115K479 no’lu TUBITAK projesi

kapsaminda aragtirmaci olarak gdrev yapan iki 6gretim tiyesi katilmistir.

3.2.2. Dijital ebeveynlik 6z yeterlilik 6lceginin gelistirilmesi asamasi katilimcilar:

DEOYO’niin gelistirilmesi bes asamada gerceklestirilmistir. Bu asamalarda izlenen

adimlar Sekil 3.2°de goriilmektedir.

Pilot
Uygulama Agimlayict
: Faktor

Dogrulayici
Analizi  papr

Analizi

Sekil 3.2. Olcek gelistirme siireci

Sekil 3.2°de goriildiigii gibi DEOYO gelistirme siirecinde madde havuzu

olusturulmasinin ardindan uzman goriisii alinmasi, pilot uygulamanin gergeklestirilmesi,
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Acimlayic1 Faktor Analizi (AFA) ve Dogrulayici Faktdr Analizi (DFA) asamalar
gerceklestirilmistir.

3.2.2.1. Aday dl¢cegin madde havuzunun olusturulmas: asamast katlimcilar

Aday 06l¢egin madde havuzu olusturulmasi siirecinde madde yazimi, maddelerin
kontrolii, maddelerin diizenlenmesi, danisman goriisii alinmasi ve maddelere son halinin
verilmesi asamast bulunmaktadir. Aday Ol¢egin madde havuzu olusturulmasi siireci
DEC’ten sonra tez jiirisi toplantilartyla gerceklestirilmistir. Tez jiirisi tarafindan madde

havuzu 61 maddeden olusturulmustur.

3.2.2.2. Aday élgegin uzman goriisii alinmast asamast katitlimcilart

Aday 6lgegin uzman goriisiiniin alinmas1 asamasinda Bilgisayar ve Ogretim
Teknolojileri Egitimi (BOTE) Anabilim Dali’ndan ve Rehberlik ve Psikolojik
Danigmanlik Anabilim Dali’ndan ikiser, Sosyal Bilgiler Egitimi Anabilim Dali’ndan ise
bir dgretim iiyesinden uzman goriisii alinmistir. BOTE Anabilim Dali’ndan uzmanlarin
uzmanlik alanlar1 bilisim teknolojileri, giivenli Internet; Rehberlik ve Psikolojik
Danismanlik  Anabilim Dali’'ndan uzmanlarm uzmanlhk alanlari sorunlu Internet
kullanim, aile, gocuk gelisimi ve Sosyal Bilgiler Egitimi Anabilim Dali’ndan uzmanin
uzmanlik alani ise dijital vatandaslhiktir. Uzman goriisii alindiktan sonra Tiirk¢e Egitimi
Boliimii’nde gorev yapmakta olan bir 6gretim iiyesi aday Olcegi dilbilgisi ve anlatim
agisindan kontrol etmistir. Uzman goriisii ve dilbilgisi kontrolii saglandiktan sonra aday

Olcegin yliz goriiniis gegerliligi tamamlanmis ve pilot uygulama asamasina gecilmistir.

3.2.2.3. Aday dl¢egin pilot uygulamast agamasi katilimcilar

Aday 06l¢egin pilot uygulamasi 10 ebeveyn ile gerceklestirilmistir. Bu ebeveynlere
ait 6zellikler Tablo 3.2’de goriildigii gibidir.

Tablo 3.2. DEOYO pilot uygulama katilimet bilgileri

Mezun Olunan Okul  Cocuk

Cinsiyet Yas Meslek (Kendisi/Esi) (Kendisi/Esi) Sayisi Gelir
Kadin 40 Memur Memur Lisans  Onlisans 2 4509 T'.‘ ve
uzeri
Kadin 35 Ogretm_en / Serbest Lisans Onlisans 2 450.9 TI.‘ ve
Akademisyen Meslek tizeri
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Tablo 3.2. (Devam) DEOYO pilot uygulama katilimet bilgileri

Kadin 43 Diger Serbest Lisans Lise 1 4509 T'.‘ ve
Meslek tizeri

Kadn 41 Ev hanimi Diger Lise Lisans 2 1500-2499

Serbest - . 1500-2499

Kadin 38 Meslek Isci Lise Ortaokul 1 TL

Kadin 47 Belirtilmemis Mihendis oo Lisans o A500TLve
memi§ uzeri

Kadm 40  Mihendis  Mihendis "% |isans o  A00TLwve
lisans tizeri

Kadin 42 Miihendis Belirtilmemis S?lksek Belirtilmemis 1 450.9 TI.‘ ve
isans lizeri

Kadin - Memur Isci Lise Lise 2 3503_'3499

Erkek 38 Memur Memur Lisans Lise 1 3503__6499

Pilot uygulamaya katilan katilimcilarin dokuzu kadin, biri erkektir. Katilimcilarin
yas aralig1 35-47 arasindadir. 10 ebeveyn ile gerceklestirilen pilot uygulamanin ardindan

aday olgegin AFA asamasina gecilmistir.

3.2.2.4. Aday olcegin AFA asamasi katilimcilar

Aragtirmanin hedef kitlesini ¢ocugu ortaokula giden ve evinde interneti olan
ebeveynler olusturmaktadir. AFA asamasinda hedef evreni temsil etme olasiligimi
arttirmak i¢in Eskisehir il merkezindeki farkli egitim bolgelerinde bulunan alti
ortaokuldan veri toplanmistir. Alt1 ortaokuldaki her kademeden veri toplayabilmek i¢in
200’er adet form gonderilmistir. Gonderilen 1200 adet formun 587’si (%48,9) geri
donmiistiir. Bu formlardan 67’si tiim maddeleri 1, 3 veya 5 isaretleme, sekilsel kodlama
yapma, Internet kullanmama ve kayip veri gibi nedenlerle ¢alisma disinda birakilmistir.
Sonug olarak AFA c¢alismalar1 520 ebeveyne ait veriler ile gergeklestirilmistir.

AFA calismalarinda uygun orneklem biiyiikliigii i¢in cesitli kaynaklarda farkli
Olciitler onerilmektedir. Comrey ve Lee (1992) s6z konusu analiz i¢in 100 katilimcinin
yetersiz, 200’iin ortalama, 300’tin iyi, 500’tin “gok 1yi” ve 1000 katilimcinin ise
“miikemmel” oldugunu belirtirken;

e Kass ve Tinsley (1979), 300 katilimciya ulasana kadar madde bagina 10

katilimei,

e Gorsuch (1983, s. 332), madde basma 5 katilimci ve toplamda en az 100

katilimei,
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e Tabacnick ve Fidell (2012, s. 618), Worthington ve Whittaker (2006) ve Field
(2009, s. 647) en az 300 katilimci ve

e Huck (2012) her madde i¢in 10 katilimc1 olmasi gerektigini belirtmektedir.

Bu baglamda erisilen 520 kisi AFA i¢in idealdir (Gorsuch, 1983; Comrey ve Lee,
1992; Worthington ve Whittaker, 2006; Field, 2009; Tabachnick ve Fidell, 2012). Bunun
yaninda, veri setinin analize uygunlugu Kaiser Mayer Olkin (KMO) 6rneklem uygunlugu
katsayis1 ile Bartlett Kiiresellik testi kullanilarak incelenmistir. KMO katsayisinin
yorumlanmasinda Hutcheson ve Sofroniou (1999, s. 224) 0.5-0.7 arasindaki degerleri
normal, 0.7-0.8 araligin1 iyi, 0.8-0.9 araligin1 ¢ok iyi ve 0.9’dan yiiksek degerleri
miikemmel olarak kabul ederken;

o Kaiser (1974) 0.5 ve tlizerindeki degerleri,

e Pallant (2001) 0.6 tizerindeki degerleri,

kabul etmektedir.

Aday 6lgegin KMO ve Bartlett Kiiresellik testlerinden elde edilen sonuglar Tablo
3.3’te goriilmektedir.

Tablo 3.3. KMO ve Bartlett Kiiresellik Testi degerleri

Kaiser-Meyer-Olkin Orneklem Uygunlugu Testi ,959
Bartlett Kiiresellik Testi Yaklagik Ki-Kare 16757,811
df 1830
p ,000

Tablo 3.3’te goriildigii gibi KMO degeri .959’dur ve Bartlett Kiiresellik testinin
sonucu da anlamli ¢ikmis ve miikemmel degere sahiptir. Ik asamada 61 madde olan veri
toplama araci i¢in 520 katilimcidan toplanan verilerin analizinde alfa degeri .971
bulunmustur.

Aday 0lcegi dolduran ebeveynlerden 331’1 anne, 189’u baba roliindedir. Bu
katilimcilara iligkin ayritili bilgi Tablo 3.4’te goriildiigii gibidir.
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Tablo 3.4. Aday olgegin AFA agsamasi katilimcr bilgileri

Anne Esi Baba Esi
Yas Arahigi 29-52 33-59
Meslek
Ev Hanimu 228 - - 118
Serbest Meslek 5 56 25 4
Memur 12 24 32 7
Isci 53 135 80 36
Ogretmen / Akademisyen 11 8 4 5
Miihendis - 5 6 -
Doktor 1 1 - -
Diger 21 72 30 12
Belirtilmemis - 30 12 7
Toplam 331 331 189 189
Mezun Olunan Okul
Ilkokul 107 58 24 74
Ortaokul 42 56 31 35
Lise 111 119 77 47
Onlisans 22 27 22 6
Lisans 38 35 25 11
Yiikseklisans 4 8 5 -
Doktora - 2 - 2
Diger 4 1 2 2
Belirtilmemis 3 25 3 12
Toplam 331 331 189 189
internet Kullanim Durumu
0-1 yil 51 30
2-3 yil 58 30
4-5 yil 49 36
6-7 yil 55 25
8 y1l ve tizeri 118 68
Toplam 331 189
Cocuk Sayisi 1-5 1-5

Aday 6lcegin AFA asamasinda veri analizi siirecine tabi tutulan veri sayist 520°dir.

520 katilimcinin 331’1 (%63,7) anne roliinde iken 189’u (%36,3) baba roliindedir.
Katilimcilardan annelerin mesleklerine bakildiginda %68,8 gibi cogunlugunun ev hanimi

oldugu bunu %16 ile is¢i mesleginin takip ettigi goriilmektedir. Baba roliindeki 189
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katilimcinin meslek dagilimina bakildiginda %42,3 ile isciligin en ¢ok oldugu goriiliirken
bunu %16,9 ile memurlugun takip ettigi goriilmektedir. Ebeveynlerin egitim diizeylerine
bakildiginda annelerin ¢ogunlugunun ilkokul (%32,3) ve lise (%33,5) egitimi aldiklar
goriliirken, doktora dilizeyinde egitim alan annenin olmadigr goriilmektedir. Baba
roliindeki katilimecilara bakildiginda lise (%40,7) egitimi diizeyinin en ¢ok oldugu
goriiliirken bunu ortaokul (%9,36) takip etmektedir. Anne roliindeki katilimcilarda
oldugu gibi baba roliindeki katilimcilardan da doktora diizeyinde egitim alan katilimci
olmadig1 goriilmektedir. Katilimcilarin internet kullanim durumlari incelendiginde hem
annelerde (%40,1) hem de babalarda (%32,8) cogunlugun 2-3 y1l araliginda bir deneyime
sahip olduklar1 gozlenmektedir. Annelerde 8 yil ve iizeri siiredir Internet kullanim orani
%37,7 iken; babalarda bu oran %10’dur. Katilimcilarin ¢ocuk sahiplik durumlarina
bakildiginda 1 ila 5 arasinda ¢ocuk sahiplik durumlar1 oldugu goriilmektedir. AFA
asamasi bilgileri Tablo 3.4’te verilen katilimcilarla gergeklestirildikten sonra DFA

asamasina gecilmistir.

3.2.2.5. Aday ol¢egin DFA asamast katilimcilart

AFA agsamasinda kullanilan verilerle degiskenler arasindaki iliskiye bakilmaktadir.
Bu nedenle AFA asamasinda kullanilan verilerin, DFA asamasinda da kullanilmamasi
onerilmektedir (Fokkema ve Greiff, 2017; Worthington ve Whittaker, 2006, s. 815). DFA
asamasinda, evreni temsil etme durumuna bakilarak Eskisehir il merkezinde bulunan ve
AFA i¢in secilen okullarin disinda farkli egitim bolgelerinde bulunan alti ortaokul
belirlenmistir. Alt1 ortaokuldan her kademeden 50’ser veri olmak iizere 200’er veri
toplamak amaglanmigtir. Dagitilan 1200 adet veri toplama aracindan 656°s1 (%54,66) geri
donmiistiir. Bunlardan 100’1 degerlendirmeye alinmamuistir. Degerlendirmeye alinmama
gerekcgeleri verilen veri toplama araglar1 ¢ikarildiktan sonra 556 kisiye ait veri elde
edilmistir. DFA asamasinda 6rneklem biiytikliigiine iliskin alanyazinda farkli oneriler
bulunmaktadir. Bunlar;

e Worthington ve Whittaker (2006) madde basina bes katilime1 sayisini yeterli,

madde basina 10 katilimci sayisini,
e Kiline (2012, s. 12) 100 — 200 arasindaki katilime1 sayisini ve
e Bryant ve Yarnold (1995) formdaki madde basina 5 — 10 arasinda katilimci

sayisint
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uygun goérmektedir.
Bu baglamda bakildiginda analize tabi tutulacak 556 kisilik veri seti DFA igin
uygundur. Bu katilimcilara iliskin ayrintili bilgi Tablo 3.5’te goriildiigi gibidir.

Tablo 3.5. Aday dicegin DFA asamasi katilimer bilgileri

Anne Esi Baba Esi
Yas Aralhig 27-57 32-61
Meslek
Ev Hanimu 273 - - 131
Serbest Meslek 13 7 24 3
Is¢i 59 165 79 20
Polis/Asker 1 18 12 3
Ogretmen / Akademisyen 11 8 12 5
Miihendis 1 3 1 1
Doktor - - 1 -
Emekli 3 24 13 3
Diger 15 54 35 8
Belirtilmemis - 25 3 8
Toplam 376 376 180 180
Mezun Olunan Okul
flkokul 171 99 38 78
Ortaokul 74 72 26 32
Lise 89 126 66 35
Onlisans 23 25 14 5
Lisans 17 19 28 11
Yiikseklisans 1 6 5 3
Doktora - - 1 -
Diger 1 - 1 -
Belirtilmemis 27 1 18
Toplam 376 376 180 180
Internet Kullanim Durumu
0-1 y1l 78 29
2-3 y1l 90 35
4-5 y1l 61 28
6-7 yil 51 16
8 yil ve lizeri 96 72
Toplam 376 180
Cocuk Sayisi 1-9 1-6
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DFA i¢in dagitilan veri toplama aracini dolduran ebeveynlerden 374’1 (9%67,26)
anne, 182’si (%32,74) baba roliindedir. Katilimcilardan annelerin mesleklerine
bakildiginda %73 gibi cogunlugunun ev hanimi oldugu bunu %15,2 ile is¢i mesleginin
takip ettigi goriilmektedir. Baba roliindeki 182 katilimcinin meslek dagilimin
bakildiginda %44,5 ile is¢iligin en ¢ok oldugu goriiliirken bunu %19,2 ile diger meslek
gruplarmin takip ettigi goriilmektedir. Ebeveynlerin egitim diizeylerine bakildigindan
annelerin ¢ogunlugunun ilkokul (%45,7) ve lise (%23,2) egitimi aldiklar1 goriiliirken
doktora diizeyinde egitim alan annenin olmadigr goriilmektedir. Baba roliindeki
katilimcilara bakildiginda lise (%37,3) egitimi diizeyinin en ¢ok oldugu goriiliirken bunu
ilkokul (%20,8) takip etmektedir. Anne roliindeki katilimcilarda doktora diizeyinde
egitim alan katilime1 yokken; baba roliindeki katilimcilardan yalnizca bir kisinin doktora
diizeyinde egitim aldig1 goriilmektedir. Katilmcilarin Internet kullanim durumlar
incelendiginde hem annelerde (%25,4) hem de babalarda (%40,1) ¢ogunlugun 8 yil ve
tizeri bir deneyime sahip oldugu goriilmektedir. Katilimcilarin ¢ocuk sahiplik
durumlarina bakildiginda anne katilimcilarinin 1 ila 9 arasinda ¢ocuk sahiplik durumlari
oldugu goriiliirken; baba roliindeki katilimeilarin 1 ila 5 arasinda degisen sayida ¢ocuk
sahiplik durumlari oldugu goriilmektedir. DFA asamasi tamamlandiktan sonra Tiirkiye
geneli durumu belirlemek amaciyla Tiirkiye geneli veri toplama asamasina DEOYO ile

gecilmistir.

3.2.3. Tiirkiye geneli durumun ortaya konmasi asamasi katihmeilari

DEOYO’niin gelistirme asamas1 Eskisehir il merkezinde tamamlandiktan sonra
Tiirkiye geneli dijital ebeveynlik profilinin belirlenmesi agamasina gecilmistir. Tiirkiye
geneli veri toplama silirecinde yedi cografi bolgeden birer il se¢ilmesi evrene
genellenemenin saglikli olmayacagindan dolayr TUIK tarafindan agiklanan Adrese
Dayal Niifus Kayit Sistemi’nde (2011) bulunan yerlesim yeri 6l¢iiti dikkate alinmigtir.
Buna gore Istatistiki Bolge Birimleri Siniflamast (IBBS) 2. Diizey’de 26 bélge
bulunmaktadir. IBBS 2. Diizey’de bulunan 26 bdlgede illere iliskin bilgi Tablo 3.6°da
goriildiigii gibidir. IBBS 2. Diizey’de bulunan 26 bolgeden rastgele olarak birer il

secilerek evreni temsil etme saglanmaya caligilmstir.
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Tablo 3.6. IBBS 2. diizeye gore segilen iller

IBBS 2. Diizey  IBBS 2. Diizey Bolge . ] .
. IBBS 2. Diizeydeki Iller Secilen Il
Bolge Kodu Ismi
TR62 Adana alt bolgesi Adana, Mersin Adana
TRC1 Gaziantep alt bolgesi Gaziantep, Adiyaman, Kilis Adiyaman
Manisa, Afyonkarahisar, ]
TR33 Manisa alt bolgesi Afyonkarahisar
Kiitahya, Usak
TRAZ2 Agr1 alt bolgesi Agr1, Kars, Igdir, Ardahan Agrt
TR51 Ankara alt bolgesi Ankara Ankara
TR81 Zonguldak alt bolgesi Zonguldak, Karabiik, Bartin Bartin
TRC3 Mardin alt bolgesi Mardin, Batman, Sirnak, Siirt Batman
TR41 Bursa alt bolgesi Bursa, Eskisehir, Bilecik Bilecik
) ) Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu,
TR42 Kocaeli alt bolgesi Bolu
Yalova
TR61 Antalya alt bolgesi Antalya, Isparta, Burdur Burdur
TR22 Balikesir alt bolgesi Balikesir, Canakkale Canakkale
Samsun, Tokat, Corum,
TR83 Samsun alt bolgesi Corum
Amasya
TRC2 Sanlurfa alt bolgesi Sanliurfa, Diyarbakir Diyarbakir
Malatya, Elazig, Bingol,
TRB1 Malatya alt bolgesi ] Elaz1g
Tunceli
TRA1 Erzurum alt bolgesi Erzurum, Erzincan, Bayburt Erzincan
Trabzon, Ordu, Giresun, Rize,
TR90 Trabzon alt bolgesi Glimiighane
Artvin, Glimiighane
TR10 Istanbul alt bolgesi Istanbul Istanbul
TR31 Izmir alt bolgesi [zmir [zmir
Hatay, Kahramanmaras,
TR63 Hatay alt bolgesi ] Kahramanmaras
Osmaniye
TR52 Konya alt bolgesi Konya, Karaman Karaman
TR21 Tekirdag alt bolgesi Tekirdag, Edirne, Kirklareli Kirklareli
TR32 Aydin alt bolgesi Aydin, Denizli, Mugla Mugla
Kirikkale, Aksaray, Nigde,
TR71 Kirikkale alt bolgesi Nevsehir
Nevsehir, Kirsehir
TR82 Kastamonu alt bolgesi Kastamonu, Cankir1, Sinop Sinop
TR72 Kayseri alt bolgesi Kayseri, Sivas, Yozgat Sivas
TRB2 Van alt bolgesi Van, Mus, Bitlis, Hakkari Van
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Secilen illerden evinde internet baglantisi olan ve ¢ocugu ortaokula giden
ebeveynlerden veri toplanmistir. Ortaokuldaki &grenci sayilarii belirlemek amaciyla
Milli Egitim Istatistikleri’nden (2016) yararlanilmis ve evinde Interneti olan bireylerin
oran1 i¢in de TUIK (2017) Hanehalki Bilisim Teknolojileri Kullanim Arastirmasi
sonuglart temel alinmig ve %90 giiven diizeyi ve 1,5 giiven araligina gore hesaplamalar

yapilarak Tablo 3.7’de goriildiigii bicimde veriler toplanmustir.

Tablo 3.7. Veri toplanan iller

|| IBBS 2. Diizey Bolge Kodu Toplanan Veri Sayisi
Adana TR62 520
Adiyaman TRC1 289
Afyon TR33 233
Agn TRA2 154
Ankara TR51 446
Bartin TR81 76
Batman TRC3 304
Bilecik TR41 292
Bolu TR42 290
Burdur TR61 226
Canakkale TR22 107
Corum TR83 230
Diyarbakir TRC2 485
Elazig TRB1 160
Erzincan TRAL 110
Glimiigshane TR90 219
Istanbul TR10 1260
[zmir TR31 344
Kahramanmaras TR63 166
Karaman TR52 213
Kirklareli TR21 110
Mugla TR32 210
Nevsehir TR71 132
Sinop TR82 51
Sivas TR72 215
Van TRB2 308
Toplam 7150

Tablo 3.7°de goriilen 7150 kisinin 3242°si (%45,35) anne roliinde katilimcilar iken
3908’si (%54,65) de baba roliindeki katilimcilardir. Bu katilimcilara iliskin ayrintili
bilgiler Tablo 3.8’de goriildiigii gibidir.
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Tablo 3.8. Tiirkiye geneli kattlimcilarin ozellikleri

Anne Baba
Yas Arahigi 25-62 32-61
Meslek
Ev Hanimu 2117 -
Serbest Meslek 154 1209
Isci 238 1455
Memur 111 429
Polis / Asker 2 45
Ogretmen / Akademisyen 303 269
Miihendis / Tekniker 42 121
Doktor / Hemsir(e) 135 58
Avukat 7 21
Emekli 21 101
Uzman 90 113
Yonetici 17 36
Calismiyor / Geliri Var 3 51
Belirtilmemis 2 3
Toplam 3242 3908
Mezun Olunan Okul
Okuma Yazma Bilmiyor 7 3
Egitim Durumu Yok / Okuma Yazma Biliyor 41 21
flkokul 922 865
Ortaokul 382 554
Lise 943 1202
Onlisans 191 259
Lisans 662 840
Yiikseklisans 86 136
Doktora 8 28
Toplam 3242 3908
Internet Kullanim Durumu
0-1 y1l 297 255
2-3 yil 732 631
4-5y1l 705 708
6-7 yil 348 419
8 yil ve lzeri 1160 1895
Toplam 3242 3908
Cocuk Sayisi 1-12 1-15
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DEOYO ile Tiirkiye genelinden toplanan veri sayis1 7150°dir. 7150 katilimcinin
3242’si (%45,35) anne roliinde iken 3908’1 (%56,65) baba roliindedir. Katilimcilardan
annelerin mesleklerine bakildiginda %65 gibi cogunlugunun ev hanimi oldugu bunu %9,3
ile 6gretmen/akademisyen mesleginin takip ettigi goriilmektedir. Baba roliindeki 3908
katilimcinin meslek dagilimina bakildiginda %30.,9 ile serbest meslegin en ¢ok oldugu
goriilirken bunu %11 ile memurlugun takip ettigi goriilmektedir. Ebeveynlerin egitim
diizeylerine ilkogretim (%38), ortadgretim (%30) ve yiliksekdgretim (%31) baglaminda
bakildiginda esit dagilim oldugu sdylenebilir. Egitim diizeyinde geriye kalan %1’lik
kisim okuma yazma bilmiyor veya egitim durumu yok/okuma yazma biliyor kismina
aittir. Annelerin ¢ogunlugunun lise (%29) ve ilkokul (%28,4) egitimi aldiklar
goriilmektedir. Baba roliindeki katilimeilara bakildiginda lise (%30,7) egitimi diizeyinin
en ¢ok oldugu goriiliirken bunu ilkokul (%22,1) takip etmektedir. Anne roliindeki
katilimeilarda yedi kisi okuma yazma bilmiyorken; baba roliindeki katilimcilardan iig
kisinin okuma yazma bilmedigi goriilmektedir. Katilimcilarin Internet kullanim
durumlari incelendiginde hem annelerde (%35,7) hem de babalarda (%48,4) ¢ogunlugun
8 yil ve iizeri bir deneyime sahip oldugu goriilmektedir. Katilimeilarin ¢ocuk sahiplik
durumlarina bakildiginda anne katilimeilarinin 1 ila 12 arasinda ¢ocuk sahibi oldugu
goriiliirken; baba roliindeki katilimeilarin 1 ila 15 arasinda degisen sayida ¢ocuk sahibi

oldugu goriilmektedir.

3.3. Veri Toplama Siireci ve Araclari

Veri toplama siireci arastirma siirecinde belirtilen

a) Ebeveynlerin dijital vatandas yetistirme yeterlikleri ve gostergelerinin
belirlenmesi ve

b) Tirkiye genelinde ebeveynlerin dijital vatandas yetistirme yeterlik algi
diizeylerinin incelenmesi

asamalarina gore ele alinmistir.

3.3.1. Ebeveynlerin dijital ebeveynlik yeterliklerinin ve gostergelerinin belirlenmesi

Ebeveynlerin, dijital ebeveynlik yeterliklerinin ve gostergelerinin belirlenmesi

amaciyla bir ¢alistay gerceklestirilmistir. Calistay dncesinde ¢alistayin gerceklestirildigi
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ortam da oturma diizeni arastirma ekibi ve katilimcilar karsi karsiya olacak sekilde

diizenlenmistir (Sekil 3.3).

Sekil 3.3. Dijital ebeveynlik ¢alistayr oturma diizeni

Calistayin Sekil 3.3’teki gibi katilimcilar ve arastirma ekibinin karsilikli oturma
diizeninde gergeklestirilmesinin sebebi katilimcilar ile arastirma ekibinin iletisim sorunu
yasamalarini engellemektir. Calistay, katilimcilarin izni ile video kaydina alinmis ve ses
kayit cihazlar ile kaydedilmistir. Calistayin son kisminda katilimcilardan, dosyalarinda
bulunan ebeveynlerin dijital vatandas yetistirme yeterlik alanlar1 ile gostergelerini
yazmalari i¢in hazirlanmig ¢alisma kagitlarin1 doldurmalar istenmistir (EK 3). Uzmanlar
bu formlara gostergeleri yazmiglardir. Calistay bir giin boyunca devam etmis ve tesekkiir
belgelerinin dagitilmasi ile sona ermistir. Gergeklestirilen DEC’in ardindan DEOYO’yii

gelistirme asamasina gecilmistir.

3.3.2. Dijital ebeveynlik 6z yeterlilik 6lceginin gelistirilmesi

DEOYO’niin gelistirilmesinde Sekil 3.2’deki yap1 gz 6niinde bulundurulmustur.

3.3.2.1. Dijital ebeveynlik ¢alistayt ve aday dlgegin madde havuzunun olusturulmasi

DEC’te dijital ebeveynlik yeterlik ve gostergelerinin belirlenmesi ve ardindan
belirlenen gostergelere paralel olarak aday Olgegin madde havuzunun olusturulmasi

amaclanmistir. Bu amag dogrultusunda DEC gergeklestirilmistir.

3.3.2.1.1. Ebeveynlerin dijital vatandas yetistirme yeterlikleri ve gistergeleri

Ebeveynlerin dijital vatandag yetistirme yeterlikleri ve gostergelerinin belirlenmesi

amactyla uzmanlarin katilimiyla gergeklestirilen “Dijital Vatandashik Calistay1”
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sonucunda dijital vatandashik boyutlarindan dijital etik, dijital iletisim, dijital
okuryazarlik, dijital erisim, dijital ticaret, dijital haklar ve sorumluluklar, dijital hukuk,
dijital gizlilik ve glivenlik ile dijital saglik boyutlarinin yani sira bilgi okuryazarhig,

elestirel okuryazarlik ve medya okuryazarlig1 yeterlik alanlar1 ¢ikmistir.

Dijital etik
Dijital etik boyutunda Tablo 3.9°da goriildiigii gibi dort yeterlik alani belirlenmistir.

Tablo 3.9. Dijital etik yeterlik alanina ait yeterlikler ve gostergeler

Yeterlikler Gostergeler

Dogruluk e Dijital ortamlarda dogru bilgi paylasiminda model olma

e  Erisilen icerigin meta degeri oldugu bilinciyle icerikleri
kullanma

e Cocuklara ddevleri konusunda yardim ederken erisilen
kaynaklar1 kullanmada model olma

Telif Haklar1

o Kisisel bilgilerin paylasiminda hangi bilgilerin ne 6l¢iide

Kisisel Bilginin Gizliligi paylasilabilecegini bilme

e  Gergek diinyanin kiiltiirel degerlerini dijital ortamlara

Dijital Degerler aktarma

Dijital Ayakizi e Cocuklara dijital ayak izi olusturmada model olma

Dijital etik yeterlik alan1 Mason (1986) tarafindan belirlenen PAPA c¢ergevesinde
ele alinmis ve bu baglamda dogruluk, telif haklar1 ve dijital bilginin gizliligi yeterlik
alanlan belirlenmistir. Dijital degerler ve dijital ayakizi, etik boyutunda ele alinan diger

yeterlik alanlar1 olarak belirlenmistir.

Dijital iletigim
Dijital iletisim, elektronik ortamda gerceklestirilen bilgi aligverisidir. Calismada
dijital iletisime iliskin olarak iki boyut belirlenmistir (Tablo 3.10).

Tablo 3.10. Dijital iletisim yeterlik alanina ait yeterlikler ve gostergeler

Yeterlikler Gostergeler

Dijital iletisim araglari e Dijital ortamlar: (e-posta, sosyal medya, vb.) kullanarak
iletisim kurma

e Cocuklarin dijital ortamlardaki paylagimlarina deger verme
Dijital takip e  Cocuklarin dijital ortamlardaki hareketlerini takip etme
e  (Cocugun dijital ortamlardaki iletisimleri konusunda
cesaretlendirme
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Dijital iletisim boyutunda Tablo 3.10°da goriildigi gibi dijital iletisim araglar1 ve
dijital takip yeterlikleri belirlenmistir. Dijital iletisim araglar1 i¢in topluma dijital olarak
katilim1 saglayacak e-posta, sosyal medya, WhatsApp gibi temel iletisim araglan ele
alinmistir. Dijital takip boyutunda ise dijital iletisim araglar1 kullanilarak ebeveynlerin

cocuklari nasil izlemeleri gerektigi belirlenmistir.

Dijital okuryazarlik

Dijital okuryazarlik, gercek diinyadaki kaynaklarda yer alan ¢ok genis yelpazedeki
bilginin, bilgisayar ve Internet aracilig1 ile elde edilerek anlasilmasi, kullanilmas1 ve bu
bilginin dogrulugunun degerlendirilmesi yetenegidir (Ng, 2012). Dijital okuryazarlik
boyutunda yeterlik alan1 iki olarak belirlenmistir (Tablo 3.11).

Tablo 3.11. Dijital okuryazariik yeterlik alanina ait yeterlikler ve géstergeler

Yeterlikler Gostergeler

e  Cocuklarin kullandiklar: dijital araclar hakkinda fikir sahibi
Dijital araclar olma

e  Cocuklarin kullandiklar: dijital araclari kullanma

Dijital takip e Cocuklarin gezinti gegmisini irdeleme

Djjital okuryazarlik boyutu iki yeterlik ve ii¢ gosterge ile temsil edilmektedir.
Dijital araglar igerisinde ebeveynlerin ve ¢ocuklarin kullanabilecekleri bilgisayarlar,
tablet bilgisayarlar, akilli telefonlar, oyun konsollari, vb. cihazlar géz Oniinde
bulundurulmustur. Dijital takip boyutunda ise ebeveynlerin, ¢ocuklari bu cihazlar

kullanirken neler yapabilecekleri belirlenmistir.

Dijital erisim
Dijital erisim, topluma dijital ortamdan katilim saglamaktir (Ribble, 2009). Dijital
erisime iligskin olarak yeterlik alanlar1 Dijital Ara¢ Se¢imi ve Erisim Giivenligi olacak

sekilde iki diizey ve bu yeterlik alanlarina ait dort gosterge olarak belirlenmistir (Tablo
3.12).
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Tablo 3.12. Djjital erisim yeterlik alanina ait yeterlikler ve gostergeler

Yeterlikler Gostergeler

Dijital arag se¢imi e Cocugun gelisim diizeyine uygun arag¢ segme
e  Giivenli Internet paketi segme

e  Cocuklarin yasina uygun dijital ortamlara katilmalarin

Erisim giivenligi saglama
e  Cocuklar uygun ortamlarda dijital araglar1 kullanmalarin
saglama

Dijital erisim boyutunda ebeveynlerin, ¢ocuklarina dijital erisim hakkini saglarken
nasil davranmalar1 gerektigi belirlenmistir. Bu baglamda oncelikle ebeveynlerin dijital
ara¢ secimi yeterliligine sahip olmalar1 gerektigi belirlenmis ve bu araclarin ¢ocuklara
saglanmasi sonucunda c¢ocuklarin bu araglar1 kullanirken giivenlikleri esas alinmistir.
Dijital ara¢ seciminde g¢ocuklarin gelisim diizeyleri g6z onilinde bulundurulmali ve

yaslarina uygun olarak dijital ortamlara erisimleri saglanmalidir.

Dijital ticaret

Dijital ticaret, gevrimigi bir sekilde mallarin alig1 ve satisidir (Ribble, 2009). Dijital
ticarete iligkin yeterlik ve gostergeler Tablo 3.13’te goriildiigii gibi iki yeterlik alani ve

dort gosterge olarak belirlenmistir.

Tablo 3.13. Dijital ticaret yeterlik alamina ait yeterlikler ve gistergeler

Yeterlikler Gostergeler

) ] ] E-aligveriste kisisel bilgileri koruma
Giivenli aligveris e  Giivenlik sertifikalarim bilme

e Uygulama i¢i satin alma araglarini bilme

Dijital biitge e Internete 6zel limit koyma

Dijital ticaret boyutu iki yeterlik ve dort gosterge ile agiklanmistir. Giivenli aligveris
yeterliliginde ebeveynlerin, dijital platformlar1 kullanirken nasil davranmalar gerektigi

ve bu platformlardan aligveris yaparken biit¢esini belirlemesi gerektigi esas alinmistir.

Dijital giivenlik
Dijital giivenlik boyutu, dijital vatandashigin dokuz boyutundan biri degildir.
DEC’te uzmanlarin dijital haklar ve sorumluluklar, dijital hukuk ile dijital gizlilik ve

giivenlik boyutlarim1 i¢ i¢e ifade ettikleri belirlenmistir. Dijital vatandaslik haklari
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icerisinde bilgi edinme hakki, seffaflik hakki, oy hakki, gizlilik hakki, erisim hakki,
toplanma hakki, ifade 6zgiirliigli, cevrimici hizmetlere erisim hakki, egitim ve dgrenim
haklari, ¢evrimi¢i bilgi hakki ve cevrimi¢i katilim haklar1 bulunmaktadir. Hukuk,
toplumu diizenleyen ve devletin yaptirim giiciinii belirleyen yasalarin biitiiniidiir. Dijital
gizlilik ve gilivenlik, tehlikelere kars1 giivenlik onlemleri alma iken; dijital gizlilik ise
dijital glivenlikle ilgili gerekli dnlemleri alma ve gizli bilgilerin paylasilmamasidir. Dijital
haklar ve sorumluluklar, dijital hukuk ve dijital gizlilik ve gilivenlik boyutlar1 dijital
giivenlik c¢atis1 altinda birlestirilmistiri. Bu baglamda dijital giivenlik boyutu Tablo
3.14’te goriildiigh gibi dort yeterlik alanina sahiptir.

Tablo 3.14. Dijital giivenlik yeterlik alanina ait yeterlikler ve gostergeler

Yeterlikler Gostergeler
Dijital haklar . Dl_] ¥tal ortan.llarm kisiye hangi haklar1 sagladigini bilme
o Dijital kimlik olusturma
o Dijital ortamlarda paylastig1 bilgilerin gizliligi ve glivenligini
Dijital sorumluluklar saglama
o Dijital ortamlarda ¢cocugun giivenligini saglama
Dijital hukuk e Dijital ortamlarda sorun yasandiginda hukuki yollar1 bilme

o Dijital ortamdan kaynakli sorunlarin yaptirimlarint bilme

e (Ozel bilgilerin korunmasini bilme

Dijital mahremiyet o .
Ul Yy e  Cocugun bilgilerinin korunmasini bilme

Dijital gilivenlik boyutu, dijital vatandaslik boyutlarindan dijital haklar ve
sorumluluklar, dijital hukuk ve dijital gizlilik ve glivenlik boyutlarinin birlesmesinden
olusturulmustur. Bu yeterlik alaninda {ic boyutun temsil edilecegi dort yeterlik alam
belirlenmistir. Bu yeterlik alanlari; dijital haklar, dijital sorumluluklar, dijital hukuk ve

dijital mahremiyettir.

Dijital saghik

Dijital saglik, dijital teknolojilerin kullanimi ile ortaya ¢ikan fiziksel ve psikolojik
saglik unsurlaridir (Ribble, 2009). Dijial saglik boyutu iki yeterlik ile agiklanan bir
boyuttur (Tablo 3.15).
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Tablo 3.15. Dijjital saglik yeterlik alanina ait yeterlikler ve gostergeler

Yeterlikler Gostergeler

o e Dijital arag¢ kullaniminda fiziksel yapiya uygun pozisyonu

e Dijital araglar1 ergonomik 6zelliklerine gore segme

Psikolojik saglik e  Uzun siire dijjital ara¢ kullanmama

Dijital saglik boyutunda iki yeterlik ve lic gosterge bulunmaktadir. Fiziksel ve
psikolojik saglik olarak belirlenen yapida ebeveynlerin, ¢ocuklarinin sagligi agisindan

bunlara dikkat etmesi temel alinmistir.

Bilgi/Elestirel okuryazarlik

Gergeklestirilen DEC’te uzmanlarin bilgi / elestirel okuryazarlik boyutlarina iliskin
olarak dogrudan gosterge yazmadiklar1 goézlenmistir. Bu boyutta yazilan gostergeler,
dijital saglik (9), dijital etik (3), dijital okuryazarlik (2), dijital erisim (1) ve dijital gizlilik
ve giivenlik (1) yeterlik alanlarindan gelen gostergelerdir. (Tablo 3.16).

Tablo 3.16. Bilgi / Elestirel okuryazarlik yeterlik alamina ait ilk yeterlikler ve gostergeler

Yeterlikler Gostergeler
e (Odevlerde internet kaynagi kullanimini sinirlayabilme
Dogru bilgiyi kullanma e Internette her bilginin dogru olmayabilecegini bilme
e Dijital ortamlarda edinilen saglik Onerilerini hemen dikkate
almama
e Bilginin dogrulugunu, giivenirligini sorgulayabilme
Bilgiyi sorgulama e Internette giivenli ve giivenli olmayan site ayrimin1 yapabilme

e Internette edinilen bilginin giivenilirliginin sorgulanmasi
gerektigini bilme
e Dijital ortamlarda dogru bilgiye ulasabilmek icin gereken
Dogru bilgiye ulagma yontemleri bilme
e  Online ilag satin alirken dikkatli olma

Tablo 3.16’da belirlenen yap1 uzman panelleri sonucunda belirlenen gostergelerin
diger alanlarla ice ice olmasindan dolay1 bilgi / elestirel okuryazarlik yeterlik alanina ait
gostergelerin bu calisma baglaminda diger boyutlarin ig¢inde yer almasina karar
verilmistir. Dogru bilgiyi kullanma yeterlik alanindaki gostergeler dijital yeterlilik
alanina; bilgiyi sorgulama ve dogru bilgiye ulagsma yeterlik alanindaki gostergeler dijital

okuryazarlik alanina aktarilmistir.
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Medya okuryazarhga iligkin bulgular

DEC’te medya okuryazarligi boyutuna iliskin uzmanlar dogrudan gosterge
yazmamiglardir. Bu boyutta goriilen bes gosterge, dijital okuryazarlik (3), dijital haklar
ve sorumluluklar (1) ve dijital iletisim (1) boyutlarinda yer alan gostergelerden

olusmaktadir. Bes gosterge iki yeterlik ile agiklanmistir (Tablo 3.17).

Tablo 3.17. Medya okuryazariigi yeterlik alanina ait ilk yeterlikler ve gostergeler

Yeterlikler Gostergeler
o Dijital ortamlardaki trolleri fark edebilme
Dijital farkinda olma e Ideolojik, siyasi veya mali giidiilerle olusturulan igeriklere
dikkatli yaklasma
e Internetteki dezenformasyonlarm farkinda olma
Dijital beceri sahibi olma o Dijital yerlilerin dilini anlayabilme

e e-Devlet islemleri konusunda bilgi sahibi olma

Tablo 3.17°de belirlenen yap1 uzman panellerinde yeniden ele alinmis ve belirlenen
gostergelerin diger alanlarla ice ice olmasindan dolayr medya okuryazarlik yeterlik
alanma ait gostergelerin bu caligma baglaminda dijital etik ve dijital okuryazarlik
boyutlarin i¢inde yer almasina karar verilmistir. Belirlenen yeterlik ve gostergelere
paralel olarak DEOYO’niin gelistirilmesi ger¢eklestirilmistir.

DEC’te belirlenen yeterlik ve gostergelere paralel olarak madde havuzu
olusturulmustur (EK 4). Olusturulan 44 maddenin kontrolii igin tez jiirisi toplantisi
gerceklestirilmis ve maddelere iliskin kararlar alinmistir. Aday Ol¢egin yeni yapist
arastirma ekibi toplantisinda incelenmis ve bazi maddelere iligskin doniitler verilmistir (Ek
5). Maddeler gézden gegirilmis ve verilen doniitler ile 65 maddeden olusan bir yapi elde
edilmistir (Ek 6). Nihai aday 6l¢ek yapisi i¢in uzmandan goriis alinmis ve aday dlgek
maddelerinden bazilarinda iyilestirmeler yapilmis ve 6lcek 66 maddeden olusan bir

yapiya dontismiistiir (EK 7).

3.3.2.2. Aday dl¢egin madde havuzuna iliskin uzman goriigii alinmasi

Aday Olcegin uzman goriisii alinmasi1 ve degerlendirilmesi asamasinda Lawshe
(1975) teknigi ise kosulmustur. Buna gore konu alan uzmanlarindan goriis alinmis, alinan

uzman goriislerinden sonra her maddeye iliskin madde kapsam gecerlik indeksleri

KGO = 5—/‘;-1 (NG=Madde gerekli diyen uzmanlarin sayisi; N=Arastirmaya katilan
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uzmanlarin toplam sayis1) formiilii kullanilarak hesaplanmis ve sonuglar aragtirma ekibi
tarafindan degerlendirilerek (Ek 8) aday 6lgek 61 maddeden olusan yapiya (EK 9)
dontstiirilmiistiir. Maddelerin yazimi1 tamamlandiktan sonra 6lgegin dilbilgisi kontrolii

i¢in dilbilgisi alan uzmanindan goriis alinmastir.

3.3.2.3. Aday dl¢egin pilot uygulamast

Aday 6l¢ek maddelerine son sekli verildikten sonra pilot uygulama i¢in ¢ocuklari
ortaokula giden ve evlerinde Internet baglantisi olan 10 ebeveyne ulasimustir.
Ebeveynler, aday olgegi doldururken arastirmaci, ebeveynin yaninda durarak
anlasilmayan noktalar, aday oOlgegin doldurulma siiresi gibi noktalar1 belirlemeye

calismustir.

3.3.2.4. Aday dl¢cegin acimlayict faktor analizi siireci

Pilot calisma tamamlandiktan sonra AFA asamasina gecilmis ve Eskisehir il
merkezindeki farkli egitim bdlgelerinde bulunan alti ortaokuldaki her kademeden 50
ebeveynden veri toplanmasi amaglanmistir. Bu ama¢ dogrultusunda Anadolu
Universitesi Etik Kurulu’ndan alman izin (Ek 10) ile Eskisehir il Milli Egitim
Miidiirliigii’'ne uygulama igin izin alma siireci baslatilmistir. Eskisehir 11 Milli Egitim
Miidiirliigii’'nden calisma igin gerekli izinler alinmistir (EK 11). Anadolu Universitesi
Etik Kurulu’ndan ve Eskisehir Il Milli Egitim Miidiirliigii’nden alinan izinler ile Eskisehir
il merkezinde farkli egitim bolgelerinde bulunan alt1 ortaokula gidilmis ve okullardan veri
toplanmigtir. Veri toplama siirecinin 6gretmen, dgrenci, ebeveyn ve yeniden 6grenci,
Ogretmen sirasinda gergeklesmesinden dolayr %48,91 oraninda geri doniis saglanmustir.

Aday olgek icin AFA asamasi kapsaminda Eskisehir il merkezindeki alti
ortaokuldan toplanan 520 verinin analiz siireci Huck (2012) nin belirledigi;

e Verinin faktor analizi i¢in uygunlugunun test edilmesi
e Faktor ¢cikarim yonteminin belirlenmesi

e Faktor dondiirme yonteminin belirlenmesi

e Kullanigh faktor sayisinin belirlenmesi

e Faktorlerdeki degiskenlerin belirlenmesi

e Faktorlerin isimlendirilmesi

adimlarina gore gergeklestirilmistir.
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Aday 6lgegin faktor analizi i¢in uygunlugu test edildiginde Tablo 3.3’te goriildiigi
gibi KMO degeri .959 ve Bartlett Kiiresellik testinin sonucu da anlamli ¢ikmis ve
milkemmel degere sahip oldugu goriilmektedir. Verilerin AFA asamasi igin
uygunlugunun test edilmesinde Orneklem biiyiikliigiinlin ardindan faktér bazli olarak

betimsel istatistik degerlerine bakilmistir (Tablo 3.18).

Tablo 3.18. Ebeveynlerin yanitlarinin betimsel istatistik degerleri

X SS  Carpikhk Basiklik

Dijital Etik 4,096 0,781 -1,198 1,607
Dijital {letigim 3,660 0,911 -0,648 -0,078
Dijital Okuryazarlik 3,825 0,902 -0,908 0,325
Dijital Ticaret 3,829 0,897 -0,894 0,571

Djjital gizlilik ve giivenlik 4,127 0,823 -1,263 1,550

Dijital Saglik 4,187 0,764 -1,476 2,645
Dijital Erigim 4,219 0,854 -1,438 1,945
Toplam 3,992 0,736 -1,127 1,439

Tek degiskenli normallik i¢in sinir ¢arpiklik degeri +3 iken basiklik degeri =10
olarak belirtilmektedir (Kline, 2012). Bu baglamda Tablo 3.18 incelendiginde ¢arpiklik
degerinin -1,476 ile -0,648 arasinda, basiklik degerinin ise -0,078 ile 2,645 arasinda
oldugu goriilmektedir. Buradan hareketle aday olgegin AFA asamasinda toplanan
verilerin tek degiskenli normallik varsayimlarini sagladigi kabul edilmistir.

Faktor ¢ikarim yontemi olarak Temel Bilesenler Analizi (TBA, Principal
Components Analysis) ise kosulmustur. Temel bilesenler analizi, matematiksel olarak
basit, psikometrik olarak gli¢lii ve potansiyel faktor belirsizligi sorunlari ile bag etmede
etkili bir yontemdir (Stevens, 1996). TBA, uygulamada en sik kullanilan ve goreli olarak
da yorumlanmasi kolay olan bircok degiskenli istatistik olarak tanimlanmaktadir
(Tabachnick ve Fidell, 2012, s. 612). Dondiirme teknigi olarak da alanyazinda sik
kullanilan ve onerilen Varimax dondiirme yontemi kullanilmigtir (Hair, Black, Babin ve
Anderson, 2005; Field, 2009, s. 644; Biiylikoztiirk, 2011, s. 126; Huck, 2012, s. 489). Bu
dogrultuda gerceklestirilen analiz sonucunda 6z degeri birin iizerinde olan ve %60.128
varyans agiklayan dokuz faktorlii bir yapi elde edilmistir. Faktor yiikii .25’in altinda olan
ve farkli faktorlerde yakin yiikleri bulunan (<.10) binisik maddeler, yapinin
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yorumlanabilir olmasi ve agiklanabilir olmasi igin gelistirilen aday 6lgek yapisindan
cikarilmigtir (Worthington ve Whittaker, 2006). Belirtilen maddelerin 06lcekten
¢ikarilmasi iglemleri yapilarak %49,339 aciklanan varyansa sahip ii¢ faktorlii bir yapiya
ulasilmistir. Ulasilan yapida 40 madde bulunmaktadir. Elde edilen yapida, iki madde
bulunduklar faktérde yorumlanabilir olmadiklari i¢in bu iki madde ayr1 ayr1 ve birlikte
aday olgekten cikartilarak yapiyr ne derecede etkiledigi gozlenmistir. Bu iki maddenin
cikarilmasi sonucunda diger faktorlerde bulunan maddeler arasinda degisiklik olmadigi
belirlenmis ve bu nedenle bu iki maddenin de Ol¢ek yapisindan ¢ikartilmasina karar
verilmistir. Olgegin son hali 38 maddeden olusan ve % 50,557 varyans agiklayan iic

faktorlii bir yapidir (Tablo 3.19).

Tablo 3.19. Aday ol¢egin faktor yapisi

] —
S S =
5 E2E § 3 %
o0
Faktérler ve Maddeler 2 £ S s b 2 o
_ = 5 8 3 © g
N > S - S 3 kv
°© <~ ° 5 ¥ £
n p=
Faktor 1 — Dijital Okuryazarhk (Alfa: 0.939)
Cocugumun Internete baglanmak igin kullandig1
cihazlarda tarayicilarin giivenlik ayarlarini 379 134 076 .788

yapilandirmak

Cocugumun Internete baglanmak icin kullandig1

cihazlarda giivenlik yazilimlarini glincellemek 376 137 072 .760

Cocugumu Internetteki haklar1 konusunda

bilinglendirmek 393 123 072 .723

Cocugumun kullandig1 Internet uygulamalari icinde
(oyun igin hak alma, silah alma, vb.) satin alma 399 128 0.72 .698
islemlerini takip etmek

Cocuguma gelen istenmeyen mesaj veya e-postalari 15.06  39.64

engellemesine yardimci olmak 413 121 075 672

Cocugumun Internette yasadigi olumsuz bir durumda

gerekli hukuki siirecleri baglatmak 384 136 066 .665

Internet sitelerin giivenilirliginin ayrimini

yapabilmesi i¢in cocugumla konusmak 41r 113 070 659

Cocugumun girdigi web sitelerini gezinti

geemisinden takip etmek 396 135 066 .650

Cocugumun Internete baglanmak igin kullandig1

cihazlarda ebeveyn kontrolii ayarlarini yapilandirmak 380 133 068 .63/
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Tablo 3.19. (Devam) Aday d6lcegin faktor yapisi

Cocugumun Internette giivenli gezinimi igin
tarayicilarda reklam engelleyici eklentileri kurmak
Cocuguma Google gibi arama motorlarini kullanarak
Internette arama stratejilerini gdstermek

Cocugumun Internete baglandig cihazlara uygulama
yliklemek ve kaldirmak

Cocugumun ziyaret edebilecegi olumsuz icerikteki
web sitelerini engellemek

Cocugumun Internette ulastig1 bilgilerin dogrulugunu
nasil belirleyebilecegine iligkin ona bilgi vermek
Cocugumu, kullandig1 sosyal ag profillerinde gizlilik
ve gilivenlik ayarlarini1 yapilandirmasi konusunda

bilgilendirmek

3.23

4.13

3.65

4.14

3.93

4.09

1.46

1.20

1.41

1.19

1.15

121

0.62

0.66

0.64

0.67

0.66

0.67

.623

.614

597

577

575

.562

Faktor 2 — Dijital Giivenlik (Alfa: 0.925)

Cocugumun uzun siire dijital araclar1 (bilgisayar,
akalli telefon, tablet, vb.) veya Interneti kullanmasi
durumunda sagliginin olumsuz etkilenecegi
konusunda ¢ocugumu uyarmak

Cocugumun bilmedigi Internet sitelerinden aligveris
yapmamasini sdylemek

Cocugumun sosyal aglarda tanistig1 kigilerin
verdikleri bilgilere (cinsiyet, yas, vb.)
giivenmemesini soylemek

Cocugumun, bizim bilgimiz olmadan Internetten
aligveris yapmamasini sdylemek

Cocugumla ailemizin ve kendi mahremiyetini igeren
fotograf ve video gibi dgeleri paylagmamasi hakkinda
konusmak

Cocugumun yasina uygun olmayan internet sitelerine
iiye olmasina sinirlama getirmek

Cocuguma sosyal aglarda arkadaslarini {izecek ve
kiiciik disiirecek paylasimlar yapmamasin sdylemek
Cocugumun Internette yasadigi olumsuz durumlarda
(tehdit edilmek, uygunsuz igerik istenmesi, vb.) bize
gelmesini saglamak

Internette islenen suglarin gergek hayatta yaptirimlari

olabilecegi konusunda ¢ocugumla konusmak

2.29

6.05

4.54

4.38

4.55

451

4.45

4.30

4.45

4.29

4.22

.88

1.07

0.89

1.03

1.01

1.16

1.00

1.18

1.15

0.63

0.69

0.68

0.58

0.63

0.65

0.63

0.60

0.58

.726

717

.668

.655

.633

.626

.605

597

.587
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Tablo 3.19. (Devam) Aday olgegin faktor yapist

Bilgisayar, tablet, akilli telefon gibi dijital araclarin

406 116 0.65 .580
kullanim kurallarini ¢ocugumla belirlemek
Cocugumu, ¢evrimigi servislere (licretsiz oyunlar,
sosyal aglar vb.) iiye olurken paylasmamas1 gereken 415 124 064 559
bilgiler konusunda bilgilendirmek
Cocuguma, Internet alisverislerinde yapabilecegi
£ yap s 402 125 058 558
hatalar1 anlatmak
ocugumun yasina uygun dijital araclar1 (bilgisayar,
Coeug v Ve ! clart (bilgisay 423 110 056 .550
tablet, akilli telefon, vb.) segmek
Cocugumun, profili bulunan sosyal aglarda
tanimadig kisilerden gelen arkadaslik isteklerini 448 98 0.62 546
kabul etmemesi konusunda konugmak
Cocugumun yagina uygun olmayan dijital araglari
(bilgisayar, tablet, akilli telefon, vb.) kullanmasina 421 1.07 0.60 542
siirlama getirmek
ocuguma, dogrulugundan emin oldugu bilgiyi
Coeug sret SUOTEY 429 103 057 532
paylagsmasint dnermek
ocugumun hangi siklikta bilgisayar oyunu
Cocug ] s siyarovs 433 106 055 467
oynadigim takip etmek
Cocugumun gelisimine uygun giivenli Internet paketi
samine e et P 418 109 054 466
segmek
Faktor 3 — Dijital Tletisim (Alfa: 0.775)
Cocugumun dijital ortamlarda (Facebook, Twitter,
] 362 144 0.64 .789
Instagram, gibi) yaptig1 paylagimlarini begenmek
Cocugumun kullandig1 akill: telefon, tablet gibi
389 128 054 .674
araglari kullanmak
Cocugumun, Facebook, WhatsApp, Gmail, YouTube
gibi sosyal paylasim ortamlarinda paylasimlarda 3.00 142 052 .665
bulunmasini desteklemek 184 4.86
ocugumun paylagimlarina iliskin dijital ortamda
Cocug Payes ; ! 332 141 057 .654
yorum yazmak
Cocugumun kullandig dijital iletisim ortamlarim
(Facebook Messenger, WhatsApp, Viber, vb.) 3.78 129 044 579

kullanmak
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Verilerin analizi sonucunda Tablo 3.19°daki veriler elde edilmis ve ii¢ faktorli
yapinin isimlendirilmesinde faktorlerdeki maddeler temel alinmistir. Bu baglamda Faktor
1’de goriilen;

e Cocugumun Internete baglanmak icin kullandig1 cihazlarda tarayicilarin

giivenlik ayarlarin1 yapilandirmak

e Cocugumun girdigi web sitelerini gezinti gegmisinden takip etmek

e Cocugumun Internette giivenli gezinimi igin tarayicilarda reklam engelleyici
eklentileri kurmak

gibi maddelerin dijital okuryazarlik becerileriyle ilgili olmasindan dolay1 bu faktore
“Dijital Okuryazarlik” faktorii denilmistir. Faktor 2°de goriilen;

e Cocugumun uzun siire dijital araglar1 (bilgisayar, akilli telefon, tablet, vb.)
veya Interneti kullanmasi1 durumunda saghiginin olumsuz etkilenecegi
konusunda ¢ocugumu uyarmak

e Cocugumun bilmedigi internet sitelerinden aligveris yapmamasini sdylemek

e Cocuguma, Internet aligverislerinde yapabilecegi hatalar1 anlatmak

gibi maddeler incelendiginde dijital ortamdaki giivenlik ile ilgili maddelerin bir
arada olmasindan dolay1 bu faktére “Dijital Giivenlik” adi verilmistir. Faktor 3’te ise
dijital ortamda kullanilabilecek iletisim araglartyla ilgili

e Cocugumun dijital ortamlarda (Facebook, Twitter, instagram, gibi) yaptigi
paylasimlarin1 begenme

e Cocugumun paylasimlarina iligkin dijital ortamda yorum yazmak
gibi maddeler olmasindan dolayr bu faktdre de “Dijital Iletisim” ismi verilmistir.
Gelistirilen aday olgek formu yorumlanabilir olup kuramsal yapiyla da uyumluluk
gostermektedir. AFA asamasinda kuram olusturulurken DFA asamasinda bu kuramlari
test etmek amacglanmaktadir (Huck, 2012). Bu nedenle ortaya konulan kuramin test

edilmesi amaciyla DFA agamasina gegcilmistir.

3.3.2.5. Aday dlcegin dogrulayict faktor analizi
AFA gergeklestirildikten sonra analizler yapilmis ve aday 6lgek 38 maddeli (Ek 12)

ti¢c faktorlii yapiya donlismiistiir. Bu yapiyr dogrulamak amaciyla DFA asamasina
gecilmistir. Bu asamada da AFA asamasinda gercgeklestirilen veri toplama siireci ise

kosulmustur. Eskisehir il merkezinde AFA asamasinda segilen okullardan farkli olarak
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DFA asamasi i¢in farkli egitim bolgelerinden secilen alt1 ortaokula gidilmistir. AFA’da
oldugu gibi okullarda veri toplama araglar1 6grencilere dagitilarak anne veya babalarinin
bu veri toplama araglarin1 doldurmalari istenmistir. Ogrenciler, veri toplama araglarini
anne veya babalarina doldurtarak Ogretmenlerine geri getirmisler ve bu veri toplama
araglar1 okullardan teslim alinmistir. DFA asamasinda veri toplama araglarinin geri doniis
orant %54,66’dur.

DFA i¢in Lisrel 9 programi kullanilmistir. Veri setinin her bir arastirma sorusunda
konu edilen degiskene gore dagilimi betimsel istatistikler (%, f) kullanilarak sunulmustur.
DFA’da modelin uygunlugunun test edilmesinde alanyazinda siklikla kullanilan Chi-
Square / degrees of freedom (y?/df), Root Mean Square Error of Approximation
(RMSEA), Standardized Root Mean Square Residual (SRMR), Normed Fit Index (NFI),
Non-normed Fit Index (NNFI) ve Comparative Fit Index (CFI) degerleri gz oniinde
bulundurulmustur (Schermelleh-Engel, Moosbrugger ve Miiller, 2003; Byrne, 2013). Bu
olgiitlerin siir degerleri olarak Schermelleh-Engel, Moosbrugger ve Miiller (2003)’in
onerdigi degerler dikkate alinmistir (Tablo 3.20).

Tablo 3.20. Uyum degerleri

Uyum Indeksleri Iyi Uyum Kabul Edilebilir Uyum
¥ 0 <y*<2df 2df < 2 < 3df
p degeri 05<p<1.00 01<p=<.05
v | df 0<y?/df<2 2<y?ldf<3
RMSEA 0 <RMSEA < .05 .05 <RMSEA <.08
SRMR 0 <SRMR <.05 .05 <SRMR <.10
NFI 95 < NFI<1.00 90 <NFI<.95
NNFI .97 <NNFI <£1.00 .95 <NNFI < .97
CFlI 97<CFI<1.00 95 <CFI<.97

Verilerin analizinde Tablo 3.20°de verilen uyum degerlerinin yani sira alanyazinda
bulunan uyum degerleri de analiz siirecinde g6z oniinde bulundurulmustur.

38 maddeli ve ii¢ faktorlii yapida olan aday 6l¢egin DFA asamasinda, Eskisehir il
merkezinde bulunan farkl egitim bolgelerindeki alt1 ortaokuldan toplanan ve analize tabi

tutulmasina karar verilen 556 veri ile analiz gergeklestirilmistir (Tablo 3.21).
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Tablo 3.21. Aday 6l¢egin 556 kisilik veri seti ile yapilan DFA sonucunda elde edilen uyum degerleri

Uyum Indeksi Iyi Uyum Kabul Edilebilir Uyum Gézlenen Deger

P 0<2<2df 2df <2 < 3df 2419.27
p degeri 05<p<1.00 01<p=<.05 .000
I 0<y2/df<2 2 <2/ df<3 3.654
RMSEA 0 <RMSEA <.05 .05 <RMSEA <.08 .069
SRMR 0<SRMR <.05 .05 <SRMR <.10 .066
NFI 95 <NFI<1.00 90 < NFI<.95 .949
NNFI 97 <NNFI<1.00 .95 < NNFI<.97 .960
CFlI 97 <CFI<1.00 95 <CFI<.97 .963

2*=2419.27; df =662

Aday o6l¢egin, DFA asamasinda analizi sonucunda elde edilen verilerin degerlerine
bakildiginda RMSEA, SRMR, NFI, NNFI ve CFI degerlerinin kabul edilebilir oldugu
goriilmektedir. ¥?/df oraninin iyi uyum veya kabul edilebilir uyum araliginda olmadig
gdzlenmektedir. y?, 5rneklem biiyiikliigiinden etkilenen bir indeks oldugundan, serbestlik
derecesi (df) ile birlikte yorumlanmasi Onerilmektedir (Kline, 2012). Biiyiik
orneklemlerde y?/df degerinin 3 veya daha diisiik olmasinin iyi; 5’e kadar olmasmin da
yeterli oldugunu belirtmektedir (Cokluk, Sekercioglu ve Biiyilikoztiirk, 2010; Meydan ve
Sesen, 2011). Bu baglamda bakildiginda ¥?/df degerinin Tablo 3.21°de goriildiigii gibi iyi
uyum veya kabul edilebilir uyum aralifinda olmamasina ragmen alanyazinda bulunan
kaynaklarda kabul edilebilir oldugu goriilmektedir. RMSEA indeksinin degeri sifira
yaklastikca modelin uyumu artmaktadir. Modelde goézlemlenen 0,069 degeri kabul
edilebilir olarak degerlendirilmektedir (Stimer, 2000, s. 72; Schermelleh-Engel,
Moosbrugger ve Miiller, 2003, s. 52; Thompson, 2004, s. 130; Brown 2006, s. 81;
Hooper, Coughlan ve Mullen, 2008, s. 54;). SRMR degerinin .066 oldugu goriilmekte ve
bu degerin kabul edilebilir oldugu degerlendirilmektedir. (Hu ve Bentler, 1999, s. 27;
Schermelleh-Engel, Moosbrugger ve Miiller, 2003, s. 52; Brown, 2006, s. 82). RMSEA
ve SRMR gibi indekslerin kabul edilebilir uyum degerinde oldugu yapinin modeli Sekil
3.4’te gorildiigii gibidir.
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Sekil 3.4te gorillen DEOYO’niin yol diyagrami Tablo 3.20°de verilen kabul
edilebilir uyum degerleri aralifinda oldugundan dolayr yapinin dogrulandigi
gorilmektedir. RMSEA ve SRMR degerlerinin yani sira NFI, NNFI ve CFI gibi degerler
de yorumlanmigtir. Normlastirilmis uyum indeksi olarak ifade edilen NFI, doymus model
ile bagimsiz model arasindaki mevcut modelin goreli konumudur (Bayram, 2010, s. 75).
Modelde NFI degerine bakildiginda .949’dur. Yani iyi uyum degerinde oldugu kabul
edilmektedir (Hu ve Bentler, 1999, s. 27; Schermelleh-Engel, Moosbrugger ve Miiller,
2003, s. 52; Brown, 2006, s. 82). Normlastirilmamis uyum indeksi olarak bilinen NNFI
degerine bakildiginda .960 oldugu goriilmektedir. Bu deger, Hu ve Bentler (1999, s. 27),
Stimer, (2000, s. 72) ve Thompson, (2004, s.129)’a gore mitkkemmel uyum olarak kabul
edilirken Schermelleh-Engel, Moosbrugger ve Miiller, (2003, s. 52)’e gore iyi uyum
olarak kabul edilmektedir. Karsilastirmali uyum indeksi olarak ifade edilen CFI, model
uyumunu gozlemlenen veri ve varsayilan model arasindaki uyumsuzluklari temel alarak
kontrol etmektedir (Cokluk, Sekercioglu ve Biiyiikoztiirk, 2012, s. 269). .97-1 araliginda
deger aldig1 gozlenen CFI degerinin Hu ve Bentler (1999, s. 27), Siimer, (2000, s. 72) ve
Thompson, (2004, s.129)’a gore miikemmel; Schermelleh-Engel, Moosbrugger ve
Miiller, (2003, s. 52)’e gore ise iyi uyum sergiledigi goriilmektedir. Tablo 3.21°de
gorildiigli gibi modelin uyum degerlerinin tiimii alanyazinda kabul edilen araliklarda yer
almaktadir (Hu ve Bentler, 1999, s. 27; Siimer, 2000, s. 72; Schermelleh-Engel,
Moosbrugger ve Miiller, 2003, s. 52; Brown, 2006, s. 82; Cokluk, Sekercioglu ve
Biiyiikoztiirk, 2012, s. 269; Meydan ve Sesen, 2015, s. 33). Bu baglamda, AFA ile ortaya
konan Ol¢iim modelinin dogrulandigi kabul edilmektedir. Verilerin tamamiyla
gerceklestirilen analizin yan sira toplanan verilerden segkisiz olarak 200’er, 250’ser,
300’er ve 350’ser kisilik rastgele segimlerle 6rneklemler secilmistir. Bu 6rneklemlerde

gozlemlenen uyum degerleri Tablo 3.22°de verilmistir.

Tablo 3.22. DFA asamasinda toplanan veri setinden rastgele se¢im ile olusturulan érneklemlerin analizi
sonucunda elde edilen uyum degerleri

Uyum indeksi iyi Uyum Kabul Edilebilir Ornek{em Gozlenen
Uyum Biiyiikliigii (n) Deger
200 1762.77
200 1556.45
) ) ) 250 1850.74
X 0< y*<2df 2df <y < 3df 250 1556.45
300 1843.89
300 1808.68
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Tablo 3.22. (Devam) DFA asamasinda toplanan veri setinden rastgele segim ile olusturulan
orneklemlerin analizi sonucunda elde edilen uyum degerleri

350 1947.78
350 1898.77
200 .000
200 .000
250 .000
. 250 .000
p degeri 05<p<1.00 01<p=<.05 300 000
300 .000
350 .000
350 .000
200 2.351
200 2.662
250 2.795
) ) ) 250 2.759
x4ldf 0<yidf<2 2 <Aldf<3 300 2 785
300 2.732
350 2.942
350 2.868
200 .091
200 .082
250 .085
250 .084
RMSEA 0<RMSEA <.05 .05<RMSEA<.08 300 o071
300 .076
350 .074
350 .073
200 .084
200 .078
250 .075
250 .076
SRMR 0 <SRMR < .05 .05<SRMR <.10 300 072
300 .079
350 .071
350 .069
200 .868
200 910
250 917
250 .928
NFI 95 <NFI<1.00 .90 <NFI< .95 300 931
300 .929
350 .940
350 .930
NNFI 200 .907
200 .943
250 .942
.97 <NNFI < 250 .950
1.00 .95 <NNFI<.97 300 951
300 951
350 .957
350 .950
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Tablo 3.22. (Devam) DFA asamasinda toplanan veri setinden rastgele se¢im ile olusturulan
orneklemlerin analizi sonucunda elde edilen uyum degerleri

200 913
200 .946
250 945
250 .953
CFl 97 <CFI<1.00 95 <CFI<.97 300 954
300 .953
350 .960
350 .953

*=2419.27; df =662

Tablo 3.22°de goriildigi gibi farkli orneklem gruplarindan alinan uyum
degerlerinin alanyazindaki degerlerle uyustugu goriilmektedir (Hu ve Bentler, 1999, s.
27; Stimer, 2000, s. 72; Schermelleh-Engel, Moosbrugger ve Miiller, 2003, s. 52; Brown,
2006, s. 82; Cokluk, Sekercioglu ve Biiylikoztiirk, 2012, s. 269; Meydan ve Sesen, 2015,
s. 33). ¥% degerinin 6rneklem biiyiikliigiinden etkilendigi ve segilen drneklemlerde y2/df
oraninin tigten kiigiik oldugu goriilmektedir. RMSEA degerinde kiiciik 6rneklemlerde sart
saglanmadig goriilmektedir. RMSEA degeri, Orneklemden etkilenen ve kiiclik
orneklemler igin biiyiik degerlere sahip olan bir degiskendir (Kline, 2012; Sharma vd.,
2005, s. 938).

DEOYO’niin model uyum degerleri degerleri Tablo 3.21°de goriildiigii gibidir.
Gelistirilen Slgek ile Tablo 3.7°de goriildiigii gibi Tirkiye genelinden 26 farkli ilden
veriler toplanmistir. Toplanan veriler ile gercekstirilecek analizlerin ger¢ek sonug verip
vermedigini belirlemek amaciyla 6lgegin bu Orneklem grubunda da dogrulanmasi
gerekenmektedir. Bu baglamda gelistirilen 6l¢egin farkli orneklem gruplarinda da
dogrulanip dogrulanmadigin1 gézlemlemek amaciyla Tiirkiye genelinden 7150 kisiden
toplanan verilerden rastgele 200, 250, 300, 350 ve 556 kisilik 6rneklemler secilmistir.

Segilen orneklemlerle analizler gerceklestirilmistir (Tablo 3.23).

Tablo 3.23. Tiirkiye geneli toplanan verilerden rastgele se¢ilen orneklemlerle gerceklestirilen analiz
sonucunda elde edilen model uyum degerleri

Uyum indeksi iyi Uyum Kabul Edilebilir Ornek{em Gozlenen
Uyum Biiyiikliigii (n) Deger
200 970.07
250 1013.68
Va 0< y2<2df 2df < y2<3df 300 1268.29
350 1437.24
556 2336.82
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Tablo 3.23. (Devam) Tiirkiye geneli toplanan verilerden rastgele segilen orneklemlerle
gergeklestirilen analiz sonucunda elde edilen model uyum degerleri

200 000
250 000
p degeri 05<p<1.00 01<p=<.05 300 .000
350 000
556 000
200 1.465
250 1531
Aldf 0<2df<2 2 < 2ldf<3 300 1.915
350 2171
556 3.529
200 048
250 046
RMSEA 0<RMSEA<.05 < RggSEA = 300 055
: 350 060
556 067
200 066
250 060
SRMR 0<SRMR<.05 .05<SRMR<.10 300 059
350 060
556 060
200 042
250 049
NFI 95<NFI<100 .90 <NFI< .95 300 956
350 950
556 961
200 080
250 081
NNEI 97 SlI\éIJFI S 95<NNFI<.97 300 977
: 350 970
556 970
200 081
250 082
CFI 97<CFI<1.00  .95<CFI< .97 300 979
350 972
556 71
df =662

Tablo 3.23’te goriildiigii gibi Tiirkiye geneli toplanan verilerden 200, 250, 300, 350
ve 556 kisilik rastgele secilen orneklemlerin analizi sonucunda elde edilen degerlerin
modelin degerlerine uygun oldugu goriilmektedir (Hu ve Bentler, 1999, s. 27; Stimer,
2000, s. 72; Schermelleh-Engel, Moosbrugger ve Miiller, 2003, s. 52; Brown, 2006, s. 82;
Cokluk, Sekercioglu ve Biiyiikoztiirk, 2012, s. 269; Meydan ve Sesen, 2015, s. 33). Bu
veriler de gostermektedir ki gelistirilen DEOYO farkli &rneklemlerde de
dogrulanmaktadir. Gelistirilen DEOY O niin 6lgmeye yoneldigi yapiy1 6l¢iip lgmedigine
iliskin gerceklestirilen gegerlik ve giivenirlik analiz sonuglar1 Tablo 3.24’te gorildigi

gibidir.
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Tablo 3.24. DEOYO DFA ozeti

= - =
5 g = T'c: © = = = g g 2 2 =
g 8 o E€E o §% 2% s58 %7 &% £
t £ 7 2z 7 <f Ff Eis § = °
Dijital Okuryazarlik
DO1 312 142 048 1598 1.319
D02 3.17 146 0.46 16.00 1.407
DO3 3.72  1.39 051 16.01 1.284
DO4 3.75 1.50 0.62 15,79 1.338
DO5 399 132 0.64 15.47 0.909
DO6 3.76 140 055 16.07 1.335
DO7 417 117 0.66 15.82 0.832
DO8 388 140 368 094 091 0.89 0.36 0.60 15,53 1.053
DO9 360 141 059 1550 1.047
DO10 3.11 145 054 1591 1.326
DO11 3.82 135 0.64 15.47 0.947
DO12 3.63 142 061 1555 1.094
DO13 391 1.36 0.63 1534 0.927
DO14 3.80 1.25 0.67 1521 0.744
D015 380 1.32 0.71 1526 0.848
Dijital Giivenlik
DG1 4.61 .82 0.57 1594 0.408
DG2 4.60 .94 0.60 1571 0.484
DG3 4.66 .84 057 1596 0.436
DG4 4.67 .85 055 15.85 0.424
DG5 4.56 .94 0.54 16.03 0.567
DG6 4.47 .98 0.67 15,57 0.493
DG7 4.58 .83 0.66 15.36 0.323
DG8 4.54 .90 0.63 15.64 0.425
DG9 439 1.00 0.62 15.89 0.599
DGI0 417 112 442 067 083 092 039 54, 1613 0852
DG11 428 1.09 0.71 1554 0.591
DG12 433 1.04 0.60 1591 0.644
DG13 433 1.06 0.65 15.72 0.615
DG14 4.56 .87 0.63 15,57 0.38
DG15 429 1.06 056 16.20 0.79
DG16 429 1.04 0.65 15.69 0.58
DG17 412 1.17 0.60 15.97 0.84
DG18 410 1.23 0.69 1597 0.93
Dijital Iletigim
DIl 3.87 137 052 1467 112
DI2 4.02 1.27 048 1494 1.01
DI3 318 141 357 108 082 0.58 0.22 040 1298 0.90
Dl4 3.12 148 046 1149 0.1
DI5 3.64 147 044 1342 1.04

n: 556; agiklanan varyans: %49,59

Tablo 3.24 incelendiginde alfa katsayisinin ti¢ faktérde de 0.70’ten biiyiik oldugu
goriilmektedir. Yapisal glivenirlige bakildiginda dijital iletisim disindaki faktorlerin

0.70’ten bliylik degerlere sahip oldugu belirlenmistir. S6z konusu katsayilara gore 6l¢me
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sonuclarinin giivenilir olabilmesi i¢in Nunnally ve Bernstein (1994) kabul edilebilir
minimum degerin .70 oldugunu belirtmektedir. Bu baglamda DEOYO ile gergeklestirilen
Olcme sonuclarinin giivenilir oldugu sdylenebilir.

Ayirt edici gegerlik i¢in ise DEOYO yapisinin alt boyutlar1 arasindaki
korelasyonlardan ve Ortalama Agiklanan Varyans (OAV) degerlerinin karekokiinden
yararlanilmaktadir. Buna gore herhangi bir alt boyuttaki OAV’1n karekdkii o alt boyutun
diger boyutlar ile aralarindaki iliskiden ve ayni zamanda 0.50 degerinden kiigiik

olmamalidir (Fornel ve Larcker, 1981).

Tablo 3.25. DEOYO faktérleri arasindaki korelasyon ve OAV degerleri karekikii

Boyutlar Sembol Ortalama  SS [1] [2] [3]
Dijital Okuryazarlik [1] 3.68 0.94 0.60
Dijital Giivenlik [2] 4.42 0.67 0.64** 0.62
Dijital Iletisim [3] 3.57 1.08 0.46** 0.46** 0.46

**0.01 diizeyinde anlamlidir.

Tablo 3.25 incelendiginde DEOYO’niin dijital okuryazarlik boyutunun OAV
degerinin karekdokii .60, dijital giivenlik boyutunun OAV degerinin karekokii .62 ve dijital
iletisim boyutunun OAV degerinin karekokii .46 olarak belirlenmistir. Fornel ve Larcker
(1981)’e DEOYO’niin dijital giivenlik boyutunun OAV degerinin karekokii, bir iist
boyuttaki dijital iletisim boyutundan biiyiiktiir. Ancak .02’lik biiyiikliik kii¢iik bir sorun
teskil etmektedir. Ayrica dijital iletisim boyutundaki deger 0.50 degerinden biraz daha
diisiik bulunmustur. Ozetle ayirt edici gegerlik baglaminda &lgekte iyilestirmelere de

gidilebilir.

3.3.3. Tiirkiye geneli dijital ebeveynlik profilinin belirlenmesi siireci

Dijital ebeveynlik 6z yeterlilik 6l¢eginin gelistirilmesinin ardindan Tiirkiye geneli
dijital ebeveynlik profilinin belirlenmesi amaciyla Tablo 3.7’de verilen 26 ilden veri
toplama islemi gergeklestirilmistir. Verilerin toplanmasi siirecinde ii¢ farkli arastirma
firmasindan teklif alinmis ve en diislik teklifi veren sirket ile veri toplama siireci
baslatilmistir. Veri toplama siireci bu asamada ebeveynlerle telefon ile goriismeler ile
yiriitillmiistiir. Veri toplama aracinda Ek 13’te gortildigii gibi giris kismi agiklamasinda
degisiklik yapilmis ve ebeveynin Internet kullanip kullanmama durumunun belirlenmesi

amactyla ek bir soru eklenmistir. Internet kullamm sorusu hedef kitlenin Internet
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kullaniyor varsayimindan dolay1 eklenmistir. Veri toplama siirecine gecilmeden once
pilot ¢alisma gergeklestirilmis ve siiregte arastirma firmasindan su sekilde talepler
gelmistir:

e Anne ve baba yani ebeveyn disinda abla-agabey ile goriisme yapma

e Anne ve babanin ayr1 yasamasi durumunda eglere ait bilgileri almama

e Fikrim yok yanitini begli Likert’e ekleme

Arastirma firmasmin yukarida belirttigi sorunlara iligkin arastirma ekibi siirecin

isletilmesine yonelik su sekilde diizenlemeleri dnerilmistir:

e Projede ebeveyn olarak cocuga bakmakla yiikiimlii kisiler yani anne veya baba
olarak belirlenmistir. Proje amaci kapsaminda anne veya babalarin teknoloji
kullanim durumlari ortaya konacak olmasi nedeniyle anne veya baba disindaki
kisilerden veri toplanmamast

e Anne ve baba ayri1 ise ¢cocugun velayeti lizerinde olan ebeveyn ile goriisme
yapma ve eslere ait bilgileri almama

e Bosanmig anne veya babadan toplanacak verilerin, genel oranin %S5’ini
(Maksimum 355 kisi) gegmemesi

o Goriisme yapilan kisileri Likertli sorularda 1 ila 5 arasinda bir yanit vermeye
yonlendirilme

Pilot caligmada ortaya ¢ikan sorunlardan sonra dnerilen ¢oziim Onerileri ile veri

toplama siireci Haziran 2017°de baslamis ve Eyliil 2017°de tamamlanmasi yoniinde karar
alimmistir. Ancak veri toplama siireci arastirma firmasinin raporuna gore dogu illerinden

veri toplarken yasanan zorluklardan dolay1r Ekim 2017°de tamamlanabilmistir.

3.4. Veri Analizi

Aragtirma sorularina gore izlenen veri analizi yontemleri Tablo 3.26’da goriildiigi

gibidir.

Tablo 3.26. Veri analizi siireci

Arastirma Sorusu Veri Toplama Araci Veri Analizi
Ebeveynlerin, dijital ebeveynlik 6z Dijital Ebeveynlik Oz Betimsel
yeterlik alg1 diizeyleri i .

e cbeveynlik roliine (anne, baba) Yeterlilik Olgegi Istatistikler (%, f, X,
e ebeveynin egitim diizeyine (DEOYO) SS), Bagimsiz

e  ebeveynin yasina
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Tablo 3.26. (Devam) Veri analizi siireci

e ailedeki ¢ocuk sayisina Orneklem t Testi,

e ebeveynin Internet kullanim Tek Yonlii Varyans

sikligina o Analizi (ANOVA),
e ailenin sosyo-ekonomik diizeyine
gore farklilasmakta midir? Korelasyon

Tablo 3.26’da goriildiigii gibi DEOYO’niin gelistirilmesi ve Tiirkiye geneli
durumun ortaya konmasi silirecinde arasgtirma sorularmma gore analizler de

farklilasmaktadir.

3.4.1. Ebeveynlerin dijital vatandas yetistirme yeterlikleri ve gostergelerinin

belirlenmesi siirecinde veri analizi

DEC’te elde edilen video kayitlariin dokiimii NVivo 11 programi ile
gerceklestirilmistir. Video dokiimlerinin (Ek 2) ve uzmanlardan alinan yeterlik alanlar
belgelerinin (Ek 3) analizinde tiimevarimsal analiz yontemi kullanilmistir. Bu yontem,
onceden belirgin olmayan temalar1 ve boyutlar1 ortaya ¢ikarmaya, kavramlara ve
iligkilere ulagmaya olanak saglamasi ile verilerin derinlemesine c¢oziimlemesini
gerektiren bir analiz yontemidir (Creswell, 2012). Patton (2002), timevarim analizini
veriden gelen analiz olarak tanimlamaktadir. Tiimevarim analizi i¢in dncelikle arastirma
soru ve sorunlarina dayali olarak gruplandirilan veriler okunur, verilerin dogasi ve genel
goriiniimii ortaya konulur. Ardindan, arastirma sorularina dayali olarak ilgili metin ve
veri kaynaklari i¢inden veriler kodlanmus, ilgili alanyazin g6z Oniine alinarak kodlanan
verilerden ana temalar ve alt temalar ¢ikartilarak, bunlar arasindaki iliskiler belirlenir
(Creswell, 2012). Son olarak, elde edilen bulgular, arastirma sorularini yanitlamadaki
onem derecelerine gore ilgili metinlerle zenginlestirilerek yorumlanmis, dogrudan
alintilar ile bulgular desteklenmistir.

Gergeklestirilen ¢alistayda ¢ocuklarini dijital vatandas olarak yetistirebilmeleri igin
ebeveynlerin dijital vatandas boyutlarma iligkin yeterliklerinin ve gostergelerin ¢ikmasi
beklenmistir. Tablo 3.27°de goriildiigii gibi 11 boyutta ebeveynlere iliskin gostergeler,
uzmanlar tarafindan belirtilmistir. Dijital vatandaslik boyutlarina iliskin 251 gosterge
uzmanlar tarafindan yazilmistir. Verilere iliskin bilgiler Tablo 3.27’de goruldugi gibi

belirlenmistir
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Tablo 3.27. Dijital ebeveynlik ¢alistayindan gelen gistergelerin analizi

Uzmanlardan Baska Baska
Boyuta Silinen Boyuttan Kalan
Boyutlar Gelen . .
Gostergeler Tasman Gostergeler Tasinan Gostergeler
Gostergeler Gostergeler
Dijital Etik 31 5 16 2 12
Dijital {letisim 28 2 19 1 8
Dijital
Okuryazarhk 30 / 12 2 13
Dijital Erisim 29 2 20 2 9
Dijital Ticaret 31 1 14 1 17
Dijital Haklar ve 24 5 16 5 11
Sorumluluklar
Dijital Hukuk 22 3 11 0 8
Dijital Gizlilik ve
Giivenlik 31 4 10 1 18
Dijital Saglik 25 9 10 0 6
Bilgi / Elest{rel 0 0 0 16 16
Okuryazarligi
Medya
Okuryazarhigi 0 0 0 > >

Uzman paneli toplantilarinda DEC’te katilimcilarin yazdiklar1 gostergelerden
bazilarimin belirtilen dijital vatandaslik boyutuyla iligkili olmadig1 belirlenmistir. Bu
verilerden bazilar1 silinmis bazilar1 da farkli boyutlar1 temsil eden ifadeler olduklari i¢in
farkli boyutlar altina taginmistir. Elde edilen gostergeler daha sonra yeterlik alanlarina
gore gruplandirilmistir. DEC’te elde edilen verilerin analizi sonucunda yeterlik ve

gosterge boyutlarinda gergeklesen degisim Tablo 3.28’de goriilmektedir.

Tablo 3.28. Yeterlik alanlarina ait yeterlikler ve gostergeler ozet

10 Haziran 2016 15-16 Agustos 2016
Boyutlar ) Boyutlar .
Yeterlikler ~ Gostergeler Yeterlikler  Gaostergeler

Dijital Etik 3 12 Dijital Etik 5 6
Dijital Iletisim 2 7 Dijital Iletisim 2 4
Dijital Dijital

2 11 2 3
Okuryazarlik Okuryazarlk
Dijital Erigim 3 7 Dijjital Erigim 2
Dijital Ticaret 6 17 Dijital Ticaret 2 4
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Tablo 3.28. (Devam) Yeterlik alanlarma ait yeterlikler ve gostergeler ozet

Dijital Haklar ve

3 12
Sorumluluklar
Dijital Hukuk 2 6 Dijital Giivenlik 4 8
Dijital Gizlilik
3 10
ve Giivenlik
Dijital Saglik 2 6 Dijital Saglik 2 3
Bilgi / Elestirel Bilgi / Elestirel
g § 3 3 g § 0 0
Okuryazarligi Okuryazarligi
Medya Medya
Y 2 5 Y 0 0
Okuryazarligi Okuryazarligi

Uzmanlardan gelen verilerin 10 Haziran 2016 tarihinde gergeklestirilen analizi
sonucunda 11 yeterlik alaninda 31 yeterlik ve 101 gosterge ile ifade edilirken; 15-16
Agustos 2016 tarihlerinde gerceklestirilen ikinci veri analizinde yedi yeterlik alaninda 19
yeterlik ve 32 gosterge ile ifade edilmistir. Yani DEC ile uzmanlardan alinan gorisler iki
uzman paneli ile degerlendirilmis ve yeterlik ve gostergelere karar verilmistir. Belirlenen

yeterliklere ve gostergelere gore 6lcek maddeleri olusturulmustur.

3.4.2. Dijital ebeveynlik 6z yeterlilik 6lceginin gelistirilmesi siirecinde veri analizi

DEOYO’niin gelistirilmesi asamasinda Sekil 3.2°de goriilen yapr takip edilmistir.

3.4.2.1. Aday dl¢cegin uzman goriigiiniin alinmasi

Aday o&lgegin gelistirilmesi asamasinda uzmanlardan goriis alinmistir. Ikisi
BOTE’den, ikisi rehberlik ve psikolojik danismanlik ve biri sosyal bilgiler egitimi
alanindan uzmanlardan alinan uzman goriisleri form ile alinmis ve her bir maddeye iliskin

madde kapsam gegerlik orani hesaplanmistir (Ek 8).

3.4.3. Tiirkiye geneli dijital ebeveynlik profilinin belirlenmesi siirecinde veri analizi

Gelistirilen 0Olgegin Tiirkiye geneli durumu ortaya koymak i¢in 26 ilde
uygulanmasinin ardindan toplanan verilerin analizinde Tablo 3.26’de goriildiigii gibi
Betimsel Istatistikler (%, f, X, SS), Bagimsiz Orneklem t Testi, Tek Yonlii Varyans
Analizi (ANOVA)’dan ve korelasyondan yararlanilmistir. Tiirkiye genelindeki

ebeveynlerin, dijital ebeveynlik durumlarinin ortaya konmasi amaciyla betimsel
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istatistiklerden (%, f, X, SS) yararlanilmistir. Ayrica dijital ¢agda ebeveyn olma rolleri,
ebeveynlerin egitim diizeyi, ebeveynlerin yasi, ailedeki ¢ocuk sayisi, ebeveynlerin
Internet kullanim siklig1 ve ebeveynlerin sosyo-ekonomik diizeyleri gibi degiskenlere
gore dijital cagda ebeveyn olma rollerindeki farkliligin belirlenmesi amaciyla bagimsiz
gruplar icin tek yonlii varyans analizleri (ANOVA) kullanilmistir. Verilerin analizinde
.05 anlamlilik diizeyi kabul edilmis ve analizler SPSS programi ile gergeklestirilmistir.
Anlamli ¢ikan sonuglar i¢in etki biiyiikliikleri, anlamli ¢ikmayan sonuglar igin ise

istatistiksel giic degerleri tartisilmistir.
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4. BULGULAR VE YORUM

Bu boliimde, aragtirmanin alt amaglar1 dogrultusunda gergeklestirilen analizler

sonucu elde edilen bulgular verilmistir.

4.1. Tiirkiye Geneli Dijital Ebeveynlik Profilinin Belirlenmesine iliskin Bulgular

DEOYO niin 26 ilde uygulanmas1 sonucunda elde edilen verilere iligkin bulgular
bu bdliimde arastirma sorularina paralel olarak sunulmustur. Tiirkiye geneli duruma

bakildiginda Tablo 4.1°deki gibi bir durum ortaya ¢ikmaktadir.

Tablo 4.1. Tiirkiye geneli DEOYO ortalama puanlar

DEOYO Boyutlar X ss n

Dijital Okuryazarhk 3.788 .789 7150
Dijital Giivenlik 4.214 .703 7150
Dijital {letisim 3.595 .839 7150
Toplam 3.866 .759 7150

Tablo 4.1 incelendiginde Tiirkiye geneli DEOYO’ye iliskin ortalama puanlarda
DEOYOr’niin dijital giivenlik boyutu en yiiksek degere sahipken bu boyutu dijital
okuryazarlik ve dijital iletisim boyutlar1 takip etmektedir. Besli Likert tiirtinde hazirlanan
6lgme araci diisiiniildiigiinde DEOYO’niin dijital giivenlik ortalama puaninin (X=4,124)
Besli Likert tiiriinde dort degerinin iizerinde oldugundan dolay: iyi diizeyde oldugu
sdylenebilir. DEOYO’niin dijital okuryazarhik ortalama puamnin (X=3,788) ve dijital
iletisim boyutunun ortalama puanimin ( X =3,595) iyi diizeyin altinda oldugu
goriilmektedir. DEOYO ile 26 ilden 7150 kisiden toplanan verilerde dlgme aracinin

maddelerine iliskin istatistikler Tablo 4.2’de goriilmektedir.

Tablo 4.2. Ebeveynlerin DEOYO maddelerine verdikleri yamtlarin dagilimi

Yanitlarin Dagilimlar: (%)

Madde n 1 2 3 4 5 X ss

Faktor

1. Cocugumun Internete baglanmak
i¢in kullandig1 cihazlarda
tarayicilarin .....

7150 11 191 234 296 169 322 1.246

3. Cocugumu Internetteki haklari ..... 7150 58 112 180 351 299 372 1171
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Tablo 4.2. (Devam) Ebeveynlerin DEOYO maddelerine verdikleri yamtlarin dagilim

4. Cocugumun kullandig1 Internet

olmayan Internet sitelerine .....

7150 9.0 109 125 29.0 386 3.77 1.305
uygulamalari iginde ...
5. Cocugumun Internette ulastig 7150 59 11.8 183 36.6 27.4 368 1.166
bilgilerin dogrulugunu ......
6. Cocugumun Internette yasadigi 7150 8.0 119 142 301 358 3.74 1.276
olumsuz bir duru.mda
12. Cocugumun Internete baglandigt 7150 104 125 166 325 27.9 355 1.296
cihazlara .....
15. Cocugumu. kullandigr sosyalag 7150 66 9.8 139 33.0 36.7 3.83 1.211
profillerinde gizlilik ve .....
» 16. Cocugumun Internete baglanmak 7150 81 123 156 332 309 3.67 1.253
£ icinkullandigr .....
S 22. Internet site‘:lerin.giivenilirliginin 7150 2.6 38 97 357 482 423 956
2> ayrimini yapabilmesi .....
2 25. Cocuguma gelen istenmeyen 7150 44 6.0 108 332 456 4.09 1.093
©  mesaj veya e-postalart .....
& 28. Cocugumun Internette giivenli 7150 7.7 111 167 327 318 3.70 1.236
‘= gezinimi igin .....
o - C e . ..
34..Co.cugumung1rd1g1webs1teler1n1 7150 7.0 8.3 12.7 312 40.7 390 1.221
gezinti ..... )
35. Cocugumun Internete baglanmak 7950 76 105 136 295 387 3.81 1.263
icin kullandigt .....
36. Cocuguma Google gibi arama 7150 6.2 83 129 352 375 390 1.174
motorlarini .....
37. Cocugumun ziyaret edebilecegi 7150 63 7.6 104 30.1 456 401 1.195
olumsuz .....
7. Cocugumun kullandigr akill 7150 56 6.7 139 374 364 392 1127
telefon. tablet .....
£ 10. Cocugumun paylasimlarina 7150 145 157 20.0 28.6 21.2 3.26 1.343
Z iliskin dijital .....
= 11 Cocugumun. Facebook. 7150 183 143 230 267 177 311 1355
= WhatsApp. Gmail. YouTube .....
= 33. Cocugumun dijital ortamlarda 7150 89 7.4 167 343 327 374 1236
/R (Facebook. .....
38. Cocugumun kullandig dijital 7150 6.1 6.1 140 358 380 3.39 1.144
iletigim ortamlarini (Facebook .....
2. CocuBumun uzun siire dijital 7150 39 7.4 128 37.0 39.0 4.00 1.077
araglar1 (bilgisayar. akilli .....
8. Bilgisayar. tablet. akilli telefon gibi 7150 44 86 158 37.8 33.4 3.87 1.102
dijital araglarin .....
9. Cocugumun hangi sikhikta 7150 56 97 146 328 374 387 1.179
bilgisayar oyunu .....
13. Cocugumun yasina uygun dijital 7150 53 69 126 37.0 382 3.96 1.124
= araglari (bilgisayar. .....
$ 14. Cocugumun gelisimine uygun 7150 56 7.8 11.8 344 405 397 1.154
8 giivenli Internet ..... .
= 17.Cocugumun bilmedigi Internet 7150 45 34 47 269 605 435 1033
= sitelerinden .....
A 18. Cocugumun sosyal aglarda 7150 32 29 51 264 623 442 953
tanigtig1 kisilerin .....
19. Cocugumun. bizim bilgimiz 7150 36 21 34 241 669 449 .935
olmadan Internetten .....
20. Cocugumla ailemizin ve kendi 7150 30 22 51 262 635 445 .920
mahremiyetini .....
21. Cocugumun yasina uygun 7150 40 39 59 282 581 432 1.024
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Tablo 4.2. (Devam) Ebeveynlerin DEOYO maddelerine verdikleri yamitlarin dagilim

23. Cocugumun Internette yasadigi 7150 2.6 36 79 321 538 431 951
olumsuz .....

24, Internette islenen suglarmn gercek 7150 29 3.9 79 339 514 427 966
hayatta yaptirimlari .....

26. Cocugumu. ¢evrimici servislere 7150 2.8 4.3 84 340 505 425 974

2¢ (Ucretsiz oyunlar. .....

s 27.Cocuguma. Internet 7150 31 39 7.7 339 514 427 977
.z aligverislerinde yapabilecegi .....

O 29. Cocugumun. profili bulunan 7150 33 40 7.0 287 57.0 432 .999
‘®  sosyal aglarda tammadigi .....

= 30. Cocugumun yasina uygun 7150 37 45 92 331 495 420 1.027

olmayan dijital araglari .....

31. Cocuguma. dogrulugundan emin 7150 30 42 102 36.0 46.6 419 .983
oldugu bilgiyi .....

32. Cocuguma sosyal aglarda 7150 25 30 66 320 559 436 .918
arkadaslarini tizecek ve .....

DEOYO, besli Likert tiiriindedir ve katilimeilar 1 (hig yeterli degilim) ile 5 (¢ok
yeterliyim) arasinda puan vererek dlgegi doldurmuslardir. Tablo 4.2°de goriildiigi gibi
7150 katilime1 38 maddenin hepsine yanit vermistir. Katilimcilarin maddelere verdikleri
yanitlar incelendiginde DEOYO’niin dijital okuryazarlik boyutunda ortalamasi en yiiksek
maddelere bakildiginda sirayla 22. madde (X=4,23), 25. madde (X=4,09) ve 37. madde

(X=4,01) oldugu belirlenmistir. Bu maddeler DEOY O’ niin dijital okuryazarlik boyutunun
Tiirkiye geneli ortalamasinin iizerindedir. DEOYO’niin dijital okuryazarlik boyutunda
ortalamasi en diisiik maddelere bakildiginda sirayla 16. madde (223,67), 12. madde
(X=3,55) ve 1. madde (X=3,22) oldugu belirlenmistir. Ortalamas en diisiik maddelerden
iki tanesi su sekildedir:
e Cocugumun Internete baglanmak icin kullandig1 cihazlarda giivenlik
yazilimlarini glincellemek
e Cocugumun Internete baglanmak icin kullandig1 cihazlarda tarayicilarin
(Internet Explorer, Chrome, Firefox, Opera, Safari vb. gibi) giivenlik ayarlarini
yapilandirmak
Bu iki maddenin Internete baglamilan cihazlarda giivenlik ile ilgili yapilmasi
gereken beceriler oldugu goriilmektedir.
DEOYO’niin dijital giivenlik boyutunda ortalamasi en yiiksek maddelere
bakildiginda sirayla 19. madde (X=4,49), 20. madde (X=4,45) ve 18. madde (X=4,42)

oldugu goriilmektedir. Dijital giivenlik boyutunda 11 maddenin ortalama puanlarinin

Tiirkiye geneli dijital giivenlik boyutunu ortalama puanindan (X=4,124) biiyiik oldugu
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yalnizca yedi maddenin ortalama puaninin diisiik oldugu belirlenmistir. Dijital giivenlik
boyutunda Tiirkiye geneli durumunda altinda kalan maddelere bakildiginda;
e Cocugumun gelisimine uygun giivenli internet paketi segcmek
e (Cocugumun yasia uygun dijital araclar1 (bilgisayar, tablet, akilli telefon, vb.)
segmek
e Bilgisayar, tablet, akilli telefon gibi dijital araglarin kullanim kurallarini
cocugumla belirlemek
e Cocugumun hangi siklikta bilgisayar oyunu oynadigin takip etmek
gibi maddelerin oldugu ve ¢ocugun dijital ortamlarda giivenligini saglarken ¢ocukla
beraber yapilan etkinliklerin ya da gocugun gelisimsel donemine iliskin maddelerin
oldugu belirlenmistir.
DEOYO’niin dijital iletisim boyutunda Tiirkiye geneli ortalama puaninin
(X=3,595) iizerinde yalnizca iki madde bulunmaktadir. Bu maddeler 7. madde (X=3,92)

ve 33. maddedir (X=3,74). DEOYO’niin dijital iletisim boyutunda bulunan 11. madde
hem dijital iletisim boyutunun hem de genel olarak DEOYO’niin en diisiik ortalamasina
(X=3,11) sahip maddesi:
e (Cocugumun, Facebook, WhatsApp, Gmail, YouTube gibi sosyal paylasim
ortamlarinda paylasimlarda bulunmasini desteklemek
maddesidir. Bu baglamda ebeveynlerin ¢ocuklarini dijital ortamlarda paylagimlari

konusunda destekleme konusunda kendilerini yeterli hissetmedikleri belirlenmistir.

4.1.1. Ebeveynlerin, dijital ebeveynlik 6z yeterlik algi diizeyinin ebeveynlik roliine
gore incelenmesi

DEOYO’niin, 26 ilde 3242 kadma (anne) ve 3908 erkege (baba) uygulanmasi
sonucunda elde edilen veriler, iki grubun siirekli bir degisken tizerinden aldiklari ortalama
puanlarin karsilastirilmasini saglayan bagimsiz drneklemler igin t testi (Pallant, 2001, s.
232) analiz edilmistir. Ebeveynlerin, dijital ebeveynlik 6z yeterlik algi diizeyinin

ebeveynlik rollerine gore farklilasma durumlar1 incelenmistir (Tablo 4.3).
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Tablo 4.3. Ebeveynlerin dijital ebeveynlik 6z yeterlik alg: diizeylerinin ebeveynlik roliine gore
karstlastiriimasi

Faktor Grup X ss sd t P n?

Kadin 3.898 0.742
Dijital Okuryazarlik 7087.819 -10.904 .000 0.016
Erkek 3.697 0.816

Kadin 4.329 0.622
Dijital Giivenlik 7148 -12.994 .000 0.022
Erkek 4.118 0.750

) Kadin 3.729 0.810
Dijital Iletigsim 7003.969 -12.541 .000 0.021
Erkek 3.483 0.846

Tablo 4.3’te goriildiigii gibi DEOYO’niin dijital okuryazarlik boyutu ele
alindiginda  kadinlarin  (anne) ortalamasinin (X = 3,898), erkeklerin (baba)
ortalamasindan (X = 3,697) biiyiik oldugu goriilmektedir (tr7os7,819)= -10,904; p<0,001;
n?= 0,016). Yani DEOYO’niin dijital okuryazarlik boyutunda kadmlar ile erkekler
arasinda anlamli bir fark ¢ikmustir. Istatistiksel olarak anlaml1 goriilen sonucun kuram ve
uygulamada 6nemli oldugu anlamina gelmedigi (Huck, 2009) diisiiniildiigiinde etki
bliytikliigline bakmak ve 0,01 (kiiciik), 0,06 (orta) ve 0,14 (yliksek) seklinde yorumlamak
gerekmektedir. Bu baglamda dijital okuryazarlik boyutu ile cinsiyetin etki biiyiikliigline
bakildiginda eta kare degerinin 0,016 oldugu goriilmektedir. Bu farkin etki biiyiikligii
kiigiik diizeydedir.

DEOYO’niin dijital giivenlik boyutu baglaminda bakildiginda kadinlarin (anne)
ortalamasinin (X = 4,329), erkeklerin (baba) ortalamasindan (X = 4,118) biiyiik oldugu
goriilmektedir (t7148)= -12,994; p<0,001; n= 0,022). Ancak bu farkin etki biiyiikligi
kiigiik diizeydedir.

DEOYO’niin dijital iletisim boyutuna bakildiginda da durum degismemektedir.
Kadmlarm (anne) ortalamasmin (X = 3,729), erkeklerin ortalamasindan (X = 3,483)
biiyiik oldugu goriilmektedir (tzo03,969)= -12,541; p<0,001; n?= 0,021). Ancak bu farkin
etki biliytikliigii de kiiclik diizeydedir.

Sonug olarak ebeveyn rolii baglaminda katilimcilarin, dijital ebeveynlik 6z yeterlik
alg1 diizeylerine bakildiginda anne roliindeki ebeveynlerin baba roliindeki ebeveynlere

oranla dijital ebeveynlik 6z yeterlik alg1 diizeylerinin daha yiiksek oldugu goriilmistiir.
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4.1.2. Ebeveynlerin dijital ebeveynlik 6z yeterlik alg1 diizeyinin ebeveynin egitim
diizeyine gore incelenmesi

Egitim diizeylerine gore ebeveynler arasinda anlamli bir farklilik olup olmadigina
bakmak i¢in iligkisiz iki ya da daha ¢ok grup arasindaki farka bakan bagimsiz gruplar i¢in
tek faktorlii varyans analizi (One-Way ANOVA) ise kosulmustur (Biiytikoztiirk, 2011, s.
48; Tablo 4.4).

Tablo 4.4. Egitim durumlarina gore ebeveynlerin dijital ebeveynlik 6z yeterlilik algilarinin

karsilagtiriimasi

Varyansin

Kaynag1 KT sd KO F P n’
Gruplar aras1  130.533 8 16.317 26.914 <.001 0.029
8E:f;azarhk Gruplarici 4329176 7141 606
Toplam 4459.709 7149
Gruplar aras1  87.693 8 10.962 22.717 <.001 0.040
(D}g\i]t::ﬂik Gruplar ici 3445700 7141 483
Toplam 3533.393 7149
Gruplar arast1  51.863 8 6.483 9.291 <.001 0.010
Dijital Tletisim  Gruplar igi 4982.675 7141 .698
Toplam 5034.539 7149

Analiz sonuglarina bakildiginda ebeveynlerin dijital ebeveynlik 6z yeterlik
(F8714=16,317;  p<0,05),
(F,714=10,962; p<0,05) ve dijital iletisim (Fs,7141y=6,483; p<0,05) faktorlerinde egitim

algilarinin,  dijital  okuryazarlik dijital ~ giivenlik
diizeylerine bagli olarak anlamli farklilik gosterdigi goriilmektedir. Ancak etki
biiyiikliigiine bakildiginda kiictik etki biiyiikliigline (Huck, 2009, s. 238) sahip olduklar1
goriilmektedir (Dijital okuryazarlik icin 1?=0,029; Dijital giivenlik igin 1?=0,040 ve
Dijital iletisim icin 11?=0,010). Egitim diizeylerinin hangileri arasinda anlamln farklilik
oldugunu belirlemek i¢cin Post-Hoc yapilmalidir. Varyans estesligi saglanamadigi
durumlarda Tamhane’s T2 testi kullanilmaktadir (Akbulut, 2010, s.126). Tamhane’s T2
sonuglari incelendiginde dijital okuryazarlik ve dijital giivenlik boyutlarinda lise diizeyi
ile ilkokul, ortaokul, onlisans, lisans ve yliksek lisans arasinda anlamli farklilik oldugu
goriilmektedir. Yalnizca doktora ile anlamli bir farkliligi bulunmamaktadir. Dijital
iletisimde ilkokul ile lise, Onlisans, lisans ve yiiksek lisans arasinda anlamli farklilik

oldugu goriilmektedir. Ozetle egitim diizeylerine bakildiginda dijital okuryazarlik ve
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dijital giivenlik boyutlarinda lise diizeyindeki katilimcilarin, dijital iletisim boyutunda ise
ilkokul diizeyindeki katilimcilarin daha yiiksek ortalama sahip oldugu sdylenebilir.
Egitim diizeyleri Milli Egitim Bakanligi sistemine gore ilkogretim (ilkokul ve
ortaokul), ortadgretim (lise) ve yiliksekdgretim (6n lisans, lisans, yiiksek lisans ve
doktora) olarak ele alinmis ve analizler bu bi¢cimde gerceklestirilmistir. Egitim diizeyinin
baslangicinda bulunan ilkogretim seviyesine girmeyen okuma yazma bilmeyenler ile
egitim durumu yok/okuma yazma biliyor olanlar analiz disinda tutulmustur. Bu bigimde

gerceklestirilen analiz Tablo 4.5°te goriildiigi gibidir.

Tablo 4.5. Egitim durumlarina (Egitim diizeyleri gruplandirilarak) gore ebeveynlerin, dijital ebeveynlik
oz yeterlilik algilar

Varyansin

Kaynag KT sd KO F p n?

Gruplar aras1  122.098 2 61.049 101.105 <.001 .027
8EIiltﬁ;azarhk Gruplar ici 4272.038 7075 .604

Toplam 4394.136 7077

Gruplar arast1  80.938 2 40.469 84.364 <.001 .023
ggy:llik Gruplarici 3393825 7075 480

Toplam 3474.762 7077

Gruplar aras1  44.024 2 22.012 31.689 <.001 .008
Dijital Iletisim  Gruplar ici 4914.447 7075 .695

Toplam 4958.471 7077

Egitim  diizeyleri ilk6gretim, ortadgretim ve yiiksekogretim seklinde
gruplandirilarak yapilan analiz sonuglarina bakildiginda ebeveynlerin dijital ebeveynlik
0z yeterlik algilarinin, dijital okuryazarlik (F(27075=61,049; p<0,05), dijital giivenlik
(F(2,7075=40,469; p<0,05) ve dijital iletisim (F(2,70755=22,012; p<0,05) faktorlerinde egitim
diizeylerine bagli olarak anlamli farklilhik gosterdigi goriilmektedir. Ancak etki
biiyiikliigiine bakildiginda dijital okuryazarlik (n>=0,027) ve dijital giivenlik faktdrlerinin
(n?=0,023) kiigiik etki biiyiikliigiine; dijital iletisim faktoriiniin (n?=0,008) ise kiigiik etki
biiyiikliigiiniin altinda oldugu goriilmektedir.

Sonug olarak egitim diizeylerinin gruplandiriimadan incelenmesinde ebeveynlerin
dijital ebeveynlik 6z yeterlik alg1 diizeyleri izerinde anlamli bir etkiye sahip oldugu ancak
bu etkinin DEOYO’niin biitiin boyutlarinda kiiciik oldugu sdylenebilir. Egitim diizeyleri

ilkdgretim, ortadgretim ve yiiksekdgretim seklinde siniflandirilarak incelendiginde ise
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ebeveynlerin dijital ebeveynlik 6z yeterlik alg1 diizeyleri {izerinde egitim seviyelerinin
anlamli bir etkiye sahip oldugu ancak dijital okuryazarlik ve dijital giivenlik faktorlerinde
kiiciik etki s6z konusu iken dijital iletisim faktoriinde kiiglik etkinin de altinda bir etkiden
s0z edilebilir. Bu etkinin hangi egitim diizeyinden kaynaklandigini belirlemek amaciyla
Tamhane’s T2 ise kosulmustur. Ilkdgretim diizeyinde egitim diizeyi olan katilimcilarin
dijital okuryazarlik, dijital glivenlik ve dijital iletisim boyutlarinda diger egitim
diizeylerine gore anlamli bir fark vardir. Yani ilkogretim diizeyinde egitimleri olan
katilimcilarin dijital okuryazarlik, dijital glivenlik ve dijital iletisim boyutlarinda ortalama

puanlari diger egitim diizeyindeki katilimcilarin ortalama puanlarindan daha yiiksektir.

4.1.3. Ebeveynlerin dijital ebeveynlik 6z yeterlik alg1 diizeyi ile ebeveyn yasi

arasindaki iliski

Arastirmaya katilan ebeveynlerin yas dagilimi 25-62 arasinda degismekte olup 35-
45 arasinda yogunlastigi goriilmektedir (Tablo 3.8). Ebeveynlerin yaslari ile dijital
ebeveynlik boyutlar1 arasindaki iliski incelenmistir (Tablo 4.6).

Tablo 4.6. Ebeveynlerin yast ile dijital ebeveynlik durumlar: arasindaki iligki

n=7150 Ebeveynin Yasi Dijital Okuryazarlik Dijital Glivenlik
Dijital Okuryazarhk -0.145**
Dijital Giivenlik -0.101** 0.809**
Dijital {letigim -0.106** 0.660** 0.593**

** p< 0.01 diizeyinde anlamlidir

Tablo 4.6’da goriildiigii gibi ebeveynlerin yast ile DEOYO niin dijital okuryazarlik
boyutlar1 arasinda negatif yonlii bir iliski oldugu gézlenmektedir. Cohen (1988), r degeri
icin r ,10-,29 arasinda ise r degerinin kii¢iik, ,30-,49 arasinda ise r degerinin orta ve ,50-
1,0 arasinda ise r degerinin biiyiik kuvvette bagintiya sahip oldugunu belirtmektedir. Bu
baglamda bakildiginda DEOY O niin dijital okuryazarlik (r=-0,145), dijital giivenlik (r=
-0,101) ve dijital iletisim (r= -0,106) boyutlarinin yas ile iliskisinin kiigiik oldugu
goriilmektedir. Bu boyutlarin sahip oldugu kiigiik iligkinin yonii negatif yonliidiir. Bir
bagka ifadeyle katilimcilarin yagslari arttikga dijital ebeveynlik 6z yeterlik algi diizeyleri
diismektedir.
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4.1.4. Ebeveynlerin dijital ebeveynlik 6z yeterlik alg:1 diizeyleri ile ailedeki ¢cocuk

sayisi arasindaki iliski

PR

Ebeveynlerin sahip olduklari ¢ocuk sayisinin 1-15 arasinda degistigi Tablo 3.8’de
goriilmektedir. Ancak sahip olunan c¢ocuk sayisinin 1-5 arasinda yogunlastigi
gozlenmektedir. 10’un iizerinde ug degerlere de rastlamak miimkiindiir. Ebeveynlerin
cocuk sahipligi durumlar ile dijital ebeveynlik 6z yeterlik algilar1 arasindaki iligskiye
bakildiginda Tablo 4.7°deki yap1 ortaya ¢ikmaktadir.

Tablo 4.7. Ebeveynlerin yasu ile dijital ebeveynlik oz yeterlik alg: diizeyleri arasindaki iligki (7150 kisilik
veri seti)

Sahip Olunan Cocuk

n=7150 Dijital Okuryazarlik Dijital Giivenlik
Sayisi
Dijital Okuryazarlik -0.154**
Dijital Giivenlik -0.140** 0.809**
Dijital {letigim -0.150** 0.660** 0.593**

** p<0.01 diizeyinde anlamlidir

Tablo 4.7°de gorildigi gibi ebeveynlerin yasi ile paralel bir sonug elde edilmistir.
Sahip olunan cocuk sayisi ile DEOYO’niin dijital okuryazarlik (= -0,154), dijital
giivenlik (r= -0,140) ve dijital iletisim (r= -0,150) boyutlar1 arasindaki iligskinin kiigiik
oldugu goriilmektedir. Bu boyutlarin sahip oldugu kiiciik iliskinin yonii negatif yonliidiir.
Bir bagka ifadeyle katilimcilarin sahip olduklari1 ¢ocuk sayisi arttikga dijital ebeveynlik
0z yeterlik alg1 diizeyi diismektedir.

4.1.5. Ebeveynlerin dijital ebeveynlik 6z yeterlik alg1 diizeylerinin ebeveynin

Internet kullanim deneyimine gére incelenmesi

Aragtirmaya katilan ebeveynlerin biiyiik bir cogunlugu (%42,7) Interneti sekiz yil
ve iizeri siiredir kullanmaktadir. Dort yil ve iizeri siirede Internet kullanim durumlarina
bakildiginda ebeveynlerin yaklasik %73’ii Internet kullaniminda deneyime sahiptir
(Tablo 3.8). Ebeveynlerin Internet kullanim deneyiminin dijital ebeveynlik durumlarinda
gruplar arasinda anlamli bir fark yaratip yaratmadigini arastirmak amaciyla ANOVA ise

kosulmustur (Tablo 4.8).
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Tablo 4.8. Ebeveynlerin Internet kullamim deneyimine gére dijital ebeveynlik oz yeterlik algilarinin
karstlastiriimasi

Vﬁ;’;’;‘l‘;fg'l“ KT sd KO F D 7

Gruplar aras1  121.889 4 30.472 50.192 .000* 0.027
Dijital Gruplar ici 4337.820 7145 .607
Okuryazarlik Toplam 4459.709 7149

Gruplar aras1  96.640 4 24.160 50.229 .000* 0.027
gg\i}:rlﬂik Gruplar i¢i 3436.753 7145 481

Toplam 3533.393 7149

Gruplar aras1  75.035 4 18.759 27.025 .000* 0.014
Dijital letisim  Gruplar igi 4959.503 7145 .694

Toplam 5034.539 7149

Ebeveynlerin Internet kullamm deneyimi baglaminda ebeveynlerin dijital
ebeveynlik 0z yeterlik algilarinin karsilagtirllmasi sonucunda dijital okuryazarlik
(F4,7145=30,472; p<0,05), dijital glivenlik (F7145=24,160; p<0,05) ve dijital iletigim
(Fa,7145=18,759; p<0,05) faktorlerinde internet kullanim yilina bagl olarak anlamli
farklilik oldugu goriilmektedir. Ancak etki biiytikliigiine bakildiginda dijital okuryazarlik
(n%=0,027), dijital giivenlik (n?=0,027) ve dijital iletisim (n?>=0,014) faktoriiniin kiigiik
etki biiyiikliigiine sahip oldugu goriilmektedir. Sonug olarak Internet kullanim deneyimi
arttikca ebeveynlerin dijital ebeveynlik 6z yeterlik algi diizeylerinin de arttig1

sOylenebilir.

4.1.6. Ebeveynlerin dijital ebeveynlik 6z yeterlik alg1 diizeyleri ile ailenin sosyo-

ekonomik diizeyi arasindaki iliski

Ebeveynlerin sosyo-ekonomik durumlart ile dijital ebeveynlik durumlari arasindaki

iliskiye bakildiginda Tablo 4.9°daki yapi ortaya ¢ikmaktadir.

Tablo 4.9. Ebeveynlerin gelir diizeyi ile dijital ebeveynlik durumlari arasindaki iliski

n=7150 Gelir Diizeyi Dijital Okuryazarlik Dijital Giivenlik
Dijital 0.131** - -
Okuryazarhk
Dijital Guivenlik 0.133** 0.809** -
Dijital iletisim 0.092** 0.660** 0.593**

** p<0.01 diizeyinde anlamlidir

85



Tablo 4.9°da goriildiigi gibi ebeveynlerin gelir diizeyi ile dijital ebeveynlik 6z
yeterlik alg1 diizeyleri arasinda pozitif yonli kiigiik bir iliski (rdijital okuryazarik= 0,131, Tdijital
givenlik=0,133 V€ Iijital iletisim=0,092) oldugu goriilmektedir. Bir bagka ifadeyle ebeveynlerin
gelir diizeyinin artmasina bagli olarak dijital ebeveynlik 6z yeterlik alg1 diizeylerinin de

artt1g1 soylenebilir.
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5. SONUC, TARTISMA VE ONERILER
5.1. Sonuc¢ ve Tartisma

Bu boliimde arastirmaya iliskin sonuglar, arastirma sorular1 temelinde ele
alinmaktadir. DEC’te uzmanlarin goriisleri dogrultusunda dijital ebeveynlik yeterlikleri
ve gostergeleri belirlenmeye calisilmistir. Bu dogrultuda dijital ebeveynlik yeterlik ve

gostergeleri Sekil 5.1°de gorildigi gibi belirlenmistir.

e R

R /DIJIEI;EbeVeyﬂllk ~
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5 /
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Dijital Takip  Dijital etisim Diftol Grveriik Telif Haklan ms‘%i;iﬁ:lggimm Dogruluk  Dijital Degerler  Dijital Ayakizi
n \

\
\

Y

Dijital Haklar  Dijital Hukuk Diital Dijital Mahremiyet
Sorumlulukiar
Sekil 5.1. Dijital ebeveynlik yeterlik ve gistergeleri

Sekil 5.1°de goriildiigii gibi dijital ebeveynlik yeterlikleri yedi boyuttadir. Bunlar;
dijital ticaret, dijital saglik, dijital okuryazarlik, dijital iletisim, dijital giivenlik, dijital etik
ve dijital erisimdir. Bu boyutlara iliskin alt boyutlara bakildiginda dijital ticaret
boyutunda giivenli aligveris, dijital biitce; dijital saglik boyutunda psikolojik saglik,
fiziksel saglik; dijital okuryazarlik boyutunda takip etme, dijital araclar1 kullanma; dijital
iletisim boyutunda dijital takip, dijital iletisim araglari; dijital giivenlik boyutunda dijital
haklar, dijital hukuk, dijital sorumluluklar, dijital mahremiyet; dijital etik boyutunda telif
haklari, kisisel bilginin gizliligi, dogruluk, dijital degerler, dijital ayakizi ve dijital erigim
boyutunda ise dijital ara¢ se¢imi ve erisim giivenligi bulunmaktadir.

Belirlenen yedi boyuta bakildiginda Ribble ve Bailey (2007) tarafindan ortaya
konan dijital vatandaslik boyutlariyla iligkilendirilebildigi ve ayrisan ydnleri oldugu
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goriilmektedir. Dijital vatandaglik boyutlarina bakildiginda dijital okuryazarlik, dijital
etik, dijital glivenlik, dijital ticaret, dijital saglik, dijital erisim, dijital iletisim, dijital
hukuk, dijital haklar ve sorumluluklar oldugu goriilmektedir (Ribble ve Bailey, 2007).
Sekil 5.1’e bakildiginda dijital giivenlik, dijital haklar ve sorumluluklar ve dijital hukuk
boyutlarinin dijital giivenlik ¢atist altinda birlestigi goriilmektedir.

DEC’te belirlenen yeterlik ve gostergeler temelinde ebeveynlerin, dijital
ebeveynlik 6z yeterlik algi diizeylerini belirlemek amaciyla DEOYO gelistirilmeye
calisilmis ve DFA sonucunda dijital okuryazarlik, dijital giivenlik ve dijital iletisim
boyutlarina ulasilmistir. Alanyazin incelendiginde ebeveynlerin, ¢ocuklarinin dijital arag
kullaniminda nasil miidahalelerde bulunduklarini incelemeye yonelik olgekler
gelistirilmeye calisilmistir. Ornegin Valcke vd. (2010) tarafindan Flemenk dilinden
Ingilizce’ye uyarlanan Internet ebeveynlik stilleri dlgegi incelendiginde dort boyuttan
olustugu goriilmektedir. Bu boyutlar miisamahakar (permissive), ihmalkar (laissez-faire),
demokratik (authoritative) ve otoriterdir (authoritarian). Bu baglamda bu g¢alismada
ortaya konulan boyutlar ile dijital ebeveynlik yeterlikleri irdelenerek ebeveyn stilleri ile
arasindaki iligki ve paralelligin arastirilmasi Onerilebilir.

DEOYO gelistirilirken baslanan yap1 Ribble ve Bailey (2007) tarafindan ortaya
konulan ve dokuz boyuttan olusan dijital vatandaslik boyutlaridir. AFA sonrasinda yap1
tic faktorlii yapiya doniismiistiir. AFA’da elde edilen ii¢ faktorlii yapt DFA asamasinda
da dogrulanmistir. AFA asamasinda maddelerin faktorlerdeki durumlari incelenmis ve
maddelerin 6zelliklerine gore faktorler isimlendirilmistir. Buna gore dijital okuryazarlik,
dijital giivenlik ve dijital iletisim boyutlar1 ortaya ¢ikmustir. Dijital iletisim boyutunda
bulunan bes madde baslangigta bu boyutta yazilan maddeleri igermektedir. Ancak dijital
okuryazarlik boyutundaki 10 maddenin dijital okuryazarlik boyutundan gelen maddeler
oldugu goriilirken geriye kalan maddelerden ikisinin dijital etik, ikisinin dijital giivenlik
ve birinin de dijital ticaret boyutunda yazilan maddeler oldugu goriilmektedir. Sonugta
dijital okuryazarlik olarak isimlendirilen boyutta dijital okuryazarlik, dijital etik, dijital
giivenlik ve dijital ticaret maddeleri bulunmaktadir. DFA asamasinda dogrulanan
yapidaki dijital glivenlik boyutunda ise bes madde dijital giivenlik, iicer madde dijital
saglik, dijital erisim, dijital ticaret ve dijital etik boyutlarindan ve bir madde de dijital

okuryazarlik boyutundan gelmektedir (Sekil 5.2).
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Dijital Okuryazarlk Dijital {letisim
* Dijital Okuryazarlik *Dijital Giivenlik + Dijital iletigim
+Dijital Etik +Dijital Etik
+ Dijital Giivenlik * Dijital Saglik
+Dijital Ticaret +Dijital Ticaret
*Dijital Erigim

Sekil 5.2. Faktorlerde yer alan boyutlar

Sekil 5.2°de goriildiigli gibi faktorlerin altinda tekrarlayan dijital vatandaslik
boyutlar1 goriilmektedir. Ribble (2015), Ingilizce isimlerinin kisaltmasi olan REPs
(Respect, Educate, Protect) ile dijital vatandaslik boyutlarini gruplandirmaktadir.
REPs’in yapisina bakildiginda Saygi (kendine ve bagkalarina saygi) boyutunda dijital
etik, dijital erisim ve dijital hukuk boyutlar;; Egitim (kendini ve baskalarini egit)
boyutunda dijital okuryazarlik, dijital iletisim ve dijital ticaret boyutlar1 ve Koru (kendini
ve bagkalarin1 koru) boyutunda ise dijital haklar ve sorumluluklar, dijital giivenlik ve
dijital saglik ve iyi olma boyutlar1 bulunmaktadir. Sekil 5.2°de dijital okuryazarlik olarak
belirtilen boyut, REPs’te Egitim boyutuna karsilik gelmektedir. Goriildiigli iizere bu
boyutlarda dijital okuryazarlik ve dijital ticaret ortaktir. Sekil 5.2°de belirtilen yapida
bulunan dijital giivenlik ve dijital etik boyutlar1 temel dijital okuryazarlik becerileri
olmadan gerceklestirilemeyecek boyutlardir. Bu nedenle bu boyutta da bulunmasi
diisiiniilmektedir. DEOY O niin dijital giivenlik boyutuna bakildiginda REPs modelindeki
Koruma boyutuna karsilik gelmektedir. Koruma boyutunda yer alan dijital vatandaglik
boyutlarmin hepsinin DEOYO boyutlarindan dijital giivenlik icinde yer aldig
gorilmektedir. Dijital anlamda giivenligin saglanabilmesi icin etik anlamda, ticari
anlamda ve erisim anlaminda da giivenlik énemlidir. Bu nedenle DEOYO’niin dijital
giivenlik boyutunda yer alan boyutlarin uygun oldugu diistiniilmektedir.

Tiirkiye genelinde ebeveynlerin, dijital ebeveynlik 6z yeterlik algi diizeyleri
ebeveynlik rolii, egitim diizeyi, Internet kullanim deneyimi, gelir durumu, meslek ve
acisindan incelenmistir. Ebeveyn roliine gore dijital ebeveynlik boyutlarinda anlamli bir
farklilik oldugu goriilmekte ve anne roliindeki ebeveynlerin baba roliindeki ebeveynlere
oranla daha yiiksek diizeyde 6z yeterlik raporladiklar1 goriilmektedir. Anderson, Smith
ve Page (2016)’nin yaptig1 calismada annelerin babalara gore ¢ocuklar ile uygun olan

veya uygun olmayan davranislar konusunda siklikla konustuklar1 goriilmektedir.
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Cocuklarinin ¢evrimigi paylagimlart hakkinda ¢ocuklariyla konusan annelerin orant %46
iken; babalarin oran1 %32’dir. Yine ayni ¢calismanin bir diger sonucuna gore ¢evrimici
gorintiilenen icerikler hakkinda ¢ocuklariyla konusan annelerin oraninin %46, babalarin
oraninin ise %31 oldugu belirtilmektedir. Livingstone, vd. (2018)’in yaptiklar1 ¢alismada
cogunlukla annelerin, Interneti cocuklarmin saghig hakkinda bilgi bulmak amaciyla
babalardan daha ¢ok kullandigi belirlenmistir. Baker, Sanders ve Morawska (2017) de
kadinlarin (anne) ¢evrimici ebeveynlik kaynaklarini kullanmada erkeklerden daha aktif
olduklarinmi belirtmislerdir. Bu durum kadinlarin hala birincil bakici olduklarinin isareti
olarak yorumlanabilir.

Ebeveynlerin egitim diizeylerinin dijital ebeveynlik 6z yeterlik alg1 diizeylerine
iliskin sonuclara bakildiginda 6z yeterlik algi diizeyleri egitim diizeyine goére fark
gostermistir. Egitim diizeyi arttikca ebeveynlerin dijital ebeveynlik 6z yeterlilik diizeyleri
de artmaktadir. Baker, Sanders ve Morawska (2017), Internet kullanimimin ebeveynin
egitim durumuyla iliskili oldugunu belirtmektedir. Ebeveynlerin tercih ettikleri Internet
ebeveynlik stilinin annenin egitim seviyesi ile iligkili oldugunu belirtmektedir (Valcke
vd. 2010; Ozgiir, 2016). Egitim seviyesinin artmasina paralel olarak tercih edilen Internet
ebeveynlik stilinin otoriterden miisamahakara dogru degistigi belirtilmektedir.

Ebeveynlerin, dijital ebeveynlik 6z yeterlik algi diizeylerinin ebeveynin yasi ile
iligkisine bakildiginda kiiciik ve negatif yonlii bir iliskiden s6z edilebilir. Yani ebeveynin
yast arttikca dijital ebeveynlik 6z yeterlik algi diizeyi diigme egilimindedir. Bu durum
Prensky (2001) tarafindan tanimlanan dijital yerli olarak siniflandirilabilecek ebeveynlere
refere edebilir. Ciinkii ebeveynler, dijital yerlilikten uzaklastik¢a dijital ebeveynlik 6z
yeterlik alg1 diizeylerinin de distiigii gozlenmektedir. Baker, Sanders ve Morawska
(2017) internet kullaniminin ebeveynin yastyla iliskili oldugunu belirtmektedir. Valcke
vd. (2010), Internet ebeveynlik stillerinin yas ile iliskili oldugunu belirtmektedir.

Ebeveynlerin, dijital ebeveynlik 6z yeterlik algi diizeylerinin ailedeki ¢ocuk
sayisina iligkin sonuglarina bakildiginda dijital ebeveynlik 6z yeterlik algisiyla gocuk
say1s1 arasinda negatif yonlii kiiglik bir iliskiden s6z edilebilir. Alanyazin incelendiginde
ebeveynlerin sahip oldugu c¢ocuk sayisina iligkin bulguya erisilememistir. Ancak
cocuklarin statiisiine gore yapilan ¢alisma bulunmaktadir. Ornegin Olafsson, Green ve
Staksrud (2017) tarafindan yapilan g¢alismada cocuklarin ¢evrimigi risk ve firsat

deneyimlerinde kardeslik durumu incelenmistir. Caligma sonuglarina gore benzer yas ya
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da daha biiyiik kardeslerin varhiginda giinliik Internet siiresi artabilmekte; biiyiik kardes
sosyal ag sitelerinde etkinliklerde bulundugunda kiigiik kardes de sosyal aglarda
etkinlikle bulunmak istemektedir. Buna paralel olarak kiiciik c¢ocuklarin, biyiik
kardeslerinden dijital ortamlarda bir seyleri gorerek yapmak istemeleri durumunda
ebeveynlere sorumluluk diismektedir. Cocuk sayisi arttikca negatif yonlii ¢ikan iligki
durumu kiigiik cocugun biiyiik ¢ocuktan gorerek dijital ortamlardaki etkinliklerinin
sonuglarmin olumsuz sekilde sonuglanacagi seklinde yorumlanabilir.

Ebeveynin internet kullanim siiresi arttikca dijital ebeveynlik 6z yeterlik algisinin
da arttig1 sOylenebilir. Baker, Sanders ve Morawska (2017)’nin yaptiklar1 ¢alismada
Internet kullamim sikhiginin veya ¢evrimici ortamlarda gecirilen siirenin yiiksek riskli
aileler ile diisiik riskli aileler arasinda bir farklilik olusturmadigini belirtmislerdir.
Wisniewski vd. (2017) ebeveynlerin ¢evrimi¢i gilivenlikleri icin dijital okuryazarlik
seviyelerinin iyi olmas1 gerektigini belirtmektedir. Wong, Ho ve Chen (2015) yaptiklar
calismada Internet bilgisi daha iyi olan ebeveynlerin Internet ebeveynlik stillerinden
otoriter ebeveynlik stilini tercih ettiklerini belirtmektedir. Ayas ve Horzum (2013) de
ebeveynlerin Internet stilleri iizerinde Internet kullanim becerilerinin anlamli etkiye sahip
oldugunu belirtmektedir. Bu durum da Internet gibi dijital ortamlardaki risklerin farkinda
olan ebeveynlerin ¢ocuklarini bu ortamlardan korumak, bir anlamda dijital glivenliklerini
saglamak igin otoriter ebeveynlik stilini tercih ettikleri soylenebilir. Ebeveynlerin Internet
becerileri, Internet kullanim deneyimleri ve Internete karsi tutumlari, internete karsi
kaygilarim1 ve endiselerini sekillendirmektedir (Sorbring, 2014). Lou vd. (2010),
ebeveynlerin Internet kullanim tutumlari, Internet okuryazarliklar ile ebeveynlik
tutumlar1 ve Internet ebeveynligi arasinda anlamli iliskiler oldugunu belirtmektedir.
Ancak Wong, Ho ve Chen (2015) tarafindan yapilan ¢aligmanin sonuglarinin aksine Lou
vd. (2010), internet okuryazarlig1 yiiksek olan ebeveynlerin ¢ocuklarina giivendigini ve
cocuklarini ydneterek onlarin Internet kullanimini kat:1 bir sekilde yonlendirmeye veya
tesvik etmeye meyil gostermediklerini belirtmektedir.

Ucgiincii arastirma sorusunun son alt sorusuna bakildiginda ebeveynlerin dijital
ebeveynlik 6z yeterlik algi diizeylerinin sosyo-ekonomik durumlariyla iligkisine
bakilmistir. Sonuglara bakildiginda ebeveynlerin sosyo-ekonomik diizeylerinin dijital
ebeveynlik 0z yeterlik algilariyla pozitif yonlii bir iliskide oldugu goériilmektedir.
Livingstone vd. (2018) sosyo-ekonomik diizeyi diisiik evlerde ¢ocuklarin ekrana bakma
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siirelerinin 6nemsiz bir konu oldugunu belirtmektedir. Bu durum disik gelirli

ebeveynlerin dijital araglarin risklerinden habersiz olduklar1 ya da bu riskleri

onemsemedikleri seklinde yorumlanabilir ve dijital ebeveynlik 6z yeterlik algi

diizeylerinin de diisiik oldugu soOylenebilir. Johnson vd. (2014), temel ve islevsel

yeterlikler boyutlarinda belirledikleri ebeveynlik yeterliklerinin ebeveynlerin sosyo-

ekonomik durumlariyla iliskili oldugunu belirtmektedir.

5.2. Oneriler

Bu arastirmanin Onerileri elde edilen bulgular temelinde ele alinarak kurumlara,

uygulamaya ve arastirmacilara yonelik olarak sunulmustur.

5.2.1. Uygulamaya yonelik o6neriler

Ebeveynlerin egitim diizeyi arttikca dijital ebeveynlik 6z yeterlik alg: diizeyinin
arttig1 belirlenmistir. Egitimin farkindalik diizeyini artiran bir deger olmasina
bagli olarak ebeveynlerin farkindaliklarini artirmaya yonelik Halk Egitim
Merkezleri’nde, belediyelerin iicretsiz olarak egitim verdikleri merkezlerde
dijital okuryazarlik, dijital giivenlik ve dijital iletisim boyutlarinda egitimler
verilebilir.

Ebeveynlerin yaslar1 arttikca dijital ebeveynlik 6z yeterlik algi diizeyleri
diismektedir. Bu bulguya bagli olarak ebeveynlere yonelik diizenlenecek
egitimlerde igerigin yani sira yetigkin egitiminin de ise kosulmasi
onerilmektedir.

Internet kullanim deneyimi arttikga ebeveynlerin dijital ebeveynlik 6z yeterlik
alg1 diizeylerinin de arttig1 belirlenmistir. Bu bulguya gore temel diizeyde
internet kullanim deneyimine sahip olan yetiskinler i¢in temel diizeyi igermesi
ve deneyim kazandirmaya odaklanmasi 6nerilebilir.

Ebeveynlerin gelir diizeyinin artmasina bagli olarak dijital ebeveynlik 6z
yeterlik algi diizeylerinin de arttigi belirlenmistir. Bu bulguya bagli olarak

yetigkinlere yonelik erisim olanaklarinin artirilmasi 6nerilebilir.

5.2.2. Arastirmacilara yonelik oneriler

e (Calisma sonuglarinda dijital vatandaslik boyutlarinin kiiltiiriimiizde orijinal
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haliyle islemedigi, dnerilen boyutlarin i¢ ice bir yap1 sergiledigi goriilmektedir.
Bu baglamda arastirmacilar dijital vatandaglik boyutlarinin kiiltiire 6zgii olarak
nasil diizenlenecegi ile ilgili ¢alismalar yapabilirler.

Calisma sonucunda dijital etik boyutunda Mason (1986) tarafindan ortaya
konulan etik sorunlarin yani sira dijital degerler ve dijital ayakizi gibi boyutlar
da eklenmistir. Bu baglamda 1986 yilinda ortaya konulan etik ilkelerinin
giiniimiize 0zgli ele alinarak boyutlarinin irdelenmesine yonelik caligmalar
yapilabilir.

Calismaya katilan katilimcilarin dijital ebeveynlik 6z yeterlik alg1 diizeylerine
boyutlar baglaminda bakildiginda dijital giivenlik boyutunun ortalama puaninin
dijital giivenlik ve dijital iletisim boyutlarinin ortalama puanlarindan biiyiik
oldugu goriilmektedir. Dijital okuryazarlik becerilerine hakim olamadan dijital
giivenligin nasil saglanacag sorusu akla gelebilir. Bu baglamda dijital giivenlik
boyutunun diger boyutlardan daha yiiksek ortalamaya sahip olmasinin
sosyolojik nedenlerini aragtirmaya yonelik ¢alisma yapilabilir.

Calisma sonucunda katilimecilarin, dijital ebeveynlik 06z yeterlik algi
diizeylerinin ebeveynlik roliine gore degistigi belirlenmistir. Dijital ebeveynlik
0z yeterlik boyutlarma bakildiginda dijital okuryazarlik, dijital giivenlik ve
dijital iletisim oldugu goriilmektedir. Bu boyutlarda anne roliindeki
katilimcilarin baba roliindeki katilimcilardan dijital ebeveynlik 6z yeterlik
baglaminda daha yeterli olduklar1 belirlenmistir. Baba roliindeki katilimcilarin
dijital ebeveynlik 6z yeterlik algi1 diizeylerinin anne roliindeki katilimcilardan
farklilagsma sebebine yonelik calismalar gerceklestirilebilir.

Calisma sonucunda katilimcilarin, dijital ebeveynlik 6z yeterlik algi
diizeylerinin egitim diizeyine gdre farklilastigi belirlenmistir. Ilkdgretim
diizeyinde egitimleri bulunan katilimcilarin dijital ebeveynlik 6z yeterlik
ortalama puanlarinin daha iyi oldugu goriilmektedir. Yani egitim seviyesi
arttikca dijital ebeveynlik 6z yeterlik alg1 ortalama puani diismektedir. Egitim
diizeyi artarkan dijital ebeveynlik 6z yeterlik algi diizeyi ortalama puaninin
gerektigi gibi artmamasinin sebebini belirlemeye yonelik ¢alismalar yapilabilir.
Calisma kapsaminda gelistirilen DEOYO ile alanyazinda bulunan Internet

ebeveynlik stilleri 6lgegi ya da ebeveyn arabulucugu gibi olgekler birlikte
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kullanilarak, farkli hedef kitlelerden veriler toplanabilir ve ebeveynlerin
durumlar ortaya konulabilir.

Calisma sonucunda katilimcilarin dijital ebeveynlik 6z yeterlik algi diizeyleri ile
sahip olduklar1 ¢ocuk sayisi arasinda negatif yonlii bir iligki bulunmustur. Yani
katilimcilarin ¢ocuk sayisi arttik¢a dijital ebeveynlik 6z yeterlik algi diizeyleri
de diismektedir. Cocuk sayisinin artmasinin dijital ebeveynlik 6z yeterlik algi

diizeyini nasil etkiledigini belirlemeye yonelik ¢caligmalar gerceklestirilebilir.
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EKLER
Ek 1. Dijital Ebeveynlik Calistay1 Davet e-Postasi

115K479 numarali “Ebeveynlerin Dijital Vatandas Yetistirme Yeterliklerini
Gelistirmeye Yonelik Bir Egitim Ortaminin Gelistirilmesi” baslikli TUBITAK projesi
kapsaminda alan uzmanlarimin katilimiyla 11 Nisan 2016 Pazartesi giinii Anadolu
Universitesi’nde “Dijital Ebeveynlik Calistayr” gerceklestirecegiz. Calistay programi
asagida yer almaktadir, Gergeklestirilecek olan ¢alistaya katilimimizi ve katkilarinizi

bekliyoruz.
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Ek 4. Dijital ebeveynlik 6z yeterlilik 6lgegi madde havuzu ilk hali
Sayimn Ebeveyn,
Bu arastirmada, ebeveynlerin, ¢ocuklarini dijital vatandas olarak yetistirme yeterlik algilarinin
cesitli degiskenler agisindan incelenmesi amacglanmistir. Bu amag¢ dogrultusunda veri toplama
araci iki boliimden olusmaktadir. Veri toplama aracinin tamamlanmasi 10-12 dakika siirmektedir,
Toplanan veriler arastirma ekibi tarafindan gizli tutulacak, arastirmanin amaci disinda hicbir
sekilde kullanilmayacaktir. Sizden her boéliimdeki soru ve ifadeleri dikkatle okuyarak,
durumunuza en uygun olan maddeleri “X” ile isaretlemeniz ve tiim bdliimleri eksiksiz olarak
doldurmaniz istenmektedir. Aragtirmanin yapilmasina gosterdiginiz duyarlilik ve katiliminiz i¢in
simdiden tesekkiir ederiz.
o o ) ) o Aragtirma Ekibi

BOLUM I. KISISEL BILGILERINIZ

Cinsiyetiniz O Kadin O Erkek

Sizin Yasiniz
(Liitfen yasinizi yaziniz)

Esinizin Meslegi:

Sizin Mesleginiz: O Ev Hanim
U Ev Haminu [ Serbest Meslek
O Serbest Meslek ] Memur
0 Memur O isci

Meslek Bilginiz H I“w -
O Ogretmen/Akademisyen  Ogretmen/Akademis
[0 Miihendis yen
] Doktor L1 Miihendis
Diger: O Doktor
........................ " Diger:
Anne: Baba:
O ilkokul O flkokul
O Ortaokul O Ortaokul

Son Mezun Oldugunuz Okul e Sl
O Onlisans O Onlisans

O Lisans O Lisans



Cocuk Sayis1

Cocugunuzun/Cocuklarimzin Yasi

Ailenin Gelir Durumu

Kac yildir Internet

kullaniyorsunuz?

Internet kullanma yeterliginizin
hangi diizeyde oldugunu

diisiiniiyorsunuz?

O Yiiksek Lisans O Yiksek Lisans

O Doktora O Doktora
Diger:............... prees Diger:............... "

(Liitfen cocugunuzun / ¢ocuklarinizin yasini

yaziniz)

00 500-999 TL
0] 1000-1499 TL
00 1500-1999 TL
[0 2000-2499 TL
00 2500-2999 TL
0 3000 TL ve tizeri
L10-1 yil
01-3yil
013-5yil

0 5-7 yil

L 7 y1l ve iizeri

Cok Diisiik Cok Yiiksek
1 2 3 s s 6

Internet teknolojileri ve aile yapimz hakkinda asagidakilerden hangisi sizi tanimlar?

(Liitfen bir secenek isaretleyiniz,)

O Ailece Internet teknolojilerini yakindan takip ederiz,

O Internet teknolojilerini ailemizde tiim ydnleriyle tartigiriz,

O Ailemizde Internet teknolojileri kullanimina iliskin koyulmus kurallar vardir,



BOLUM II: Asagida cocuklarmizin Internet kullanimina iliskin bazi

ifadeler yer almaktadir, Bu ifadelere gore kendinizi ne kadar yeterli Hig
hissediyorsunuz? ( 1: Hig yeterli degilim, 5: Cok yeterliyim) Verilen Yeterli Cok
araliktan yalnizca bir secenegi isaretleyerek belirtiniz, Degilim Yeterliyim

———

Cocugumun,

Dogrulugundan emin oldugu ...
Paylagimlarinda bilginin gergek ...
Yaptig1 paylasimlarin gelecekte ...
Baskalar1 hakkinda olumsuz ...
Paylasimlarinin uygunlugunu ...
Internetteki davranislart ...
Internette yaptig1 paylasimlarin ...

Facebook, WhatsApp, Gmail, ...

© 00O N o o B~ W N B

Kullandig: djjital iletisim ...

10  Paylagimlarina iligkin dijital ...
11 Paylagimlarin ...
12 Paylagimlarmi dijital ...

=
w

Kullandig akill telefon, ...

H
~

Bilgisayar, tablet, akilli ...

15 Kullandig bilgisayar, tablet, ...

16 = Kullandig tablet bilgisayara ...

17  Kullandig tablet ...

18  Internet sitelerinin giivenilirliginin ...

=
©

Yasima uygun dijital araglar (...

N
o

Yasina uygun olmayan Internet ...

N
e

Yasia uygun olmayan dijital ...

N
N

Bilgisayar, tablet, akilli telefon ...

N
w

Internette yapacagi ...

N
N

Istedigi iiriinleri internette ...

N
o1

Internette aligveris yapacagi ...

N
(op}

Bilmedigi internet sitelerinden ...

N T L T o o e S o N S S e e T = T T o e M A N S Oy SN B S R S Y
N NN DN N DN DD DN DN DN DD N DNDDNDRNDDNDDNDDND DD RNDDNDDNDDND NN NN
W W W W W W WwW W WWWWWWWWWW W W W W W W w w
R S T T Y~ O e S S N T N B R~ S S N o R S T S R S~ S ~ N S U S S N
S NINS RIS, RIS RS RS s S 1 RIS RS 2 NN 2 NS » RN RS » RS 2 RS RN RS 2 RS 2 RS RIS RS RS 2 RS RIS BN S 2 RS 2 RS |

N
~

Internette aligveris yaparken ...



28
29
30
31
32
33
34
35
36
3if
38
39
40
41
42
43
44

Girdigi web sayfalarini ...
Evde kullandig bilgisayar, ...
Gelisimine uygun giivenli ...

Internetteki haklarini ...

Internetteki sorumluluklarin ...
Internette yasadigi olumsuz ...
Internette islenen sucla gercek ...
Internette aligveris yaptiginda ...

Ziyaret edebilecegi olumsuz ...

Uzun siire dijital araglar1 ...

Kullanacag: araglar1 segerken ...

Ne tiir oyunlar oynadigini ...

Hangi siklikta oyun ...

Internet sitelerinde karsilastig: ...
Bilgisayar oyunlarin1 oynamak ...
Internetsiz kaldig1 durumlarda ...

Oyun oynamasina sinirlama ...

I = L = L L e R o S S S e e S S N R I =

N N DN N N DN DN DN DD DN D DD DD DD DD

W W W W W W W W W W W wWw W w w w w

e S R R S A T R U R

ol o o1 o1 o1 o1 o1 o1 o1 O1 o1 Oo1 O o1 o1 o1 O



Ek 5. 23 Aralik tarihli toplanti tutanagi
EBEVEYNLERIN DiJITAL VATANDAS YETiSTIRME YETERLIKLERINi
GELISTIRMEYE YONELIK BiR EGIiTIM ORTAMININ GELISTIiRILMESI
PROJESI TOPLANTI TUTANAGIDIR.

TOPLANTI TARIHI : 23.12.2016
TOPLANTI YERI : E Blok 313
TO PLANTI SAATI : 14.10-15.10

TO PLANTIYA KATILANLAR  : Isil Kabaker Yurdakul, Onur Dénmez,

Canan Colak, Mesut Tiirk, Fatih Yaman, Pelin Donmez

GORUSULEN KONULAR

1. Yazlan 6l¢cek maddelerinin kontrolii

ALINAN KARARLAR

1. 25 Kasim 2016 tarihinde yazilan maddelere arastirmacilarin (Ahmet Naci Coklar,
Tolga Guyer, Yavuz Akbulut) verdikleri doniitler incelendi.

Déniitlere gore maddeler diizenlendi.

3. Yeni maddeler eklendi.

N

Do¢.Dr.  Isil  Kabakg¢t Yrd.Dog.Dr. Onur Ars.Gor. Canan Colak
Yurdakul Doénmez Bursiyer
Proje Yiriitiiclisti Arastirmaci

Ars.Gor. Pelin Donmez Ars.Gor. Fatth Yaman ~ Ars.Gor. Mesut Tiirk

Bursiyer Bursiyer Bursiyer



Ek 6. DEOYO'niin 65 maddeden olusan yapisi

Sayimn Ebeveyn,

Bu arastirmada, ebeveynlerin, ¢ocuklarini dijital vatandas olarak yetistirme yeterliklerine
iliskin algilarinin incelenmesi amaglanmistir. Bu ama¢ dogrultusunda hazirlanan veri
toplama araci, iki bolimden olusmaktadir. Aracin yanitlanmasi 10-12 dakika
siirmektedir. Toplanan veriler arastirma ekibi tarafindan gizli tutulacak, aragtirmanin
amaci disinda higbir sekilde kullanilmayacaktir. Sizden her boliimdeki soru ve ifadeleri
dikkatle okuyarak, durumunuza en uygun olan maddeleri “X” ile isaretlemeniz ve tiim
boliimleri eksiksiz olarak doldurmaniz istenmektedir. Gosterdiginiz duyarlilik ve
katiliminiz i¢in ¢ok tesekkiir ederiz.

Proje Yiiriitliciisii
Dog.Dr. Isil Kabake¢1 Yurdakul
isilk@anadolu,edu,tr
BOLUM I. KiSISEL BILGILERINiZ

Cinsiyetiniz O Kadin O Erkek
Yasmz | :
(Liitfen yasinizi yaziniz)
Esinizin:
.. O Ev Hanim
Sizin:
O Ev Hanim O Serbest Meslek
O Serbest Meslek H Memur
O Memur Hlsel
Meslek Bilginiz O Isci =
.. , Ogretmen/Akade
O Ogretmen/Akademisyen
misyen
[J Miihendis
L1 Miithendis
O Doktor
O Doktor
Diger: ...coovviviiiiiiinin. _
Diger:
Sizin: Esinizin:
O {lkokul O Tlkokul
Son Mezun Oldugunuz Okul
O Ortaokul O Ortaokul
O Lise O Lise



O Onlisans O Onlisans

O Lisans O Lisans

O Yiiksek Lisans O Yiiksek Lisans
O Doktora O Doktora
Diger:............... pyees Diger:............

Cocuk Sayisi

Cocugunuzun/Cocuklarimzin Yasi
(Liitfen cocugunuzun / cocuklarinizin yagini yaziniz)

1500 -1499 TL

1 1500 - 2499 TL
Ailenin Gelir Durumu 0 2500 - 3499 TL

0 3500 - 4499 TL

[0 4500 TL ve tizeri
Oo0-1yl
) 02-3yil
Kagc yildir Internet
04-5yl
kullaniyorsunuz?
06-7yil

LI 8 y1l ve iizeri
Hi¢

BOLUM II: Asagida ¢ocuklarinizin Internet kullanimina iliskin bazi
Yeterli Cok
ifadeler yer almaktadir, Bu ifadelere gore kendinizi ne kadar yeterli
S . Degilim  Yeterliyim
hissettiginizi verilen araliktan yalnizca bir segenegi isaretleyerek

belirtiniz, ( 1. Hig yeterli degilim, 5: Cok yeterliyim ) ]
1  Cocuguma, dogrulugundan ... 1 2 3 4 5
2 | Cocuguma, paylasimlarinda ... 1 2 3 4 5
3  Cocuguma, yaptig1 paylasimlarin ... 1 2 3 4 5
4 Cocuguma, baskalar1 hakkinda ... 1 2 3 4 5
5  Cocugumun paylagimlarinin ... 1 2 3 4 5
6  Cocugumun Internetteki davranislar ... 1 2 3 4 5
7  Cocugumun, Facebook, WhatsApp, ... 1 2 3 4 5



10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39
40
41

Cocugumun kullandig dijital ...
Cocugumun paylagimlarina ...
Cocugumun paylagimlarin ...
Cocugumun paylagimlarin dijital ...
Cocugumuzun kullandig: akillr ...
Cocugumun bilgisayar, tablet, ...
Cocugumun Kullandigi bilgisayar ...
Cocugumun Internete baglandigr ...
Cocugumun Internete baglandigr ...
Internet sitelerin giivenilirliginin ...
Cocugumun yasina uygun dijital ...
Cocugumun yasina uygun olmayan ...

Cocugumun yasina uygun olmayan ...

Bilgisayar, tablet, akilli telefon gibi ...

Cocugumun, Internette yapacagi ...

Cocugumun istedigi iiriinleri Internette ...

Cocugumun, Internette aligveris ...
Cocugumun bilmedigi Internet ...

Cocugumun Internette aligveris ...

Cocugumun girdigi web sayfalarint ...

Cocugumun evde kullandigi ...
Cocugumun gelisimine uygun ...

Cocugumu Internetteki haklar1 ...

Cocugumu Internetteki sorumluluklari ...

Cocugumun Internette yasadig1 ...
Internette islenen suglarm gergek ...
Internette alisveris yaparken ...
Cocugumun ziyaret edebilecegi ...
Cocugumun uzun siire dijital araglari
Cocugumun kullanacag dijital ...
Cocugumun ne tiir oyunlar ...
Cocugumun hangi siklikta ...
Cocugumun Internet sitelerinde ...

Cocugumun bilgisayar oyunlarini ...
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42
43
44
45
46
47
48
49
50
51
52
53
54
55
56
57
58
59
60
61
62
63
64
65

Cocugumun oyun oynamasini ...
Bilgisayar oyunlarin ¢ocugumun ...
Internetsiz kaldig1 durumlarda ...
Cocuguma oyun oynamasi konusunda ...
Cocuguma gelen istenmeyen mesaj ...
Cocugumun Internette giivenli ...
Cocugumun internete baglanmak ...
Cocugumun internete ...

Cocugumun Internete ...

Cocugumun kullandigi sosyal ag ...
Cocugumun, profili bulunan sosyal ...

Cocugumun Internette ulastig: ...

Cocugum hakkinda yaptigim paylagimlarin ...

Cocugumun Internete baglanmak ...
Cocugumun ¢evrimigi {icretsiz ...
Cocugumun bilgimiz olmadan ...
Cocugumun bilgimiz olmadan ...
Cocugumun miizik, film vb, ...
Cocugumun sosyal aglarda ...
Cocugumun mahremiyetini igeren ...
Cocugumun Internette yasadig1 ...
Cocugumun sadece sosyal ...
Cocugumun sosyal aglarda ...

Cocugumun tyelik i¢in yas sinirt ...

N = = T L T e o e e B S S e e S e I = = S S A = =

N NN RN N N DN N DN DN DN DN DN DN DD DN DD DN DD DD DD

W W W W W W W W W W W W W W W W W W W W wWw w w w

R~ N R L . A R N R R~ B R R - R I

o o o1 o1 o1 o1 o1 o1 o1 o1 O1 o1 o1 o1 o1 O1 O1 O o1 o1 o1 o1 O Ol



Ek 7. DEOYO'niin 66 maddeden olusan yapisi

Sayimn Ebeveyn,

Bu arastirmada, ebeveynlerin, ¢ocuklarini dijital vatandas olarak yetistirme yeterliklerine
iliskin algilarinin incelenmesi amaglanmistir. Bu ama¢ dogrultusunda hazirlanan veri
toplama araci, iki bolimden olusmaktadir. Aracin yanitlanmasi 10-12 dakika
siirmektedir. Toplanan veriler arastirma ekibi tarafindan gizli tutulacak, aragtirmanin
amaci disinda higbir sekilde kullanilmayacaktir. Sizden her boliimdeki soru ve ifadeleri
dikkatle okuyarak, durumunuza en uygun olan maddeleri “X” ile isaretlemeniz ve tim
boliimleri eksiksiz olarak doldurmaniz istenmektedir. Gosterdiginiz duyarlilik ve
katiliminiz i¢in ¢ok tesekkiir ederiz.

Proje Yiiriitliciisii
Dog.Dr. Isil Kabake¢1 Yurdakul
isilk@anadolu,edu,tr
BOLUM I. KiSISEL BILGILERINiZ

Cinsiyetiniz O Kadin O Erkek
e (Liitfen yasinizi yaziniz)
Esinizin:
Sizin: O Ev Hanimu
U Ev Haminu [ Serbest Meslek
O Serbest Meslek 0 Memur
0 Memur O isci
Meslek Bilginiz H Iﬂw .
O Ogretmen/Akademisyen  Ogretmen/Akademisye
[0 Miihendis n
O] Doktor [J Miihendis
Diger: O Doktor
........................ y Diger:
Sizin: Esinizin:
O ilkokul O ilkokul
Son Mezun Oldugunuz Okul
O Ortaokul O Ortaokul

O Lise O Lise



Cocuk Sayis1

Cocugunuzun/Cocuklarinizin

Yaslan

Ailenin aylik ortalama geliri

Kac yildir Internet

kullaniyorsunuz?

O Onlisans O Onlisans

O Lisans O Lisans

O Yiiksek Lisans O Yiiksek Lisans

O Doktora O Doktora
Diger:............... pyees Diger:............... yees

(Liitfen cocugunuzun / cocuklarinizin yasgini yaziniz)
01000 - 1999 TL
02000 - 2999 TL
1 3000 - 3999 TL
04000 - 4999 TL
00 5000 TL ve iizeri
O0-1yl
02-3yil
04-5yl
06-7yil

LI 8 y1l ve iizeri

Hig

BOLUM II: Asagida gocuklarmizin internet kullanimina iliskin bazi

Yeterli Cok

ifadeler yer almaktadir, Bu ifadelere gore kendinizi ne kadar yeterli

Degilim  Yeterliyim

hissettiginizi verilen araliktan yalnizca bir segenegi isaretleyerek

belirtiniz, ( 1. Hig yeterli degilim, 5: Cok yeterliyim ) ]
1  Cocuguma, dogrulugundan emin ... 1 2 3 4 5
2 | Cocuguma, paylagimlarinda kullandig1 ... 1 2 3 4 5
3  Cocuguma, yaptig1 paylasimlarin ... 1 2 3 4 5
4 Cocuguma, baskalar1 hakkinda olumsuz ... 1 2 3 4 5
5  Cocugumun paylasimlarinin uygunlugunu ... 1 2 3 4 5
6  Cocugumun Internetteki davramislar ... 1 2 3 4 5
7  Cocugumun, Facebook, WhatsApp, ... 1 2 3 4 5
8 | Cocugumun kullandig: djjital ... 1 2 3 4 5



10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
Sl
32
33
34
35
36
37
38
39
40
41
42

Cocugumun paylasimlarina iliskin ...
Cocugumun paylagimlarin ...
Cocugumun paylasimlarini dijital ...

Cocugumun kullandigr akilli telefon, ...

Cocugumun kullandig bilgisayar, tablet, ...

Cocugumun Internete baglandigr ...
Cocugumun Internete baglandigr ...
Internet sitelerin giivenilirliginin ...
Cocugumun yasina uygun dijital ...
Cocugumun yasina uygun olmayan ...
Cocugumun yasina uygun olmayan ...
Bilgisayar, tablet, akilli telefon gibi ...
Cocugumun Internette gezinme ...
Cocugumun, Internette yaptig1 ...
Cocugumun istedigi iiriinleri Internette ...
Cocuguma Internette alisveris ...
Cocugumun bilmedigi Internet ...
Cocugumun Internette aligveris ...
Cocugumun girdigi web sitelerini ...
Cocugumun evde kullandig dijital ...
Cocugumun gelisimine uygun ...
Cocugumu Internetteki haklar1 ...

Cocugumu Internetteki sorumluluklari ...

Cocugumun Internette yasadigi olumsuz ...

Internette islenen suglarm gergek ...

Internette alisveris yaparken giivenligini ...

Cocugumun ziyaret edebilecegi olumsuz ...

Cocugumun uzun siire dijital araglart
Cocugumun kullanacag dijital araglart ...
Cocugumun ne tiir oyunlar ...

Cocugumun hangi siklikta oyun ...

Cocugumun Internet sitelerinde karsilastig1 ...

Cocugumun bilgisayar oyunlarini ...

Cocugumun dijital araglara erigimini ...
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43
44
45
46
47
48
49
50
51
52
53
54
55
56
57
58
59
60
61
62
63
64
65
66

Bilgisayar oyunlarin ¢ocugumun ...
Internetsiz kaldig1 durumlarda ...
Cocuguma gelen istenmeyen mesaj ...
Cocugumun Internette giivenli ...
Cocugumun Internete baglanmak igin ...
Cocugumun Internete baglanmak igin ...
Cocugumun internete baglanmak icin ...
Cocugumun iiyelik i¢in yag sinir1 olan ...
Cocugumun kullandigi sosyal ag ...

Cocugumun, profili bulunan sosyal ...

Cocugumun Internette ulastig: bilgilerin ...
Cocugum hakkinda yaptigim paylagimlarin ...

Cocugumu halka agik wifi baglantilarinin ...

Cocugumu, ¢evrimigi servislere ...

Cocugumun bilgimiz olmadan Internetten ...

Cocugumun Internet uygulamalari ...

Cocugumun telif haklariyla korunan miizik, ...

Cocuguma sosyal aglarda arkadaglarimi ...

Cocugumla kendi mahremiyetini iceren ...

Cocugumun Internette yasadigi olumsuz ...

Cocugumun sadece sosyal ortamlarda ...
Cocugumun sosyal aglarda tanistigi ...
Cocuguma, internet aligverislerinde ...

Cocugumu Internette faydal bilgiler ...
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Ek 8. DEOYO Maddelerinin uzman goriisii sonrasinda kapsam gegerlik oran degerleri

Madde Kapsam Gegerlik Orani
1 Cocuguma, dogrulugundan ... 0,6
2 | Cocuguma, paylagimlarinda ... 0,6
3 | Cocuguma, yaptigi paylasimlarin ... 0,6
4 Cocuguma, baskalar1 hakkinda ... 0,6
5  Cocugumun paylagimlariin ... 1
6  Cocugumun Internetteki davranislarr ... -0,2
7  Cocugumun, Facebook, WhatsApp, ... 0,2
8  Cocugumun kullandig dijital iletigim ... 1
9  Cocugumun paylagimlarina iligkin ... -0,6
10 Cocugumun paylasimlarini ... 1
11 Cocugumun paylasimlarini ... -0,6
12 Cocugumun kullandigi akilli ... 0,2
13 Cocugumun kullandig bilgisayar, ... -0,2
14 Cocugumun Internete ... -0,6
15 Cocugumun Internete baglandigr ... -0,2
16 Internet sitelerin giivenilirliginin ... 1
17 Cocugumun yasina uygun ... 0,6
18 Cocugumun yasina uygun ... 0,6
19 Cocugumun yasina uygun ... 0,2
20  Bilgisayar, tablet, akilli ... 1
21  Cocugumun Internette gezinme ... 1
22  Cocugumun, internette yaptig1 ... -0,2
23  Cocugumun istedigi tirlinleri ... 1
24 Cocuguma Internette aligveris ... 0,6
25 Cocugumun bilmedigi internet ... -0,2
26 Cocugumun Internette alisveris ... 0,2
27  Cocugumun girdigi web sitelerini ... 0,6
28 Cocugumun evde kullandigr ... -0,2
29 Cocugumun gelisimine uygun ... 1
30 Cocugumu Internetteki haklar1 ... 1
31 Cocugumu Internetteki sorumluluklart ... 1



32
33
34
35
36
37
38
39
40
41
42
43
44
45
46
47
48
49
50
51
52
53
54
55
56
57
58
59
60
61
62
63
64
65

Cocugumun internette yasadig ...

Internette islenen suclarin gercek ...

Internette aligveris yaparken giivenligini ...

Cocugumun ziyaret edebilecegi ...

Cocugumun uzun siire dijital araclari

Cocugumun kullanacag dijital araclart ...

Cocugumun ne tiir oyunlar ...
Cocugumun hangi siklikta oyun ...

Cocugumun Internet sitelerinde ...

Cocugumun bilgisayar oyunlarint ...

Cocugumun dijital araglara ...

Bilgisayar oyunlarinin ¢cocugumun ...

Internetsiz kaldig1 durumlarda ...

Cocuguma gelen istenmeyen mesaj ...

Cocugumun Internette giivenli ...

Cocugumun Internete baglanmak ...
Cocugumun Internete baglanmak ...
Cocugumun Internete baglanmak ...
Cocugumun iiyelik i¢in yas sinirt ...

Cocugumun kullandigi sosyal ag ...

Cocugumun, profili bulunan sosyal ...

Cocugumun Internette ulastig: ...
Cocugum hakkinda yaptigim ...
Cocugumu halka agik wifi ...
Cocugumu, ¢evrimigi servislere ...

Cocugumun bilgimiz olmadan ...

Cocugumun Internet uygulamalar1 ...

Cocugumun telif haklariyla korunan ...

Cocuguma sosyal aglarda ...
Cocugumla kendi mahremiyetini ...
Cocugumun Internette yasadig ...
Cocugumun sadece sosyal ...

Cocugumun sosyal aglarda ...

Cocuguma, internet aligverislerinde ...

0,2

-0,6
0,6
0,6
0,2
0,2

-0,2
0,6
0,6

0,6

0,2

0,6
0,6

0,6
0,6
-0,2

0,6
0,2
0,6

0,6
0,6
0,2
0,2



66 Cocugumu Internette faydal bilgiler ...

0,6



Ek 9. DEOYO'iin AFA asamas1 igin hazirlanmis hali

Sayin ebeveyn,

Bu arastirmada, ebeveynlerin, hayatin her alanina giren dijital teknolojileri kullanma ve onlardan
faydalanma noktasinda cocuklarin1 yetistirme yeterliklerine iligkin algilarinin incelenmesi
amaglanmistir. Bu amag¢ dogrultusunda hazirlanan veri toplama araci, iki b6liimden olugmaktadir.
Aracin yanitlanmasi 10-12 dakika siirmektedir, Toplanan veriler arastirma ekibi tarafindan gizli
tutulacak, arastirmanin amaci disinda hicbir sekilde kullanilmayacaktir. Sizden her boliimdeki
soru ve ifadeleri dikkatle okuyarak, durumunuza en uygun olan maddeleri “X” ile isaretlemeniz

ve tiim boliimleri eksiksiz olarak doldurmaniz istenmektedir. Gosterdiginiz duyarlilik ve

katiliminiz i¢in ¢ok tesekkiir ederiz.

BOLUM I. KiSISEL BILGILERINiZ

Proje Yiiriitliciisii

Dog.Dr. Isil Kabake¢1 Yurdakul

isilk@anadolu,edu,tr

Cinsiyetiniz O Kadin O Erkek
Yagmz | s , (Liitfen
yasinizi yaziniz)
Esinizin Meslegi:
Sizin Mesleginiz: 1 Ev Hanimi
L Ev Hantmi [ Serbest Meslek
O Serbest Meslek ] Memur
O Memur O isci
Meslek Bilginiz O Isci 0
0O Ogretmen/Akademisyen Ogretmen/Akademisyen
00 Miihendis 00 Miihendis
O Doktor O Doktor
Diger: .....ooeviiiiiii " Diger:
Sizin: Esinizin:
O ilkokul O ilkokul
Son Mezun Oldugunuz O Ortaokul I Ortaokul
Okul O Lise O Lise
O Onlisans O Onlisans
O Lisans O Lisans



O Yiiksek Lisans O Yiksek Lisans

O Doktora O Doktora

Diger:.....c.cceennnen. Diger:..................

............................................................ , (Liitfen kag
Cocuk Sayis1

¢ocugunuz oldugunu yaziniz)
Cocugunuzun/Cocuklarimiz = ... , (Liitfen
m Yasi ¢ocugunuzun / ¢ocuklarinizin yagini yaziniz)

1500 -1499 TL

(1 1500 - 2499 TL
Ailenin Gelir Durumu [0 2500 - 3499 TL

[13500-4499 TL

[0 4500 TL ve ilizeri

O0-1wyil

) 02-3wyl

Kagc yildir Internet

O4-5yl
kullamyorsunuz?

06-7yil

LI 8 y1l ve iizeri

Hi¢ Yeterli

BOLUM II: Asagida cocuklarmizin Internet kullanimma iliskin bazi Cok
ifadeler yer almaktadir. Bu ifadelere gore kendinizi ne kadar yeterli Degilim
hissettiginizi verilen araliktan yalnizca bir se¢enegi isaretleyerek Yeterliyim

belirtiniz. ( 1. Hig yeterli degilim, 5: Cok yeterliyim )

———

1  Cocugumun telif haklariyla ... 1 2 3 4 5
2 | Cocugumun kullandig dijital ... 1 2 3 4 5
3  Cocugumun evde kullandigr ... 1 2 3 4 5
4 Cocugumun istedigi {irtinleri ... 1 2 3 4 5
5  Internette islenen suclarin ... 1 2 3 4 5
6  Internetsiz kaldig1 durumlarda ... 1 2 3 4 5
7  Cocugumun gelisimine uygun ... 1 2 3 4 5
8  Cocuguma, dogrulugundan emin ... 1 2 3 4 5
9  Cocugumun dijital ortamlarda ... 1 2 3 4 5
10  Cocugumun kullandig: akilli telefon, ... 1 2 3 4 5



11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39
40
41
42
43
44

Cocugumun Internette aligveris ...
Cocugumu, ¢evrimigi servislere ...
Cocugumun uzun siire dijital araglart ...
Cocugumun yasina uygun dijital ...
Cocuguma, paylasimlarinda kullandig ...
Cocugumun, Facebook, WhatsApp, ...
Bilgisayar, tablet, akilli telefon ...
Cocuguma, internet aligverislerinde ...
Internette alisveris yaparken giivenligini ...
Cocugumun Internet sitelerinde ...
Cocugumun yasina uygun olmayan ...
Cocugumla ailemizin ve kendi ...
Cocugumun paylagimlarina iligkin ...
Cocugumun internette giivenli ...
Cocuguma Internette alisveris ...
Cocugumun Internette yasadigi olumsuz ...
Cocugumun kullanacag dijital araglart ...
Cocugumun ziyaret edebilecegi ...

Cocugumun Internette ulastig: bilgilerin ...

Cocugumla ayr1 ortamlarda bulundugumuz ...

Cocugumun Internete baglanmak igin ...
Cocugumun bilmedigi Internet ...
Cocugumu, kullandigi sosyal ag ...

Cocugumun ne tiir bilgisayar oyunlar1 ...

Cocugumun paylagimlarinin uygunlugunu ...
Cocugumun ne tiir ya da nasil paylagimlarda ...

Cocugumun Internete baglandigi cihazlara ...

Cocugumun, bizim bilgimiz olmadan ...

Cocugumu halka acik wifi baglantilarinin ...

Cocugumun yagina uygun olmayan ...
Cocuguma, yaptigi paylasimlarin ...
Cocugumu Internette faydal bilgiler ...
Cocuguma, internet aligverislerinde ...

Cocugumu Internetteki sorumluluklari ...
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45
46
47
48
49
50
51
52
53
54
55
56
57
58
59
60
61

Cocugumun bilgisayar oyunlarini ...

Cocuguma sosyal aglarda arkadaglarimi ...

Cocuguma gelen istenmeyen mesaj ...
Cocugumun kullandig1 Internet ...
Cocugumun sadece sosyal ortamlarda ...

Cocugumun hangi siklikta bilgisayar ...

Internet sitelerin giivenilirliginin ayrimini ...

Cocugumun Internete baglanmak icin ...
Cocugumun sosyal aglarda tanistigi ...
Bilgisayar oyunlariin ¢ocugumun ...
Cocugumun girdigi web sitelerini ...
Cocugumun Internette yasadig1 ...
Cocugumun dijital araglara erisimini ...
Cocuguma Google gibi arama ...
Cocugumu Internetteki haklar1 ...
Cocugumun Internete baglanmak ...

Cocugumun, profili bulunan sosyal ...
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Ek 10. Anadolu Universitesi Etik Kurul belgesi

Tz
@ ANADOLU UNIVERSITESI REK TORLUGIT
Etik Kurulu

Sayr : 22576088-050.99-16 Tarih : 12.02.2015

Konu: 12.02.2015 tarihli 5/10 savili Etik Kurul karan hk

EGITIM FAKULTESI DEKANLIGINA
figi : 05.02.2015 tarih ve 152 sayili yazimiz,

llgg yazmz ekinde Rektirligimize gonderilen Dog. Dr. Il KABAKCI
YURDAKUL 'un  ylirnttictiliigtinn - yaptigs “Ebeveynlerin - Dijital Vatandas Yetistirme
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| yurutilmesinde herhangi bir sakinca olmayip, projenize tarafimizdan gereken destek
i saglanacaktir.
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Ek 12. Dogrulayici faktdr asamasinda kullanilan DEOYO yapist

Sayin ebeveyn,

Bu aragtirmada, ebeveynlerin, hayatin her alanina giren dijital teknolojileri kullanma ve onlardan
faydalanma noktasinda cocuklarin1 yetistirme yeterliklerine iligkin algilarinin incelenmesi
amaglanmistir. Bu amag¢ dogrultusunda hazirlanan veri toplama araci, iki b6liimden olugmaktadir.
Aracin yanitlanmasit 8-10 dakika stirmektedir. Toplanan veriler arastirma ekibi tarafindan gizli
tutulacak, aragtirmanin amaci diginda hicbir sekilde kullanilmayacaktir. Sizden her boliimdeki
soru ve ifadeleri dikkatle okuyarak, durumunuza en uygun olan maddeleri “X” ile isaretlemeniz
ve tiim boliimleri eksiksiz olarak doldurmaniz istenmektedir. Gosterdiginiz duyarlilik ve
katiliminiz i¢in ¢ok tesekkiir ederiz,

Proje Yiiriitliciisii
Dog.Dr. Isil Kabake¢1 Yurdakul
isilk@anadolu,edu,tr
BOLUM I. KiSISEL BILGILERINiZ

Cinsiyetiniz O Kadin O Erkek
YASINIZ s ,
(Liitfen yasiniz1 yaziniz)

Meslek Bilginiz Sizin Mesleginiz: Esinizin Meslegi:

U Ev Hanimu 1 Ev Hanimi
O Serbest Meslek O Serbest Meslek
O Isci O Isci

O Polis/Asker O Polis/Asker

O Ogretmen/Akademisyen [

[ Miihendis Ogretmen/Akademisyen
O] Doktor 00 Miihendis
1 Emekli O Doktor
Diger: .....cooviiiiii. [ Emekli
Diger:
Son Mezun Oldugunuz Okul Sizin: Esinizin:
O flkokul O flkokul
O Ortaokul O Ortaokul
O Lise O Lise
O Onlisans O Onlisans



O Lisans
[ Yiuksek Lisans

O Doktora

Cocuk Sayist

O Lisans
O Yiksek Lisans

O Doktora

(Liitfen kag¢ cocugunuz oldugunu yaziniz)

Ailenin Gelir Durumu 01500 - 1499 TL
[1 1500 - 2499 TL
[0 2500 - 3499 TL
[0 3500 - 4499 TL
14500 TL ve tizeri

Kac yildir internet Oo0-1yl

kullamyorsunuz? 02-3yil

O4-5wyl

06-7yil

I 8 y1l ve iizeri
BOLUM II: Asagida cocuklarmizin Internet kullanimina iliskin bazi
ifadeler yer almaktadir. Bu ifadelere gore kendinizi ne kadar yeterli

hissettiginizi verilen araliktan yalnizca bir segenegi isaretleyerek

belirtiniz. ( 1 Hig yeterli degilim, 5: Cok yeterliyim )

Cocugumun internete baglanmak ...
Cocugumun Internete baglanmak ...
Cocugumu Internetteki haklar1 ...
Cocugumun kullandig: Internet ...
Cocuguma gelen istenmeyen ...
Cocugumun Internette yasadig1 ...
Internet sitelerin giivenilirliginin ...

Cocugumun girdigi web sitelerini ...

© 00 N o o A WDN P

Cocugumun Internete baglanmak ...

(B
o

Cocugumun Internette giivenli ...

Hig Yeterli
Cok
Degilim

Yeterliyim

———

R e = T = T = SN
N NN NN NN NN
W W W W W W W W W W
A A~ A B A A BB B B> B>

o o o1 o1 o1 o1 o1 o1 o1 Ol



11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
38

Cocuguma Google gibi arama ...
Cocugumun Internete baglandigr ...
Cocugumun ziyaret edebilecegi ...
Cocugumun Internette ulastig: ...

Cocugumu, kullandig1 sosyal ...

Cocugumun uzun siire dijital araglart ...

Cocugumun bilmedigi Internet ...

Cocugumun sosyal aglarda ...

Cocugumun, bizim bilgimiz olmadan ...

Cocugumla ailemizin ve kendi ...

Cocugumun yasina uygun olmayan ...

Cocuguma sosyal aglarda arkadaglarimi ...

Cocugumun Internette yasadig1 olumsuz ...

Internette islenen suclarin gergek ...
Bilgisayar, tablet, akilli telefon ...

Cocugumu, ¢evrimigi servislere ...

Cocuguma, internet aligverislerinde ...

Cocugumun yasina uygun dijital ...
Cocugumun, profili bulunan ...
Cocugumun yasina uygun olmayan ...
Cocuguma, dogrulugundan emin ...
Cocugumun hangi siklikta ...
Cocugumun gelisimine uygun ...
Cocugumun dijital ortamlarda ...
Cocugumun kullandigr akillr ...
Cocugumun, Facebook, WhatsApp, ...

Cocugumun paylasimlarina iliskin ...

Cocugumun kullandig: dijital iletisim ...
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Ek 13. Tirkiye geneli veri toplama siirecinde kullanilan yap1
Iyi giinler. Ismim .... Sizi bagimsiz bir arastirma sirketi olan Aksoy Arastirma’dan arryorum.
Aragtirma Anadolu Universitesi tarafindan yiiriitiilmektedir. Bu arastirmada, ebeveynlerin dijital
teknolojileri kullanma ve onlardan faydalanma noktasinda g¢ocuklarini yetistirme yeterliklerine
iligkin algilarmin incelenmesi amaglanmistir. Arastirmada toplanan veriler aragtirma ekibi
tarafindan gizli tutulacak, arastirmanin amaci disinda hicbir sekilde kullanilmayacaktir.

Gosterdiginiz duyarlilik ve katiliminiz icin ¢ok tesekkiir ederiz.

BOLUM I. KiSISEL BILGILERINiZ

Cinsiyetiniz O Kadin O Erkek

............................................................. (Litfen yaginizi
Yasiniz yazniz)

Sizin Mesleginiz: Esinizin Meslegi: Hane halki reisi

O Ev Hanimu O Ev Hanimu (en cok gelir

O Serbest Meslek O Serbest Meslek getiren Kisi):

O Memur O Memur [ Ev Hanim

O fsci O fsci O Serbest Meslek

O Polis/Asker O Polis/Asker 0 Memur

O Ogretmen/ O Ogretmen/ O Isgi

Akademisyen Akademisyen [ Polis/Asker
Meslek Bilginiz O Miihendis O Miihendis O Ogretmen/

U Doktor/Hemsir(e) = [ Doktor/Hemsir(e) Akademisyen

0 Emekli 0 Emekli [ Mithendis

Diger: Diger: =

.................................................... Doktor/Hemsir(e)

O Emekli
Diger:

Sizin: Esinizin: Hane halki reisi
Son Mezun O ilkokul O ilkokul (en ¢ok gelir
Oldugunuz Okul O Ortaokul O Ortaokul getiren Kisi):

O Lise O Lise O ikokul



O Onlisans

O Lisans

O Yiiksek Lisans
O Doktora

O Onlisans

O Lisans

O Yiiksek Lisans
O Doktora

O Ortaokul
O Lise
O Onlisans

O Lisans

[ Yiuksek Lisans

O Doktora

OA
0B

Katihmcinn Sosyo- [ Cl

ekonomik Statiisii Oc2

oub

OE

............................................................. (Liitfen kag
Cocuk Sayis1
cocugunuz oldugunu yaziniz)

00500 - 1499 TL

11500 - 2499 TL

Ailenin Gelir
0 2500 - 3499 TL
Durumu

[0 3500 - 4499 TL
[0 4500 TL ve tizeri

Internet kullaniyor

O Evet O Hayir

musunuz?
0o0-1yil

02-3yl
Kac yildir Internet

04-5yil
kullaniyorsunuz?

06-7yil

O 8 y1l ve iizeri

Hig Yeterli Cok

BOLUM II: Asagida cocuklarmizin Internet kullanimma iliskin Degilim

———

Yeterliyim

bazi ifadeler yer almaktadir. Bu ifadelere gore kendinizi ne kadar



yeterli hissettiginizi verilen araliktan yalnizca bir segenegi

isaretleyerek belirtiniz. ( /: Hig yeterli degilim, 5: Cok yeterliyim)

1 Cocugumun Internete baglanmak ...

2 Cocugumun uzun siire dijital ...

3 Cocugumu Internetteki haklari ...

4 Cocugumun kullandigi internet ...

5 Cocugumun Internette ulastigr ...

6 Cocugumun Internette yasadig ...

7 Cocugumun kullandigr akilli telefon, ...
8 Bilgisayar, tablet, akilli telefon gibi ...
9 Cocugumun hangi siklikta ...

10 Cocugumun paylagimlarina ...

11 Cocugumun, Facebook, WhatsApp ...
12 Cocugumun Internete baglandig1 ...
13 Cocugumun yasina uygun dijital ...

14 Cocugumun gelisimine uygun ...

15 Cocugumu, kullandigi sosyal ...

16 Cocugumun Internete baglanmak ...
17 Cocugumun bilmedigi internet ...

18 Cocugumun sosyal aglarda tanistigt ...
19 Cocugumun, bizim bilgimiz olmadan ...
20 Cocugumla ailemizin ve kendi ...

21 Cocugumun yasina uygun olmayan ...
22 Internet sitelerin giivenilirliginin ...

23 Cocugumun Internette yasadig1 ...

24 Internette islenen suglarn gergek ...
25 Cocuguma gelen istenmeyen mesaj ...
26 Cocugumu, ¢evrimigi servislere ...

27 Cocuguma, Internet alisverislerinde ...
28  Cocugumun Internette giivenli ...

29 Cocugumun, profili bulunan sosyal ...
30 Cocugumun yasina uygun olmayan ...
31 Cocuguma, dogrulugundan emin ...
32 Cocuguma sosyal aglarda arkadaglarini ...
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33
34
35
36
37
38

Cocugumun dijital ortamlarda ...

Cocugumun girdigi web sitelerini ...

Cocugumun Internete baglanmak ...

Cocuguma Google gibi arama ...

Cocugumun ziyaret edebilecegi ...

Cocugumun kullandig dijital ...
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