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Kuvvetler ayriligi prensibi dogrultusunda, hiikiimet sistemleri icerisinde parlamenter, yari
baskanlhk ve baskanhk sistemleri on plana ¢ikmaktadir. Tiirkiye’de 2018 yilina kadar
parlamenter sistem hiikiim siirerken, 16 Nisan 2017 tarihinde gergeklestirilen referandumla
anayasa degisikligine gidilmis ve Cumhurbaskanhg Hiikiimet Sisteminin anayasal dayanagi
olusturulmustur. 24 Haziran 2018 tarihinde yapilan secimlerle birlikte Cumhurbaskanhg
Hiikiimet Sistemine gecilmistir. Bu secimlerde, Cumhurbaskanhig: Hiikiimet Sisteminin bir
sonucu olarak siyasi partiler arasi ittifak uygulamasina gidilmistir. Buradan hareketle hazirlanan
calismanmin temel iddias1 “Tiirkiye’de Cumhurbaskanhg Hiikiimet Sistemi’ne gegis ve segim
sistemi sebebiyle siyasi partiler arasinda ittifak yapilmasimin zorunlu hale geldigidir”. Bu
minvalden hareketle hazirlanan ¢alismanin temel amaci, Karaman ili 6rneginden hareketle,
Tiirkiye’de siyasi partiler aras ittifak yapilmasinin secmenler iizerindeki etkisinin irdelenmesidir.
Bu amag dogrultusunda hazirlanan ¢alismada ilk olarak Tiirkiye’de Cumhurbaskanligi
Hiikiimet Sistemi hakkinda genel hatlariyla bilgi verilmekte, Tiirkiye'de siyasi partiler arasi
ittifakin arka plani ele alimip, 2018 genel se¢im sonuglari incelenmektedir. Son olarak,
segmenlerin siyasi partiler arasi ittifaka yonelik algilarini belirlemeye yonelik Karaman il
merkezinde gerceklestirilen alan arastirmasi sonucunda elde edilen bilgi ve bulgular
degerlendirmeye tabi tutulmaktadir. Betimsel arastirma ydntemi ve nicel arastirma
yontemlerinden birisi olan anket tekniginden yararlamilan ¢alismada elde edilen bulgular ve
sonuglardan ilki, katilimcilarin yarisi partiler aras: ittifak hakkinda net bilgiyi sahip oldugudur.
Partiler arasu ittifak yapilmasinin oy verme davranmislarini degistirmedigini belirtenlerin orani %
33'diir. Katilimcilarin yarisi, segim sistemi sebebiyle, siyasi partilerin tek basina iktidar
olamayacagimi diisiinmeleri sebebiyle ittifaka yoneldigini ifade etmistir. Calismada elde edilen bir
diger bulgu, yazili ve gorsel medyanin ittifak icinde olan partilerin séylem, aday ve projelerini
tamitmada etkili oldugudur.
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Abstract

In line with the principle of separation of powers, parliamentary, semi-presidential and
presidential systems stand out in the government systems. The presence of a parliamentary system
in Turkey until 2018, with the plebiscite on April 16, 2017 changes were made to the constitution
and the constitutional basis of the Presidential System of Government was established. With the
elections held on June 24, 2018, the Presidential Government System was adopted. In these
elections, as a result of the Presidential Government System, alliance between political parties was
implemented. Thus, prepared basic argument of the work "due to the transition and the electoral
system of presidential government system become mandatory in Turkey is making alliances
between political parties”. The main objective of the study prepared in light of this context, the
example of Karaman province, is to examine the impact on voters of political parties from the
alliance made in Turkey. Firstly, in this study, prepared for this purpose are informed in general
terms about the Presidential System of Government in Turkey, the alliance between political
parties by considering the background of the general election results in 2018 in Turkey is
examined. Finally, the information and findings obtained from the field research conducted in
Karaman province center to determine the perceptions of voters towards alliance between political
parties are evaluated. The first of the findings and results obtained from the survey technique,
which is one of the descriptive research methods and one of the quantitative research methods, is
that half of the participants have clear information about the inter-party alliance. The rate of
people who stated that alliance between parties did not change their voting behavior is 33%. Half
of the respondents stated that because of the electoral system, political parties turned to alliance
because they thought that they could not be ruling alone. Another finding obtained from the study
is that written and visual media are effective in introducing discourse, candidates and projects of
the parties in alliance.

Keywords: Presidential Government System, Election Systems, Political Parties, Election
Alliance, Voter Behavior

Giris

Kuvvetler birligi ve kuvvetler ayriligina dayali olmak iizere hiikiimet sistemleri kendi igerisinde
ikili bir ayrima tabi tutulmaktadir. Kuvvetler birligine dayali hiikiimet sistemleri icerisinde,
monarsi, tiranlk, diktatorliik gibi tek kisinin yonetimi; oligarsi ve aristokrasi gibi bir grubun
yonetimi seklinde ortaya ¢ikmaktadir.

Iktidara gelen devlet bagkaninin halkin kullandig1 oylar vasitastyla gerceklestirilen secim disi bir
yolla is bagina geldigi ve bir kisi tarafindan 1rsi yonetim olarak bi¢imi olarak ifade edilen
monarsi yonetimleri mutlak ve mesruti olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Mutlak monarsi
anlayisinda, iktidar1 elinde tutan monarkin hak ve yetkilerinin hi¢bir organ veya kurum
tarafindan sinirlandirilmamasi s6z konusu olmaktadir. Mesruti monarside ise, iktidara sahip
olan monarkin elindeki yetkiler yasal bir sinirlama ¢ergevesinde kullanilabilmektedir. Mesruti
monarsi de hiikiimdarin yaninda, onunla beraber iktidar1 paylasan ve halkin se¢mis oldugu
temsilcilerden olusan parlamento da bulunmaktadir (Gozler, 2016, s. 52-53). Diktatorliik ise
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yasama, ylriitme ve yargi erklerinin tek bir kisi veya kisilerde toplandigi, zorlayici, kat1 ve sert
bir rejim hiikiim siirdiigii yonetim bi¢imidir. Totaliter ve otoriter diktatorliikler seklinde
ayrimin yapildig diktatorliigiin egemen oldugu hiikiimet sistemlerinde rejimin tek sahibi
iktidar1 elinde tutan bir sahis veya bir gruptur (Goézler, 2016, s. 76-77). Tiranlik ise benzer
sekilde, tek kisinin yonetimi ve despotizm olarak adlandirilmaktadir. Aristokrasi ve oligarsi
yonetim sistemlerinde ise ayricalikli bir sinif veya azinlik bir grup y6netim siirecinde s6z sahibi
olmaktadir.

Kuvvetler birligine dayal1 hiikiimet sistemlerinden birisi de meclis hiikiimet sistemidir. Meclis
hiikiimet sisteminde yasama ve yiiriitme erkleri yasama organinda toplanmakta, yiiriitme
yasama erkine bagli hareket etmekte, yasama erki hem yasama hem de yiiriitme gorevlerini
yerine getirmekle ylikiimlii tutulmaktadir (Gozler, 2016, s. 78-79).

Kuvvetler ayrilig1 ilkesinden bahsetmek i¢in Montesquieu (2017) tarafindan kaleme alinan
Kanunlarin Ruhu Uzerine adli eserine atif yapmak gerekmektedir. Kuvvetler ayriligina dayali
hiikiimet sistemlerinde, sert kuvvetler ayriligi olarak ifade edilen baskanlik sistemine ve
yumusak kuvvetler ayrilig1 olarak sekillendirilen parlamenter sisteme atif yapilmaktadir.

“Yirtitme iktidarinin, yasama iktidarindan kaynaklandig1 ve ona karsi sorumlu parlamenter
sistemlerde; yasama ve yiiriitme organlarinin birbirleri arasinda kesin ¢izgi olmamakla beraber
yumusak sekilde ayrildig: goriilmektedir. Parlamenter sistemlerde, yiiriitme organi iki baghidir
ve yurilitme yetkisi devlet bagkani (cumhurbagkani) ve bakanlar kurulundadir. Parlamenter
sistemlerde, Siyasal bakimdan tam sorumsuz bir devlet bagkanlig1 (cumhurbaskani) vardir.
Hiikiimet ve kabine yasama organina karsi sorumludur. Yasama ve yiiriitme birbirinden
bagimsiz olmakla beraber aralarinda isbirligi ve etkilesim vardir. Parlamenter sistemlerde
yasama organinin giivensizlik oyu vererek hiikiimeti diisiirebilme yetkisine karsilik, yiiriitme
organi da yasama organini feshedebilme yetkisine sahiptir. Parlamenter sistemde ayni kisi hem
yasama da hem yiiriitme de gorev alabilmektedir (Gozler, 2015, s. 246-247).

Sert kuvvetler ayriliginin yansimasi olan bagkanlik sisteminde ise; yasama ve yiiriitme arasinda
sert kuvvetler ayriligi bulunmaktadir. Yiiriitme organi tek kisiden miitesekkildir ve devlet
baskan: eliyle yiriitiilmektedir. Devlet baskani dogrudan halk tarafindan segilmektedir.
Yiriitme organinda yer alan bakanlar/kabine tiyeleri baskan tarafindan gorevlendirilmektedir.
Bagkan yasama organinin calismasmma katilamamaktadir. Yiiriitme yasamanin giivenine
dayanmamaktadir. Bu baglamda, yasama organi giivensizlik oyu verip baskani diisiirememekte,
baskan da, “yasama organi” olan kongreyi feshedememektedir. Bagkanlik sisteminin temel
ilkesi olan yasama ve yiiriitme organlarinin ayr1 olmasi hususundan dolayi, bir kisi hem yasama
da hem yiiriitme de gorev alamamaktadir (Gozler, 2015, s. 246). Son olarak, check-balance
(denge-fren) sistemine istinaden kuvvetlere birbirini kontrol etme imkani1 saglanmaktadir.

Hiikiimet sistemleri hakkinda bilgi verildikten sonra, Tiirkiye’de yasanan hiikiimet sistemleri
ve 6zellikle Cumhurbaskanlig: Hitkiimet sistemine zemin hazirlayan siire¢ hakkinda kisaca bilgi
verilmesi ¢aligmanin biitiinliigii agisindan 6nem arz etmektedir. Osmanlr’da klasik donemde
hiikiim siiren Mutlak Monarsi anlayisi, 1876 yilinda kabul edilen Kanun-i Esasi ile birlikte
Mesruti Monarsi diisiincesine dogru evrilmeye baglanmis, 1908 yilinda kabul edilen II
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Mesrutiyet ile birlikte 1876 Anayasa’si revize edilerek padisahin yetkileri net olarak
sinirlandirilmis ve Anayasal/Parlamenter Monarsi anlayist hiikiim siirmeye baslamistir.

Tiirkiye Cumhuriyeti kurulus asamas: stirecinde 1921 Anayasasi ile birlikte savas kosullar1 da
dikkate alinarak, hizli karar verebilmek adina yasama ve yiiriitme yetkileri mecliste toplanmig
ve bu siiregte Meclis Hiikiimeti sistemi uygulanmistir. 1924 yilinda kabul edilen Tegkilat-1
Esasiye Kanunu ile Anayasasi ile birlikte Parlamenter Sisteme gecis i¢in 6nemli adimlar atilmig
fakat Meclis Hiitkiimet Sisteminin yansimalar1 bazi diizenlemelere yer verilmistir. Kuvvetler
birligi ve gorevler ayriliginin benimsenmeye ¢alisildig: dikkati cekmektedir (Gozler, 2015 s. 39).
1961 Anayasasl ile parlamenter hiikiimet sistemi daha a¢ik bir sekilde uygulanmaya baglanmis
ve 1982 Anayasasi ile Cumhurbagkaninin yetkilerinin giiclendirildigi saf bir parlamenter sistem
hayata gecirilmistir.

Tiirkiye’de 2007 yilinda gergeklestirilen referandumla anayasa degisikligine gidilmis, 5678 say1l1
Kanunla 1982  Anayasa’sinin 101 ve 102. maddelerinde yapilan degisikliklerle
Cumbhurbagkaninin halk tarafindan segilmesine imkén saglanmistir. 10 Agustos 2014 tarihinde
gerceklestirilen Cumhurbagkanli1 Se¢imi ile ilk defa cumhurbagkani halk tarafindan segilmis
ve parlamenter sistemden fiili olarak uzaklasilmistir (Gozler, 2015, s. 247-248).

16 Nisan 2017 yilinda yapilan referandumla, anayasa degisikligi Cumhurbaskanlig: Hiikiimet
Sistemine gecilmis; milletvekili sayis1 550°den 600’e ¢ikarilmis, segilme yas1 18’e indirilmis, daha
once 4 yilda bir yapilan milletvekili genel secimlerinin 5 yilda bir yapilmasmna yonelik
degisiklige gidilmistir. Bununla birlikte, Tiirkiye Biiyitk Millet Meclisi ve Cumhurbagkanlig
secimleri bes yilda bir ayni1 giinde yapilacagina dair anayasal hiikiim ortaya konulmustur. 6771
sayil1 kanunla 1982 Anayasasi’'nin 102. Maddesi miilga edilmis ve anayasanin 101. Maddesinde
Cumhurbagkanin adaylik ve se¢imi ile ilgili degisikliklere gidilmistir:

Cumbhurbagkani, kirk yasini doldurmus, yiiksekogrenim yapmis, milletvekili secilme
yeterliligine sahip Tiirk vatandaslar1 arasindan, dogrudan halk tarafindan segilir.
Cumhurbagkaninin goérev siiresi bes yildir. Bir kimse en fazla iki defa Cumhurbaskani
secilebilir. Cumhurbagkani secilen milletvekilinin TBMM iiyeligi sona erer.

Genel oyla yapilacak secimde, gegerli oylarin salt ¢ogunlugunu alan aday Cumhurbaskani
secilir. Ilk oylamada bu ¢ogunluk saglanamazsa, bu oylamayi izleyen ikinci pazar giinii ikinci
oylama yapilir. Bu oylamaya, ilk oylamada en ¢ok oy almis iki aday katilir ve gecerli oylarin
¢ogunlugunu alan aday Cumhurbaskan: secilir. Ikinci oylamaya katilmaya hak kazanan
adaylardan birinin herhangi bir nedenle se¢cime katilmamasi halinde; ikinci oylama, bosalan
adayligin birinci oylamadaki siraya gore ikame edilmesi suretiyle yapilir. Ikinci oylamaya tek
adayin kalmasi halinde, bu oylama referandum seklinde yapilir. Aday, gecerli oylarin salt
¢ogunlugunu aldig1 takdirde Cumhurbaskan: secilir. Oylamada, adayin gegerli oylarin
¢ogunlugunu alamamas: halinde, sadece Cumhurbagkan: se¢imi yenilenir. Segimlerin
tamamlanamamas! halinde, yenisi goreve baslayincaya kadar mevcut Cumhurbagkaninin
gorevi devam eder.
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Cumhurbagkanhigr Hiikiimet Sistemi ile getirilen degisikliklerden bazilar1 su sekilde
siralanabilir (Akman, 2019, s. 40-41):

e Basbakanlik ve bakanlar kurulu kaldirilarak  cift bashiliga son verilmistir.

e Yiriitme erki tek bash hale getirilmis ve yiiriitme yetkisi Cumhurbaskanina verilmistir.
Cumbhurbagkani, Cumhurbaskan: yardimcilarini ve bakanlar: atayacaktir.

e Cumbhurbagkanina yiiriitme yetkisi dahilinde kararname ¢ikarma yetkisi verilmistir.

e Cumbhurbagkani, Gist diizey kamu gorevlilerini, Cumhurbagkanlig1 kararnameleri ile
atayacaktir.

e Cumbhurbagkan: segilen kisinin, varsa partisi ile ilisigi kesilir hitkmii anayasadan
kaldirilmigtir.

e Cumbhurbagkanina cezai sorumluluk getirilmistir. Parlamenter sistemde yer alan,
Cumhurbagkaninin siyasi sorumsuzluk ilkesi kaldirilarak, yeni sistemle birlikte halk
tarafindan segilen Cumhurbagkaninin siyasi ve diger konularda sorumlu olmas1 hitkme
baglanmustir.

e Parlamenter sistemde yer alan, parlamentonun denetim yollarindan birisi olan gensoru
mekanizmas: kaldirilmis, Cumhurbagkan:1 halk tarafindan dogrudan secildigi igin,
Cumhurbagkani ve kabinesi i¢in giiven oylamasina ihtiyag kalmamustir.

e Cumhurbagkanina biite yasa teklifinde bulunma vyetkisi verilmis, diger yasa
tekliflerinin milletvekilleri araciligiyla gerceklestirilecegi yoniinde anayasal diizenleme
getirilmistir.

e Cumbhurbagkanina meclisi feshetme yetkisi verilmis, meclise de Cumhurbaskanin
yargilayabilme vyetkisi taninmistir. Cumhurbaskanin meclisi feshetmesi veya
Cumbhurbagkanin yargilanip azlledildigi durumlarda birlikte se¢ilme kurali geregince,
hem Cumhurbagkanligit hem de Cumhurbagkanligi se¢imlerinin birlikte yapilacag:
hiikme baglanmustir.

Cumbhurbagkanhg Hiikiimet sistemi ile birlikte, se¢imlere yonelik olarak siyasi partiler arasi
secim ittifaklarina imkan saglayan yasal diizenleme hayata gecirilmistir. 13 Mart 2018 tarihinde
kabul edilen 7102 sayili “Segimlerin Temel Hiikiimleri ve Se¢gmen Kiitiikleri Hakkinda Kanun
ile Baz1 Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun” 30362 numarasi ile Resmi Gazete "de
yayinlanarak yiiriirliige girmistir. Milletvekili ve Cumhurbagkanlig1 secimlerinde ve Mahalli
Idareler Secimlerinde siyasi partilerin ortak aday ¢ikarabilecekleri ve ittifak ortak adayina
yonelik bilgilerin se¢im pusulalarina dahil edilecegi belirtilmistir.

“Secim Ittifaki

MADDE 12/A- Segimlere katilma yeterliligi tasiyan siyasi partiler, ittifak yaparak secime
katilabilir. Ittifak yapan siyasi partiler, kendi aday listelerini verir.

Ittifak yaparak secime katilma karari alan siyasi partiler, secimin baslangi¢ tarihinden
itibaren en ge¢ yedi giin iginde, genel bagkanlarin imzalarini ihtiva eden ittifak protokoliinii
Yiiksek Se¢im Kuruluna teslim eder. Aday listelerinin teslim edilmesi igin belirlenen
tarihten iki giin 6ncesine kadar, ayn1 usulle ittifak protokoliinde degisiklik yapilabilir.
Ittifak protokoliinde; siyasi partilerce belirlenmesi halinde, ittifak unvani ve kanunlara
aykir1 olmayan diger hususlar yer alir.
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Siyasi partiler, aday listelerinin teslim edilmesi i¢in belirlenen tarihten ii¢ giin dncesine
kadar, Yiiksek Se¢im Kuruluna bildirimde bulunmak suretiyle ittifaktan vazgegebilir. Bu
durum, Yiiksek Se¢im Kurulunca ayni ittifak igerisindeki diger siyasi partilere derhal
bildirilir. Vazge¢me halinde, ittifak diger partiler arasinda devam eder. Ittifaktan
vazge¢menin bildirilmesini takip eden giin saat 17.00’ye kadar, ittifak icerisindeki diger
siyasi partiler ittifak protokoliinii degistirebilir veya ittifaktan vazgecebilir.

Bu maddenin uygulanmasina iliskin usul ve esaslar ile se¢im ittifakina iliskin diger hususlar
Yiiksek Secim Kurulunca belirlenir.”

2839 sayili Kanunun 26 nc1 maddesinin birinci fikrasinin (b) bendine asagidaki paragraf

eklenmistir.

“Ittifak yapan siyasi partiler, kuraya ittifak olarak dahil edilir ve oy pusulasinda yan yana
yer alir. Bu partilerin ittifak igerisindeki siralar1 da kurayla belirlenir. Ittifak yapan siyasi
partilerin siitunlarinin tizerinde; kisa kenar: iki santimetre, uzun kenar1 bu partilerin
stitunlarinin genisligi ile stitunlarinin aralig1 toplami kadar olan, dikdortgen seklinde
ittifak unvaninin yer alacagi ortak bir boliim bulunur. Ittifakin unvani yoksa, ittifak
unvani boliimiine yalniz “ITTIFAK” ibaresi yazilir. Unvani olmayan ittifakin birden fazla
olmasi halinde, bunlar bagvuru sirasina gére numaralandirilir. Ittifak unvani bélimii ile
aralarindaki bosluk dahil ittifak yapan siyasi partilerin siitunlarinin tamam ittifak

alanmidir.”

2839 sayili Kanunun 29 uncu maddesinin birinci fikrasina asagidaki cimleler eklenmistir.
“Ancak aynu ittifak icerisindeki siyasi partilerin her birinin gegerli oyu; ittifaki olusturan
siyasi partilerin o se¢im g¢evresinde tek basina aldiklar1 oy sayisina, ittifakin ortak
oylarindan gelen payin ilave edilmesiyle elde edilir. ittifak yapan her bir partiye ortak
oylardan gelen pay; ittifak yapan siyasi partilerin tek basina aldiklar1 oyun bu partilerin
toplam oyuna boéliinmesi ile elde edilen katsayinin ittifakin ortak oyu ile ¢arpimi sonucu
elde edilir.”

2839 sayili Kanunun 16 nc1 maddesine ikinci fikradan sonra gelmek iizere asagidaki fikra
eklenmistir. “Segimlere katilma yeterliligi tasiyan siyasi partinin se¢ime katilmamasi halinde,
bu partinin iiyesi, kendisinin ve iiyesi oldugu siyasi partinin yazili muvafakati alinarak, baska
bir siyasi parti tarafindan aday gosterilebilir.” Yukarida ifade edilen hususlar dikkate
alindiginda, siyasi partiler arasi ittifaka dahil olmayan ve secime katilmayan siyasi parti
adaylarinin bagka bir siyasi parti listesinden se¢ime girmesine imkan saglanmigtir. Bu sekilde
dogrudan ittifakin yaninda, ortiilii bir ittifaka zemin hazirlanmigtir.
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Arastirmanin Yontemi

Caligmanin bu kisminda, segmenlerin siyasi partiler arasi ittifaka yonelik algilarini belirlemeye
yonelik Karaman il merkezinde gerceklestirilen alan arastirmasinin yontemi ele alinmaktadir.
Bu kapsamda, arastirmanin amaci ve sorulari, aragtirmanin evren ve orneklemi, aragtirmanin
siirliliklari, veri toplama araglari, verilerin toplanmasi ve verilerin analizi konularina

deginilmektedir.

Aragtirmanin Amaci ve Sorulari

Tirkiye’de 2018 yilinda hiikiimet sistemi degisikligine gidilerek, parlamenter hiikiimet
sisteminden, Cumhurbagkanlig: hiikiimet sistemine gecilmistir. Sistem degisikligi ile birlikte
gerceklestirilen, Cumhurbagkanlig1 secimleri ve Yerel segimlerle birlikte siyasi partiler arasi
ittifak uygulamasina gidilmistir. Siyasi partiler arasinda uygulanan se¢im ittifaklarina yonelik
vatandaslarin algisinin, Karaman il merkezinde gergeklestirilen alan arastirilmasi ile 6l¢tilmesi
aragtirmanin temel amacini olusturmaktadir. Bu amag¢ dogrultusunda uygulamaya konulan
arastirma kapsaminda belirlenen ve cevabi aranan sorular su sekilde siralanabilir:

o Siyasi partiler arasi se¢im ittifaklarinin yapilmasi se¢gmenlerin oy verme davranislarinda
degisiklige yol agt1 m1?

o Siyasi partiler arasi se¢im ittifaklarinin yapilmas: se¢gmenlerin oy verdigi parti i¢in
faydali oldu mu?

e Se¢menler siyasi partiler arasi yapilan se¢im ittifaki uygulamasinin igerigi hakkinda bilgi
sahibi midir?

o Siyasi partilerin ittifak hakkinda siyasal bilgilenmede kitle iletisim araglar1 etkili oldu
mu?

e Siyasi partilerin ittifaki hakkinda siyasal bilgilenme se¢menlerin oy vermelerinde etkili
oldu mu?

o Siyasi partiler arasi ittifak yapilmasi parti bagliligina degisiklik yaratmis midir?

Arastirmanin Evren ve Orneklemi

Arastirmanin evrenini; Karaman ili merkezi icerisinde yasayan ve Karaman il merkezi niifusuna
kayith olan se¢gmenler olusturmaktadir. Karaman Valiliginden alinan bilgilere gore 2018 yili
niifus sayimi sonuglarina goére, Karaman il genelinde toplam 251.913 kisi yasamaktadir.
Karaman il merkezinin beldeler ve koyler dahil toplam niifusu 194.018 olup, sadece il
merkezinde yasayan Kkisilerin sayis1 161.946’dir (www. karaman.gov.tr, 2019). 31 Mart 2019
mabhalli idareler se¢cimlerinde Karaman il merkezinde oy kullanmas: gereken toplam se¢men
sayist 108.660°dir (secim.haberler.com, 2019). Buradan hareketle arastirmanin evrenini il
merkezinde oy kullanmasi gereken se¢menler olusturmaktadir.

Orneklem biiyiikliigii ise %95 Giiven Diizeyi ve %5 Hata Pay1 oranlar1 dikkate alindiginda,
evren igerisinde evren icinde Orneklem en az 383 kisi olarak ongoriilmistiir. Arastirma
icerisinde gerceklesebilecek olasi sorunlar da goz Oniinde bulundurularak 400 kisi esas
orneklem olarak secilmistir. Arastirma kapali uglu sorulardan olusmus anket formlariyla, 400
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kisiden olusan basit tesadiifi 6rneklem kitlesi iizerinde se¢men niteligine sahip on sekiz ve tizeri
yastaki kisilerden se¢ilmistir.

Basit tesadiifi 6rnekleme (simple random sampling). Her bir 6rnekleme birimine esit secilme
ihtimalinin verilmesiyle (segilen birimin yerine konulmasiyla) secilen birimlerin érnekleme
alindig: tiire basit tesadiifi ornekleme adi verilmektedir. Bu 6rnekleme tiiriinde evrendeki tiim
birimlerin 6érnekleme segilme olasilig1 aynidir. Dolayisiyla da 6rnekleme segilen bir birimin
secimi diger birimlerin se¢imini etkilememektedir (Biiyiikoztiirk vd., 2012; Altunisik vd., 2005).

Aragtirmanin Kisithliklari

Arastirma Karaman il merkezinde yasayan se¢menlere yonelik olarak gergeklestirilmistir.
Karaman il merkezinde yapilmasi sebebiyle, arastirma anketin yapildig1 il ve 6rneklem ile
sinirlidir ve elde edilen bulgu ve sonuglarin iilke biitiiniine genellenmesi amaglanmamaktadir.
Arastirma, Eyliil-Kasim 2019 tarihleri arasinda gergeklestirilmistir ve katilimcilarin zamanla
algilarin degisebilecegi diistintildiigiinden, arastirma yapildig1 zamanla sinirhidir.

Veri Toplama Araglari, Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Aragtirmada veri toplama araci olarak konu ile ilgili literatiir taranarak olusturulan “Siyasi
Partiler Arasi Secim Ittifaklarina Yonelik Vatandas Algis1” baslikli anket formu” kullanilmistir.
Formun hazirlanmasi noktasinda konu ile ilgili literatiir taranmis goériisme sorulari bu

¢aligmanin yazarlari tarafindan hazirlanmistir.

Aragtirma verilerinin toplanmasinda 31 soru olusturulmustur. Anket ii¢ bolimden
olugsmaktadir. Birinci bolimde demografik sorular ve segmenlerin milletvekili, yerel secimlerde
cumhurbagkanligi se¢imi ve referandumda oy kullanip kullanmadigi dair bilgilerden
olusmaktadir. Ikinci boliimde segmenlerin oy verme davraniglari ve oy kullanmalarini etkileyen
faktorlerin neler oldugu, Tiirkiye’de uygulanan siyasi partiler arasi ittifak uygulamasinin igerigi
hakkinda bilgi sahibi olup olmadigy, siyasi partilerin ittifak yapilmasinin oy verdigi partiye olan
bagliligini nasil etkiledigi, siyasi partilerin ittifak yapmasi partiler agisindan nasil
degerlendirildigi, siyasi partilerin ittifak yapmalarinin nedenlerini ortaya koymay1 amaglayan
sorulardan olugmaktadir. Ugiincii béliim siyasi partilerin ittifak yapmalarinin se¢gmenlerin
goriislerini ortaya koyan 5°li Likert 6l¢egi ile 6lcen 15 ifade olusturulmustur. 5’li likert 6l¢eginde,
Kesinlikle Katilmiyorum(1), Katilmiyorum(2), Kararsizim(3), Kathiyorum(4), Kesinlikle
katiliyorum(5) Araliklarinda cevaplar alinmigtir

Arastirmada, nicel veri toplama analiz yontemlerinden birisi olan anket tekniginden
yararlanilmistir. Alan arastirmasi katihmcilarla yiiz  yiize anket uygulamasiyla
gerceklestirilmistir. Elde edilen veriler SPSS istatistik program kullanilarak elektronik ortamda
islenmigtir. Bu veriler 1s1ginda Karaman 1li merkez segmeni ile gerceklestirilen anket
uygulamasi sonucunda veriler elde edilmistir. Il merkezinde yasayan 400 secmene ulagilarak,
anket teknigi kullanilmigtir

Arastirmaya katilan vatandaslara yonelik gergeklestirilen anket ¢calismasi sonucunda elde edilen
verilerin analizinde sirasiyla; katilimcilarin demografik o6zelliklerini belirlemek amaciyla
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frekans analizi, faktor analizi, Ki-kare testi, cinsiyete gére Bagimsiz Orneklem T-Testi; yas,
egitim ve gelir diizeyindeki farklilasmay1 ortaya koymak icin de Tek Yonlii Varyans Analizi
(ANOVA) kullanilmistir. Gergeklestirilen analiz sonucunda elde edilen veriler tablolara ve
yaziya aktarilmistir.

Aragtirmanin Bulgulari

Caligmanin bu kisminda arastirma sonucunda elde edilen bulgulara ve bulgularin analizine yer
verilmektedir. Bu kapsamda sirasiyla, arastirmanin gecerlilik ve giivenilirlik testleri, faktor
analizi sonuglar, demografik sonuglar ve siyasi partiler arasi se¢im ittifakina yonelik vatandas
algilarini igeren bulgular tizerinden degerlendirmeler yapilmaktadir.

Aragtirmanin Gegerlilik ve Giivenilirligi ve Faktor Analizi

Bu galigmada yapilan gecerlik ve giivenilirlik analizi sonucunda elde edilen Cronbach’s Alpha
degeri 0,763dur’. Alan arastirmas: kapsaminda olusturulan 6l¢cek dort faktorden olugmaktadir.
Bu faktorler (siyasi parti bagliligi, siyasal bilgilendirme, yeni bir siyasi model, siyasi parti
ittifakinin nedenleri)olusmaktadir ve faktorler toplam varyansin %62,809'nu agiklamaktadir.
Orneklem yeterliligini 6lgmek amaciyla uygulanan KMO testi sonucu 0,795 olarak
hesaplanmistir. Olgekte belirlenen 5 faktore ait 6zdegerler ve bunlarin varyans agiklama
oranlar1 Tablo 1’de verilmistir. Ayrica, arastirma kapsaminda belirlenen faktére ait madde
yiikleri Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 1. Olgek Faktérlerinin Varyans Aciklama Oranlari

Faktorler | Ozdeger % | Varyans Aciklama | Kiimiilatif %
1 4,229 28,195 28,195
2 2,644 17,625 45,820
3 1,333 8,886 54,706
4 1,215 8,103 62.809

* Chronbach Alpha testine gore, giivenilirlik katsayis1 0,60-0,80 degerleri arasinda ise dlgegin oldukea giivenilir oldugu sonucu ortaya
konulmaktadir (Ozdamar, 1999: 520-522)
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Tablo 2. Olcek Maddelerinin Faktor Yiikleri

Madde Icerigi 1 2 3 4
Siyasi partiler arasi ittifak yapilmasi oy verme davranisimda ,497
degisiklik yaratmistir
Cumhurbaskanlig1 Hiikiimet Sistemi partileri ittifak kurmaya ,601
yoneltmigtir
Dis politikadan kaynakli sorunlar1 ¢6zmek igin ittifak ,839
kurulmustur
Teror sorununu ¢ozmek i¢in ittifak kurulmustur ,808
Partilerin ittifak yapmasi yeni bir siyaset modelidir , 764
Siyasi partiler arast ittifak yapilmasi, ittifaki olusturan siyasi ,832
partilerin ¢ikarlari i¢in kurulmugtur
Sosyal medya, ittifak i¢inde olan partilerin sdylem, aday ve ,690
projelerini tanimamizda etkili olmustur
Ittifaklar siyasi partilerin baraj kaygilarindan dogmustur , 716
Oniimiizdeki siyasi siirecte hi¢bir partinin tek basina iktidar olma | ,781
sans1 yoktur

Secim doneminde ittifaklar yazili ve gorsel medya acisindan ,766
onemli gliindem olmustur
Sec¢im siireci igerisinde siyasi partilerin ittifak haberleri ¢esitli ,677

kitle iletisim araglarinda yapilan siyasi kampanyalar siyasal
tercihimde etkili olmustu

Siyasi partiler arasi ittifaklarin devam etmesi gerektigini , 709
diisiiniiyorum
Yazili ve gorsel medya ittifak i¢inde olan partilerin séylem, aday | ,699
ve projelerini tammmamizda etkili olmustur

Sosyo-Demografik Bulgular

Bu kisimda, aragtirmaya dahil olan se¢menlerin, sosyo-demografik 6zelliklerini (yas, cinsiyet,
egitim durumu, gelir durumu, sehirdeki ikamet siiresi, STK ve/veya sendikaya iiyelik gibi)
iceren bilgi ve bulgulara asagidaki tablolarda yer verilmektedir.
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Tablo 3. Katilimcilarin Sosyo-Demografik Ozelliklerine Gére Dagilimlar

Cinsiyet N %
Erkek 243 60,8
Kadin 157 39,2
Toplam 400 100,0
Yas N %o
18-28 108 27,0
29-39 140 35,0
40-50 104 26,0
51-61 29 7,2
62 ve listil 19 4,8
Toplam 400 100,0
Egitim N %
Tlkokul 65 16,2
Ortaokul 49 12,2
Lise 106 26,5
Onlisans 100 25,0
Lisans 74 18,5
Yiiksek Lisans 6 1,5
Toplam 400 100,0
Gelir N %
1000 TL alt1 88 22,0
1001-2000 TL 59 14,8
2001-4000 TL 155 38,8
4001-6000 TL 68 17,0
6001-8000 TL 25 6,2
8001-10000 TL 5 1,2
Toplam 400 100,0
Karamanda Ikamet Siiresi N %
0-5 y1l 71 17,8
6-10 yil 70 17,5
11-15 y1l 66 16,5
16 yil ve listii 193 48,2
Toplam 400 100,0
Sivil toplum kurulusuna ve/veya sendikaya iiye olma N %
Evet 85 21,2
Hayir 315 78,8
Toplam 400 100,0
Genel secimlerde (milletvekili secimlerinde) oy kullanma N %
Evet 372 93,0
Hayir 28 7,0
Toplam 400 100,0
Yerel secimlerde oy kullanma N %
Evet 386 96,5
Hayir 14 3,5
Toplam 400 100,0
Cumhurbaskanhgi secimlerinde oy kullanma N %
Evet 363 90,8
Hayir 37 9,2
Toplam 400 100,0
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e Tablo 3 incelendiginde katilimcilarin cinsiyet dagilimina baktigimizda %60,8’ni erkek
secmenler ve %39,2’i kadin se¢gmenlerden olugmaktadir.

e Arastirmaya katilan se¢menlerin yas dagilimi %27,0’i 18- 28 yas araliginda, %35,0’i 29-
39 yas araliginda, %26,0°s140-50 yas araliginda, %7,2’si 51-61 yas araligin ve %4,8’i 62 ve
tistil yas araligindadir.

e Aragtirmaya katilan se¢menlerin egitim durumlart %16,2’si Ilkokul, %12,2’si
ortaokul, %26,5’s1, lise %25,0’si on lisans, %18,5 lisans, %2,8’i yiiksek lisans egitime
sahiptir.

e Arastirmaya katilan se¢cmenlerin gelir diizeylerinin dagilimi %22,0i 1000 TL
altl, %14,8’i 1001-2000 TL arasi, %38,8’i 2001-4000 TL arasi, %17,0’i 4001-6000 TL
arasi, %6,2’si 6001-8000 TL arasi, %1,2’i 8001-10000 TL aras1 gelir diizeyinde oldugu
goriilmektedir

e Arastirmaya katilan segmenlerin Karaman ilinde ikamet siirelerine bakildiginda %17,8’i
0-5 yil arasi, %17,5°i 6-10 yil arasi, %16,5°i 11-15 yil ve %48,2’si ise 16 yil ve istii yil
araliginda ikamet ettikleri s6ylenilebilir.

e Arastirmaya katilan segmenlerin, sivil toplum kurulusuna ve/veya sendikaya tiye olma
durumuna bakildiginda %21,2’nin iiye oldugu, %78,8 nin ise sivil toplum kurulusuna
veya sendikaya tiye yoniinde goriis beyan ettikleri dikkati cekmektedir.

e Arastirmaya katilan se¢menlerin genel secimlerde (milletvekili secimlerinde) oy
kullanma  durumuna  bakildiginda  %93,0'0  milletvekili  se¢iminde oy
kullandigini, %7,0’si oy kullanmadigini belirtmistir.

e Arastirmaya katilan se¢menlerin yerel secimlerde oy kullanma durumuna
bakildiginda, %96,5’1 yerel secimlerde oy kullandigi, %3,5i oy kullanmadiklarini
goriilmektedir.

e Arastirmaya katilan se¢cmenlerin Cumhurbaskanligi se¢imlerinde oy kullanma
durumuna bakildiginda, %90,8’i Cumhurbagkanlhg: se¢imlerinde oy kullandig1, %9,2’i
oy kullanmadiklar1 yoniinde sonug elde edilmistir.

e Arastirmaya katilan se¢gmenlerin Referandumda oy kullanma durumuna
baktigimizda %84,8’i Referandumda oy kullandig, %15,2’i oy kullanmadiklari
goriilmektedir.

Siyasi Partiler Arasi ittifak Uygulamalarina iliskin Segmen Algisina Yonelik Bulgular
Aragtirmanin bu kisminda, katilimcilarin partiler arasi ittifak uygulamalarina iliskin algilarini
6lgmek amaciyla sorulan sorulardan elde edilen bulgulara yer verilmistir.

Tablo 4. Bir Siyasi Partiye Oy Verirken Secmenler Icin Onemli Unsurlarin Dagilimi

Bir siyasi partiye oy verirken sizin icin en 6nemli N %
unsur

Parti liderinin imaj1 40 10,0
Partinin adaylar1 91 22.8
Partinin ideolojisi 60 15,0
Parti tlizigli ve parti programi 32 8.0
Partinin projeleri 177 44,2
Toplam 400 | 100.0
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Tablo 4 incelendiginde katilimcilarin bir siyasi partiye oy verirken 6nemli gordiikleri unsurlara
bakildiginda se¢menlerin %44,2’lik oranla partinin projelerinin en 6nemli unsur olarak
gormektedir. Segmenler i¢in ikinci en 6nemli unsur %22,8 oranla parti adaylaridir. %15,0 oranla
parti ideolojisi, %10,0 oranla parti liderinin imajinin 6nemli oldugu ve %8,0 oranla parti tiiziigu
ve parti programini segmenlerin siyasi partiye oy verirken énemli gordiiklerini sdylenilmesi
miimkiindiir. Bu baglamda se¢gmenler tarafindan bir siyasi partiye oy verirken énem verdigi
unsur olarak parti projelerini 6ncelikli olarak degerlendirdigi sdylenilebilir.

Tablo 5. Secmenlerin Secimlerde Oy Verme Davranisin Etkileyen Faktorler

Secimlerde oy verme davranisimzi/oy kullanmamazi etkileyen N %
faktor/faktorler

Ulkenin geleceginde etkili olacagim icin oy kullanirim 271 67,6
Yasal zorunluluk oldugu i¢in oy kullanirim 119 29,7
Adaylar tanidigim icin oy kullanirim 38 15,0
Kisisel ¢ikarim i¢in oy kullanirim 16 8,0
Adayin mensubu oldugu parti 64 44,2
Bir seylerin degisebilecegine inandigim icin oy kullanirim 204 50,9
Vatandaslik gérevi oldugu icin oy kullanirim 232 57,9
Mensubu oldugum partiyi desteklemek icin oy kullanirim 114 | 284
Adaylarin temsil yeteneginin olmasi 90 22,4
Adayin halktan biri olmasi 131 32,7

Tablo 5 incelendiginde katilimci se¢menlerin secimlerde oy kullanmaya yonelten faktor ya da
faktorlerin etkisinin sonuglari ele alinmigtir. Burada dikkat edilmesi gereken husus, bu soruya
bir kisinin birden fazla cevap verebilme hakkinin olmasidir. Se¢menlerin yarisindan fazlasinin
vatandaslik gorevi oldugu icin oy kullandig, segmenlerin yarisinin ise mevcut durum istiinden
bir seylerin degistirebilmek amaciyla oy kullandig1 goriilmektedir. Se¢menlerin biiyiik bir
kisminin da adaylarin mensup oldugu parti sebebiyle oy kullandig: sdylenilebilir. Se¢imlerde oy
verme davranisi etkileyen faktorler incelendiginde se¢gmenleri en ok etkileyen faktoriin % 67,6
oranla iilke geleceginde etkili olabilecegi i¢in oy kullandig1 diisiincesidir.

Tablo 6. Tiirkiye’de Siyasi Partiler Arast Yapilan Secim Ittifaki Uygulamasinin
Konusunda Katilimcilarin Haberdarlik Durumu

Tiirkiye genelinde siyasi partiler arasi yapilan secim ittifaki N %
uygulamasinin icerigi hakkinda bilgi sahibi misiniz?

Hayir, hi¢bir bilgim yok. 123 | 30,8
Siyasi partilerin secim ittifakinin sadece varligindan haberdarim 77 19,2

Siyasi partilerin se¢im ittifakindan haberdarim ve ittifaklarin hangi partiler 200 | 50.0
arasinda gerceklestirildigi hakkinda da bilgi sahibiyim. ’
Toplam 400 | 100.0

Tablo 6 incelendiginde katilimcilarin, siyasi partiler arasi yapilan se¢im ittifaki uygulamasinin
icerigi hakkinda bilgi sahibi olup olmadig1 hususu incelendiginde; segmenlerin %30,8’nin siyasi
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partilerin se¢im ittifakindan hig bilgi sahibi olmadig1 goriiliirken; se¢gmenlerin %19,2’sinin ise
siyasi partilerin se¢im ittifakinin sadece varligindan haberdar oldugunu igerik hakkinda
bilgilerinin olmadig1 yoniinde goriis beyan etmislerdir. Se¢menlerin %50,0’nin siyasi partilerin
secim ittifakindan haberdar oldugunu ve ittifaklarin hangi partiler arasinda gerceklestirildigi
hakkinda da bilgi sahibi olduklar1 goriilmektedir. Bu baglamda se¢menlerin sadece yarisinin
“hem siyasi partilerin se¢im ittifakindan haberdar oldugu hem de ittifaklarin hangi partiler
arasinda gerceklestirildigi hakkinda bilgi sahibi oldugu” séylenebilir.

Tablo 7. Tiirkiye’de Siyasi Partiler Arasi Ittifak Yapilmas: Secmenlerin Oy Verdigi Partiye
Olan Bagliligini Etkileme Durumu

Siyasi partilerin secim ittifakinda bulunmalari oy verdiginiz partiye olan N %
baghhginizi nasil etkiledi?
Tiirkiye genelinde siyasi partiler arasi ittifak yapilmasi sebebiyle, oy
41 10,2
kullanmadim.
Tiirkiye genelinde siyasi partiler arasi ittifak yapilmasi sebebiyle tepki koyarak
: . 62 15,5
baska partilere/baska adaylara oy verdim
Tiirkiye genelinde siyasi partiler arasi ittifak yapilmasi sebebiyle sadece kendi 59 148
partimin adayimi destekledim ve ittifak adayina oy vermedim ’
Tiirkiye genelinde siyasi partiler arasi ittifak yapilmasi sebebiyle hem kendi 76 19.0
partimin adayin destekledim ve hem de ittifak adayina oy verdim ’
Tiirkiye genelinde siyasi partiler arasi ittifak yapilmasi sebebiyle, ittifak 27 6.8
partilerin hicbirine oy vermedim ’
Tiirkiye genelinde siyasi partiler arasi ittifak yapilmasi, oy verme davranisimi
. ) 135 | 33,8
etkilemedi
Toplam 400 | 100.0

Tablo 7 incelendiginde katiimcilara, siyasi partilerin secim ittifakinda bulunmalar1 oy
verdiginiz partiye olan baglilig1 nasil etkiledi sorusu yoneltilmistir. Katilimcilarin, %19,0’u siyasi
partiler arasi ittifak yapilmasi sebebiyle hem kendi partisinin adayini destekledigini ve hem de
ittifak adayina oy verdigini belirtmistir. %15,51 siyasi partiler arasi ittifak yapilmasi sebebiyle
tepki koyarak bagka partilere/baska adaylara oy verdigini beyan etmistir. %14,8’i siyasi partiler
arasi ittifak yapilmasi sebebiyle sadece kendi partisini adayin1 destekleyerek, ittifak adayina oy
vermedigini, %10,2’si ise siyasi partiler arasi ittifak yapilmasi sebebiyle oy kullanmadig:
yoniinde goriis bildirmistir. Katilimcilarin %6,8’inin ise siyasi partiler arasi ittifak yapilmasi
sebebiyle, ittifak partilerinin hicbirine oy vermedigi goriilmektedir. Se¢menlerin %33,8 nin
siyasi partiler arasi ittifak yapilmasinin, oy verme davranislarinda degisiklik yaratmadig:
goriisiindedir.
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Tablo 8. Tiirkiye’de Siyasi Partiler Aras: Ittifak Yapilmasinin Secmenlerin Oy Verdigi
Partiyi Etkileme Durumu

Tiirkiye genelinde siyasi partiler arasi ittifak yapilmasi oy verdiginiz partiyi | N %
nasil etkiledi?
Tiirkiye genelinde siyasi partiler arasi ittifak yapilmasinin, oy verdigim parti i¢in

- e 122 | 30,6
faydali oldugunu diisiiniiyorum
Tiirkiye genelinde siyasi partiler arasi ittifak yapilmasinin, oy verdigim parti i¢in

< Yo 113 | 28,3

faydali olmadigini diisiiniiyorum.
Kararsizim 164 | 41,1
Toplam 400 | 100.0

Tablo 8 incelendiginde katilimcilarin siyasi partiler arasi ittifak yapilmasi oy verdiginiz partiyi
nasil etkiledigine sorusuna farkli cevaplar vermistir. Katilimcilarin %41,1'i kararsiz
oldugunu, %30,6’s1 siyasi partiler arasi ittifak yapilmasinin, oy verdigi parti icin faydali
oldugunu, %28,3’iiniin ise siyasi partiler arasi ittifak yapilmasinin, oy verdigi parti i¢in faydali
olmadigini belirtmisledir. Bu baglamda biiyiik bir ¢cogunlugu olusturan se¢menlerin siyasi
partiler arasi ittifakin fayda noktasinda bir kararsizlik icinde oldugu ve siyasi parti ittifaklar:
konusunda ikna olmadiklar1 yontinde ¢ikarimda bulunulabilir.

Tablo 9. Katilimcilarin Tiirkiye’de Siyasi Partiler Arasi Ittifak Yapilmasinin
Nedenlerine Yonelik Algilar

Tiirkiye genelinde siyasi partiler arasi ittifak yapilmasinin neden/nedenleri size gore N %
nelerdir?

Secim sistemi sebebiyle, siyasi partilerin tek basina iktidar olamayacagini diisiinmeleri 201 | 50,1
Siyasi partilerin secmenlerin goéziinde farkindaliklarinin kalmayist 109 | 27,2
Se¢cmenlerin higbir partiye giiven duymamasi 1571 41,1
Siyasi partilerin stratejik olarak cikarlarini diisiinmeleri 239 [ 59,6
Siyasi partilerin ittifaki birlestirici biitiinlestirici gérmeleri 104 | 25,9
Cumbhurbaskanlig1 Hiikiimet Sistemi sonucunda partilerin ittifak yapmalarinin zorunluluk 153 | 382
haline gelmesi >

Tablo 9 incelendiginde katilimci se¢menlerin siyasi partiler arasi ittifak yapilmasinin
neden/nedenlerine yonelik goriisleri dogrultusunda ortaya konulan sonuglar ele alinmistir.
Burada dikkat edilmesi gereken husus, bu soruya bir kisinin birden fazla cevap verebilme
hakkinin olmasidir.

Katilimcilarin, %59,6°s1 siyasi partilerin stratejik olarak ¢ikarlarini diigiindiiklerini belirtmistir.
Katilimcilarin %50,1°1 segim sistemi sebebiyle, siyasi partilerin tek basina iktidar olamayacagini
diistinmelerinden dolay; %41,1 segmenlerin hi¢bir partiye giiven duymamasindan dolayz ittifak
yoluna gidildigini beyan etmistir. Katilimcilarin %38,2’si ise Cumhurbaskanligi Hiikiimet
Sistemi sonucunda partilerin ittifak yapmalarinin zorunluluk haline geldigini beyan
etmistir. %27,2’sinin ise siyasi partilerin segmenlerin goziinde farkindaliklarinin kalmayisi
sebebiyle ve %25,9’u ise siyasi partilerin ittifaki biitiinlestirici gormeleri nedeniyle siyasi partiler
arast ittifak yapildig1 yoniinde goriis bildirmislerdir. Bu baglamda katilimci segmenlerin dnemli
bir kismu siyasi partilerin ittifak yapmalarinin, siyasi partilerin stratejik olarak ¢ikarlarini
diisiinmelerinden dolay1 dogdugu goriisiindedir.
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Tablo 10. Katilimcilarin Cinsiyetleri ve Tiirkiye’de Siyasi Partiler Aras: Ittifak
Yapilmasinin Nedenlerine Yonelik Algilarinin Karsilastirilmasi

Siyasi partilerin secim ittifakinda bulunmalari oy verdiginiz Cinsiyet
partiye olan baghhgimzi nasil etkiledi?

Erkek | Kadin | Toplam

Tiirkiye genelinde siyasi partiler aras1 ittifak yapilmasi sebebiyle, 22 19 41
oy kullanmadim. 9,1% | 12,1% | 10,2%
Tiirkiye genelinde siyasi partiler arasi ittifak yapilmasi sebebiyle 42 20 62
tepki koyarak bagska partilere/bagka adaylara oy verdim 173% | 12,7% | 15,5%
Tiirkiye genelinde siyasi partiler aras1 ittifak yapilmasi sebebiyle 31 28 59
sadece l.<end1 partimin adaymni destekledim ve ittifak adayima oy 12.8% | 17.8% | 14.8%
vermedim

Tiirkiye genelinde siyasi partiler arasi ittifak yapilmasi sebebiyle 51 25 76
hem kendi partimin adayin1 destekledim ve hem de ittifak
adayina oy verdim 21,0% | 15.9% 19,0%

Tiirkiye genelinde siyasi partiler aras1 ittifak yapilmasi sebebiyle, 24 3 27
ittifak partilerin hi¢birine oy vermedim 9,9% 1,9% 6,8%
Tiirkiye genelinde siyasi partiler arasi ittifak yapilmasi, oy verme 73 62 135
davranigimi etkilemedi 30,0% | 39,5% | 33.8%
Toplam 243 157 400

60,8% | 39.2% | 100,0%

Notlar= (i) n=400, (ii) Pearson x*=16,579*; p<.005, sonuglar istatistiksel bakimdan anlamlidir.

Tablo 10 incelendiginde arastirmaya katilan segmenlerin “siyasi partilerin se¢im ittifakinda
bulunmalar1 oy verdiginiz partiye olan bagliliginizi nasil etkilemistir” sorusu ile “cinsiyet
degiskeni” arasinda istatistiki olarak anlaml bir iliski olustugu goriilmektedir. (p=0.005). Kadin
se¢gmenler siyasi partilerin ittifak yapmasi sebebiyle; oy kullanmadig, sadece kendi partisinin
adayimi destekledigi ve ittifak adayina oy vermedigini belirtirken; erkek se¢menler ise siyasi
partiler arasi ittifak yapilmasi sebebiyle hem kendi parti adayini destekledigi ve hem de ittifak
adaymna oy verdigini, tepki koyarak baska partilere oy verdiklerini, siyasi partiler aras ittifak
yapilmasi sebebiyle, ittifak yapan partilerin hi¢birine oy vermedigini beyan etmistir. Siyasi
partiler arasi ittifak yapilmasinin, erkek se¢cmenlere oranla kadin se¢menlerin oy verme
davranislarinda gok fazla degisiklik yaratmadiginin sdylenilmesi miimkiindiir.

Tablo 11. Katilimcilarin Egitim Durumlari ve Bir Siyasi Partiye Oy Verirken Etkili Olan
Unsurlara Yonelik Algilarinin Karsilastirilmasi

Bir siyasi partiye oy Egitim
verirken sizin i¢in en m
6nemli unsur n(e:dir? . . - . Yl}ksek
Ilkokul | Ortaokul Lise Onlisans | Lisans | Lisans | Toplam
Parti liderinin imaj1 16 3 8 8 5 0 40
24,6% 6,1% 7,5% 8,0% 6,8% ,0% 10,0%
Partinin adaylar1 19 17 24 22 9 0 91
29,2% 34,7% 22,6% 22,0% 12,2% ,0% 22,8%
Partinin ideolojisi 7 8 19 11 13 2 60
10,8% 16,3% 17,9% 11,0% 17,6% 33,3% 15,0%
Parti tiiziigii ve parti 4 4 5 4 15 0 32
programi 6,2% 8,2% 4,7% 4,0% 20,3% ,0% 8,0%
19 17 50 55 32 4 177
Partinin projeleri 29,2% 34,7% 47,2% 55,0% 43,2% 66,7% 44,2%
Toplam 65 49 106 100 74 6 400
16,2% 12,2% 26,5% 25,0% 18,5% 1,5% 100,0%

Notlar= (i) n=400, (ii) Pearson x*=56,473"; p<.000, sonuglar istatistiksel bakimdan anlamlidr.
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Tablo 11 incelendiginde arastirmaya katilan se¢menlerin “bir siyasi partiye oy verirken sizin
i¢in en 6nemli unsur” nedir sorusu ile “egitim degiskeni” arasinda istatistiki olarak anlaml bir
iligki olustugu dikkati cekmektedir (p=0.000). Ilkokul mezunu olan katilimcilar igin parti
liderinin imaji1 %24,6, ortaokul mezunlari i¢in partinin adaylar1 i¢in %34,7 oraninda etkilidir.
Yiiksek lisans mezunu olan katilimcilar igin partinin ideolojisi ve parti projeleri etkili olarak
degerlendirirken; lisans mezunlar: igin parti tiizigii ve parti programinin 6énemli oldugunu
sOylenilebilir. Yiiksek lisans mezunu katilimcilarin %66,7’sinin parti projelerini en dnemli
unsur olarak gordiiklerini soylemeleri dikkati ¢eken bir husus olarak degerlendirilebilir.

Tablo 12. Katilumcilarin Egitim Durumlari ve Tiirkiye’de Siyasi Partiler Aras1 Yapilan
Secim Ittifak: Uygulamasinin Icerigi Hakkinda Bilgi Sahibi Olma Durumlarinin

Karsilagtirilmasi
Tiirkiye genelinde siyasi Egitim
partiler arasi yapilan
secim ittifaki
uygulamasinin icerigi
hakkinda bilgi sahibi Yiiksek [ Toplam
misiniz? ilkokul | Ortaokul | Lise | Onlisans | Lisans | Lisans
Hayir, higbir bilgim yok. 28 17 35 33 9 1 123
43,1% 34,7% [33,0% | 33,0% | 122% [ 16,7% [ 30,8%
Siyasi partilerin se¢im 19 10 17 22 9 0 77
ittifakimin sadece 290% | 204% | 160% | 220% |122% | 0% | 192%
varligindan haberdarim
Siyasi partilerin se¢im 18 22 54 45 56 5 200
ittifakindan haberdarim ve
ittifaklarin hangi partiler | 20 )y 000 | 50,906 | 45.0% | 757% | 83.3% | 50,0%
arasinda gergeklestirildigi
hakkinda da bilgi sahibiyim
Toplam 65 49 106 100 74 6 400
16,2% 12,2% | 26,5% | 25,0% | 18,5% | 1,5% | 100,0%

Notlar= (i) n=400, (ii) Pearson x*=38,282""; p<.000, sonuglar istatistiksel bakimdan anlamlidur.

Tablo 12 incelendiginde, katilimcilarin siyasi partiler aras1 yapilan se¢im ittifaki uygulamasinin
icerigi hakkinda bilgi sahibi olma durumlar ile egitim degiskeni arasinda istatistiki olarak
anlaml bir iliski olustugu dikkati cekmektedir (p=0.000). Ilkokul mezunlarinin siyasi partiler
arasi yapilan se¢im ittifaki uygulamasinin igerigi hakkinda higbir bir bilgiye sahip olmadig1 ve
siyasi partilerin se¢im ittifakinin sadece varligindan haberdar olduklar1 goriiliirken, yiiksek
lisans mezunlarinin siyasi partilerin se¢im ittifakindan haberdar olduklar: ve ittifaklarin hangi
partiler arasinda gerceklestirildigi hakkinda da bilgi sahibi olduklarini goriilmektedir. Bu
baglamda egitim diizeyi yiikseldikge, farkindalik ve biling diizeyinin de yiikseldigi, bu cergevece
egitim diizeyi yiiksek katilimcilarin siyasi partilerin ittifaklar: ve icerigi konusunda daha fazla
bilgi sahibi olduklari alt1 ¢izilmesi gereken bir sonugtur.
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Tablo 13. Katilimcilarin Egitim Durumlari ve Tiirkiye’de Siyasi Partiler Arast Ittifak
Yapilmasinin Oy Verilen Partiye Etkisine Yonelik Algilarin Karsilastirilmasi

Tiirkiye genelinde siyasi Egitim

partiler arasi ittifak

yapilmasi oy verdiginiz . . Yiiksek

partiyi nasil etkiledi? Ilkokul | Ortaokul | Lise | Onlisans | Lisans | Lisans | Toplam

Tiirkiye genelinde siyasi 17 12 38 30 25 0 122

partiler arasi ittifak

yapimasinin, oy verdigim 266% | 245% | 328 | 300% | 338% | 0% | 30.6%

parti igin faydal1 oldugunu %

diislinilyorum

Tirkiye genelinde siyasi 16 22 26 29 20 0 113

partiler arasi ittifak

yapilmasnin, oy verdigim 250% | 449% | 2P| 200% | 27.0% | 0% | 283%

parti i¢in faydali olmadigin %

diistiniiyorum.

Kararsizim 31 15 42 41 29 6 164
48,4% 30,6% 3?/’6 41,0% 39,2% | 100,0% [ 100,0%

0

Toplam 64 49 106 100 74 6 400

16,0% 12,3% 2;’)6 25,1% 18,5% 1,5% 100,0%

Notlar= (i) n=400, (ii) Pearson x*=18,627*"; p<,045, sonuglar istatistiksel bakimdan anlamlidur.

Tablo 13 incelendiginde, katilimcilara yoneltilen “siyasi partiler arasi yapilan se¢im ittifakinin
oy verdiginiz partiyi etkileme durumu” sorusu ile “egitim degiskeni” arasinda istatistiki olarak
anlaml bir iliski olustugu tespit edilmistir (p=0.045). Lise mezunu katilimcilarin %35,8’i siyasi
partiler arasi ittifak yapilmasinin, oy verdigi parti i¢in faydali oldugunu diisiinmektedirler.
Ortaokul mezunu katilimcilarin %44,9’u ise siyasi partiler arasu ittifak yapilmasinin, oy verdigi
parti i¢in faydali olmadig1 yoniinde goriis belirtmislerdir. Yiiksek lisans mezunu katilimcilarin
tamaminin siyasi partiler arasi ittifak yapilmasinin, oy verdigi parti i¢in faydali oldugu
konusunda kararsiz oldugu goriilmektedir. Bu baglamda yiiksek egitimlilerde kararsizhigin
olmasi siyasi parti ittifakinin egitim diizeyi yiiksek se¢menler icin yeterli dlgiide ikna edici
olmadiginin gosterdigi yoniinde ¢ikarimda bulunulabilir.

Tablo 14. Katilimcilarin Yaglari ve Bir Siyasi Partiye Oy Verirken Etkili Olan Unsurlara
Yonelik Algilarinin Karsilastirilmasi

Bir siyasi partiye oy Yas
verirken sizin icin en
onemli unsur nedir? 18-28 29-39 40-50 51-61 62 ve listii Toplam
Parti liderinin imaj1 8 3 14 6 9 40
7,4% 2,1% 13,5% 20,7% 47,4% 10,0%
Partinin adaylar1 18 35 24 6 8 91
16,7% 25,0% 23,1% 20,7% 42,1% 22,8%
Partinin ideolojisi 22 22 14 2 0 60
20,4% 15,7% 13,5% 6,9% ,0% 15,0%
Parti tiizigii ve parti 6 13 9 4 0 32
programi 5,6% 9,3% 8, 7% 13,8% ,0% 8,0%
54 67 43 11 2 177
Partinin projeleri 50,0% 47,9% 41,3% 37,9% 10,5% 44,2%
Toplam 108 140 104 29 19 400
27,0% 35,0% 26,0% 7,2% 4,8% 100,0%

Notlar= (i) n=400, (ii) Pearson x*=62,574; p<,000, sonuglar istatistiksel bakimdan anlamlidur.
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Tablo 14 incelendiginde, katilimcilara yoneltilen “bir siyasi partiye oy verirken sizin i¢in en
onemli unsur nedir” sorusuna verdikleri cevaplar ile yas degiskeni arasinda istatistiki olarak
anlamli bir iligki olustugu tespit edilmistir (p=0.000). 62 ve iistii yas grubu segmenler parti lideri
imaj1 ve parti adaylarinin oy vermelerinde en 6nemli unsur olarak gormektedir. 18-28 yas grubu
se¢menler icin parti ideolojisi ve parti projeleri oy vermelerinde 6nemli unsur teskil ederken;
51-61 yas grubu se¢menler i¢in parti tiiziigi ve parti programinin oy vermelerinde dnemli
unsur oldugunun séylenilmesi miimkiindiir. Bu baglamda 18-28 yas grubu se¢cmenlerin
yarisinin oy vermelerinde en dnemli unsurun parti projelerinin oldugu yoniinde ¢ikarimda

bulunulabilir.

Tablo 15. Katilimcilarin Yaslar: ve Tiirkiye’de Siyasi Partiler Arast Yapilan Secim Ittifak:
Uygulamasinin Icerigi Hakkinda Bilgi Sahibi Olma Durumlarinin Karsilastirilmasi

Tiirkiye genelinde siyasi Yas

partiler arasi yapilan
secim ittifaki

uygulamasinin icerigi

hakkinda bilgi sahibi 62 ve Toplam
misiniz? 18-28 | 29-39 | 40-50 | 51-61 iistii
Hayir, higbir bilgim yok. 44 37 24 10 8 123
40,7% | 26,4% | 23,1% | 34,5% | 42,1% 30,8%
Siyasi partilerin se¢im 29 26 11 7 4 77

ittifaknin sadece 269% | 18,6% | 10,6% | 24,1% | 21,1% |  19.2%
varligindan haberdarim

Siyasi partilerin se¢im 35 77 69 12 7 200
ittifakindan haberdarim ve
ittifaklarin hangi partiler
arasinda gercgeklestirildigi
hakkinda da bilgi sahibiyim
Toplam 108 140 104 29 19 400
27,0% ] 35,0% | 26,0% [ 7,2% 4,8% 100,0%

Notlar= (i) n=400, (ii) Pearson x*=29,039'; p<.000, sonuglar istatistiksel bakimdan anlamlidir

32,4% | 55,0% | 66,3% | 41,4% | 36,8% 50,0%

Tablo 15 incelendiginde, katilimcilarin siyasi partiler arasi yapilan segim ittifaki uygulamasinin
icerigi hakkinda bilgi sahibi olma durumlari ile yas degiskeni arasinda istatistiki olarak anlamli
bir iliski olustugu goériilmiistiir (p=0.000). 62 ve iistii yas grubu se¢menlerin, siyasi partiler arasi
yapilan se¢im ittifaki uygulamasinin icerigi hakkinda yeterince bilgi sahibi olmadig: dikkati
cekmektedir. 40-50 yas grubu se¢menlerin ise siyasi partilerin se¢im ittifakindan haberdar
olduklar1 ve ittifaklarin hangi partiler arasinda gergeklestirildigi hakkinda da yeterince bilgi
sahibi olduklar1 (% 66,3) goriilmektedir. Bu baglamda orta yas segmenlerin siyasi konulara olan
ilgilerinin daha yiiksek oldugu ve siyasi giindemi takip ettiklerini yoniinde g¢ikarimda
bulunulabilir.
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Tablo 16. Katilimcilarin Yaslar: ve Tiirkiye’de Siyasi Partiler Aras: Ittifak Yapilmasinin Oy
Verilen Partiye Etkisine Yonelik Algilarin Karsilastirilmasi

Siyasi partilerin secim Yas

ittifakinda bulunmalar oy Toplam
verdiginiz partiye olan 62 ve

baghhigimzi nasil etkiledi? 18-28 | 29-39 | 40-50 | 51-61 tistii

Tiirkiye genelinde siyasi partiler 21 9 8 2 1 41

arasi ittifak yapilmasi sebebiyle,

19,4% | 6,4% | 7,7% 6,9% 5,3% 10,2%
oy kullanmadim.

Tiirkiye genelinde siyasi partiler 16 30 12 4 0 62
aras! ittifak yapilmasi sebebiyle

tepki koyarak bagka 14,8% | 21,4% | 11,5% | 13,8% ,0% 15,5%
partilere/baska adaylara oy verdim

Tiirkiye genelinde siyasi partiler 16 15 18 4 6 59

arasi ittifak yapilmasi sebebiyle
sadece kendi partimin adayin
destekledim ve ittifak adayina oy
vermedim

Tiirkiye genelinde siyasi partiler 9 33 24 6 4 76
arasl ittifak yapilmasi sebebiyle
hem kendi partimin adayimi
destekledim ve hem de ittifak
adayina oy verdim

14,8% | 10,7% | 17,3% | 13,8% | 31,6% 14,8%

83% | 23,6% | 23,1% | 20,7% | 21,1% 19,0%

Tiirkiye genelinde siyasi partiler 7 6 6 4 4 27
arasl ittifak yapilmasi sebebiyle,

ittifak partilerin higbirine oy 6,5% | 4,3% | 5,8% | 13,8% | 21,1% 6,8%
vermedim

Tiirkiye genelinde siyasi partiler 39 47 36 9 4 135

arast ittifak yapilmast, oy verme | 3¢ 1o/ | 33 600 | 34.6% | 31.0% |21.1% |  33.8%
davranisimi etkilemedi

Toplam 108 140 104 29 19 400
27.0% | 35.0% [260% ([ 7.2% | 4.8% 100,0%

Notlar= (i) n=400, (ii) Pearson x*=44,763"; p<,001, sonuglar istatistiksel bakimdan anlamlidur.

Tablo 16 incelendiginde, katilimcilara yoneltilen “siyasi partilerin se¢im ittifakinda bulunmalar:
oy verdiginiz partiye olan bagliliginizi nasil etkiledi” sorusuna verilen cevaplar ile yas degiskeni
arasinda istatistiki olarak anlamli bir iliski olustugu tespit edilmistir (p=0.001). 18-28 yas grubu
se¢gmenlerin siyasi partiler arasi ittifak yapilmasi sebebiyle, oy kullanmadig1 yoniinde daha fazla
goriis bildirmislerdir. 29-39 yas grubu se¢menler arasinda, siyasi partiler arasi ittifak yapilmasi
sebebiyle tepki koyarak bagka partilere/baska adaylara oy verdikleri goriisii daha fazla yer
tutmaktadir. 62 ve iistii yas grubu se¢menlerin goriislerinin ise, siyasi partiler arasi ittifak
yapilmasi sebebiyle sadece kendi parti adayin1 destekledigi ve ittifak adayina oy vermedigi ve
siyasi partiler arasi ittifak yapilmas sebebiyle, ittifak partilerin hi¢birine oy vermedigi yoniinde
yogunlagmistir. Bu baglamda geng grup segmenlerin (18-28 yas grubu se¢menlerin) %36,1’inde
siyasi partiler arasi ittifak yapilmasinin, oy verme davranislarinda degisiklik yaratmadig: goriisii
hakim olmustur.
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Tablo 17. Katilimcilarin Gelir Durumlari ve Tiirkiye’de Siyasi Partiler Arast Yapilan Secim
Ittifak: Uygulamasinin Icerigi Hakkinda Bilgi Sahibi Olma Durumlarinin Karsilastirilmast

Tiirkiye genelinde siyasi partiler Geliriniz
arasi yapilan secim ittifaki - - - - =
uyg}llam.as‘mlfl }Qf:rigi hakkinda d _ 4 2 4 S § Topla
bilgi sahibi misiniz? = | V2| TH| 94| KA - m
S ®| =] =] =] -
= S S S S S
- — xR < =] S
Hayir, higbir bilgim yok. 36 23 54 8 1 1 123
40,9 [ 39,0 | 34,8 | 11,8 o, | 20,0 0
o o o o 4,0% o 30,8%
Siyasi partilerin se¢im ittifakinin 21 17 20 16 3 0 77
sadece varligindan haberdarim 239 | 28,8 12,9 | 23,5 12,0 o 0
o o o o o 0% | 19,2%
Siyasi partilerin se¢im ittifakindan 31 19 81 44 21 4 200
hab@rdarlm ve ittifaklarin h'apgh. 352 | 322 | 523 | 647 | 84.0 | 80,0
partiler arasinda gerceklestirildigi Y o Y o o o 50,0%
hakkinda da bilgi sahibiyim ° ° ° ° ° °
Toplam 88 59 155 68 25 5 400
22,0 | 148 | 38,8 | 17,0 0 o 100,0
o, o, o, o, 6,2% | 1,2% o,

Notlar= (i) n=400, (ii) Pearson x*=45,742"; p<.000, sonuglar istatistiksel bakimdan anlamlidur.

Tablo 17 incelendiginde, katilimcilarin siyasi partiler arasi yapilan se¢im ittifaki uygulamasinin
igerigi hakkinda bilgi sahibi olma durumlar: ile gelir durumlar1 arasinda istatistiki olarak
anlamli bir iligki olustugu dikkati ¢ekmektedir (p=0.000). 1000 TL alt1 gelire sahip
se¢gmenlerin % 40,9’unun se¢im ittifaki uygulamasinin igerigi hakkinda higbir bir bilgi sahibi
olmadigini, 1001-2000 TL gelire sahip se¢menlerin % 28,8’inin siyasi partiler arasi yapilan se¢im
ittifakinin sadece varligindan haberdar oldugunu, 8001-10000 TL gelire sahip se¢menlerin ise %
80’inin hem siyasi partilerin se¢im ittifakindan haberdar olduklar1 hem de ittifaklarin hangi
partiler arasinda gergeklestirildigi yoniinde bilgi sahibi olduklar1 goriilmektedir. Bu baglamda
diisiik gelire sahip olanlarin siyasi partiler arasi yapilan se¢im ittifaki uygulamasinin igerigi
hakkinda yeterince bilgi sahibi olmadiklarini, yiiksek gelire sahip se¢menlerin siyasi partilerin
secim ittifakindan haberdar olduklar: ve ittifaklarin hangi partiler arasinda gerceklestirildigi
konusunda yeterince bilgi sahibi olduklarini sdylenilmesi miimkiindiir.
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Tablo 18. Katilimcilarin Gelir Durumlart ve Tiirkiye’de Siyasi Partiler Aras: Ittifak
Yapilmasi Secmenlerin Oy Verdigi Partiye Olan Bagliligini Etkileme Durumunun
Karsilagtirilmasi

Siyasi partilerin secim ittifakinda Geliriniz
bulunmalar oy verdiginiz partiye
olan baghhginizi nasil etkiledi?

Toplam

TL
TL

-
[

1000 TL
alt1
1001-2000
2001-4000
6001-8000
TL
8001-10000
TL

4001-6000

oo
[ee}
O
i
—_
—_

41
20,5% | 13,6% | 5.8% | 5,9% | 4,0% | 20,0% [ 10,2%

Geliriniz Tirkiye genelinde siyasi
partiler arasi ittifak yapilmasi
sebebiyle, oy kullanmadim.
Tiirkiye genelinde siyasi partiler 9 15 22 14 1 1 62
arast ittifak yapilmasi sebebiyle
tepki koyarak baska partilere/baska | 10,2% | 25,4% | 14,2% | 20,6% | 4,0% | 20,0% [ 15,5%
adaylara oy verdim
Tiirkiye genelinde siyasi partiler 15 9 23 10 2 0 59
arast ittifak yapilmasi sebebiyle
sadece kendi partimin adayin1
destekledim ve ittifak adayina oy
vermedim

Tiirkiye genelinde siyasi partiler 8 8 29 19 10 2 76
arasl ittifak yapilmasi sebebiyle
hem kendi partimin adayini
destekledim ve hem de ittifak
adayina oy verdim

17,0% | 15,3% | 14,8% | 14,7% | 8,0% | ,0% 14,8%

9,1% [ 13,6% | 18,7% | 27,9% | 40,0% | 40,0% | 19,0%

Tiirkiye genelinde siyasi partiler 6 4 9 4 4 0 27

aras! ittifak yapilmasi sebebiyle,

ittifak partilerin higbirine oy 6,8% | 6,8% | 58% | 5,9% | 16,0% | ,0% 6,8%

vermedim

Tiirkiye genelinde siyasi partiler 32 15 63 17 7 1 135

o ittifak yapimast, oy verme | 3¢ 4o/ | 55 404 | 40,6% | 25,0% | 28,0% | 20,0% | 33,8%
avranigsimi etkilemedi

Toplam 88 59 155 68 25 5 400

22,0% | 14,8% | 38,8% | 17,0% | 6,2% | 1,2% [ 100,0%

Notlar= (i) n=400, (ii) Pearson x*=50,632"; p<.002, sonuglar istatistiksel bakimdan anlamlidir

Tablo 18 incelendiginde, katilimcilara yoneltilen “siyasi partilerin se¢im ittifakinda bulunmalar:
oy verdiginiz partiye olan baglilig1 nasil etkiledi” sorusuna verdikleri yanitlar ile gelir degiskeni
arasinda istatistiki olarak anlaml bir iligski olustugu yoniinde sonug elde edilmistir (p=0.002).
1000 TL alt1 gelir grubuna sahip se¢menlerin goriisleri siyasi partiler arasi ittifak yapilmasi
sebebiyle, oy kullanmadig1 ve siyasi partiler arasi ittifak yapilmasi sebebiyle sadece kendi parti
adayim destekledigi ve ittifak adayina oy vermedigini yoniinde sekillenmistir. 1001-2000 TL
arast gelire sahip se¢menlerin % 25,4’11 siyasi partiler arasi ittifak yapilmas: sebebiyle tepki
koyarak bagka partilere/bagka adaylara oy verdiklerini beyan etmislerdir. 6001-8000 TL ve
8001-10000 TL gelire sahip se¢menlerin goriislerinin ¢ogunlugunun “siyasi partiler aras ittifak
yapilmasi sebebiyle sadece kendi parti adayin1 destekleme ve ittifak adayina oy verme” yoniinde
olustugu gorilmektedir. 2001-4000 TL gelire sahip segmenlerin %40,6’s1n1in ise siyasi partiler
aras ittifak yapilmasinin, oy verme davranislarini etkilemedigi goriisiindedir. Bu baglamda
siyasi partiler arasi ittifak yapilmasinin orta gelirli se¢menlerin oy verme davraniglarinda
yeterince degisiklik yaratmadig1 séylenilebilir.
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Siyasi Partiler Arasi ittifak Uygulamalarinin Segmenlerin Oy Verme Davranisi Uzerindeki
Etkilerine Yonelik Segmen Algilari

Caligmanin bu kisminda, siyasi partiler arasinda gergeklestirilen ittifak uygulamalarinin,
se¢gmenlerin oy verme davranisi iizerindeki etkilerine yonelik algilarini tespit edebilmek adina
13 onerme verilmis, katilimcilardan bu oOnermelere katilma diizeylerini (1 kesinlikle
katilmiyorum’dan-5 kesinlikle katiliyorum'a kadar) belirtmeleri istenmistir. Tablo 20 analiz
edilirken kullanilmak amaciyla, 5'i likert dereceleme 6lgegine uygun olarak puan aralig
hesaplanmis ve puan aralig1 "0,80" olarak bulunmustur®. Bu hesaplamaya gore degerlendirme
araliklar1 Tablo 19'de gosterilmistir (Usta ve Bilgic, 2017, 5.241).

Tablo 19. 5'li Likert Olcegine Gore Puan Araliklar

Puan Araliklari Secenekler
1 1,00-1,80 Kesinlikle Katilmiyorum
2 1,81-2,60 Katilmiyorum
3 2,61-3,40 Kararsizim
4 3,41-4,20 Katiliyorum
5 4.21-5.00 Kesinlikle Katiliyorum

Betimleyici/tanimlayici (descriptive) analiz teknigiyle degerlendirmeye tabi tutulan dnermeler
ve elde edilen bulgular asagidaki tabloda gosterilmistir.

Tablo 20. Tiirkiye’de Siyasi Partilerin Ittifak Yapmasinin Secmenlerin Oy Verme Davranist
Uzerinde Etkileri Konusunda Gériisleri

Onermeler N Ort. Std. Sp. | Katilma Diiz
Yazili ve gorsel medya ittifak i¢inde olan partilerin sdylem, [ 400 Katiliyorum
L o 3,6825 | 1,13795

aday ve projelerini tanimamizda etkili olmustur

Se¢im donfemmd.e 1ft1faklar yazili ve gorsel medya 400 3.6050 | 1,06856 Katiltyorum

acisindan 6nemli giindem olmustur

Ontimiizdeki siyasi siiregte hicbir partinin tek basina iktidar | 400 3.5675 | 1,15054 Katiliyorum

olma sans1 yoktur

Sosyal medya, ittifak i¢inde olan partilerin sdylem, aday ve | 400 Katiliyorum
PN L 3,5525 | 1,09327

projelerini tanimamizda etkili olmustur

Secim siireci igerisinde siyasi partilerin ittifak haberleri 400 Katiliyorum

cesitli kitle iletisim araglarinda yapilan siyasi kampanyalar 3,5250 | 1,15226

siyasal tercihimde etkili olmustur

Ittifaklar siyasi partilerin baraj kaygilarindan dogmustur 400 | 3,3500 | 1,13389 | Kararsizim

Slyas.l parclller. arasi 1tt1fa1§ yapllmash ittifaki olusturan 400 32200 | 1,16404 Kararsizim

siyasi partilerin ¢ikarlari icin kurulmustur

S.1.ya.1.51npart11er arast ittifaklarin devam etmesi gerektigini 400 29750 | 1.16953 Kararsizim

diisiiniiyorum

Cumhurba§'kan11g} Hukumet Sistemi partileri ittifak 400 29400 | 120625 Kararsizim

kurmaya yoneltmistir

Partilerin ittifak yapmasi yeni bir siyaset modelidir 400 [ 2,9250| 1,16738 | Kararsizim

Siyasi partiler ar:i1.51.1ttTfak yapilmasi oy verme 400 2.8425 | 136284 Kararsizim

davranisimda degisiklik yaratmistir

1]{)15 politikadan kaynakli sorunlari ¢6zmek igin ittifak 400 23750 | 1.12808 Katilmiyorum

urulmustur
Terdr sorununu ¢6zmek icin ittifak kurulmustur 400 [ 2,3150 | 1,19765 | Katilmiyorum

Derece: 1= Hi¢ Katilmryorum, 5= Kesinlikle katilryorum

* (En yiiksek deger - en diisiik deger)/Segenek sayist (5-1)/5= 0,80
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Tablo 20’de goriilecegi lizere, Yazili ve gorsel medya ile birlikte sosyal medyanin da ittifak icinde
olan partilerin séylemlerinin, aday ve projelerini tanimada etkili oldugu, se¢cim déneminde
ittifaklarin yazili ve gorsel medya agisinda 6nemli giindem oldugu seklindeki onermelere
se¢menlerin 6nemli bir kismi katildiklarini beyan etmistir. “Secim siireci igerisinde siyasi
partilerin ittifak haberleri gesitli kitle iletisim araglarinda yapilan siyasi kampanyalar siyasal
tercihimde etkili olmustur” ve “6niimiizdeki siyasi siirecte hi¢bir partinin tek basina iktidar
olma sans1 yoktur” 6nermelerine de segmenler katildiklar1 yoniinde ifade de bulunmustur.

“Ittifaklar siyasi partilerin baraj kaygilarindan dogmustur”, “siyasi partiler arasi ittifak
yapilmasy, ittifaki olusturan siyasi partilerin ¢ikarlari i¢in kurulmustur” 6nermeleri noktasinda
kararsiz kaldiklar1 sdylenilebilir. Bununla birlikte, “siyasi partiler arasi ittifak yapilmasinin yeni
bir siyaset modeli oldugu” konusunda net bir fikir birligi olusmamistir. Katilimcilar, “siyasi
partiler arasi ittifaklarin devam etmesi gerektigi” konusunda da kararsiz kalmislardir. Son
olarak, “siyasi partiler arasi ittifak yapilmasi oy verme davranisimda degisiklik yaratmistir”
ifadesine katilan kadar ve katilmayan segmenlerin de yer almasi bu konuda da goriis birliginin
olusmadigini gostermektedir.

“Dis politikadan kaynakli sorunlari ¢ézmek igin ittifak kurulmustur” ve “terér sorununu
¢ozmek igin ittifak kurulmustur” onermelerine yonelik se¢menler katilmadiklari yoniinde
goriis bildirmislerdir. Siyasi partiler arasi ittifakin “dis politikadan kaynakli sorunlari ve terdr
sorunlarini ¢6zmek i¢in kurulmadig1” yoniinde katilimcilarin goriis beyan etmesi, Tablo 20’nin
en dikkat ¢ekici bulgusu olarak degerlendirilebilir.

Tablo 21. Tiirkiye’de Siyasi Partilerin Ittifak Yapmas:1 Hakkinda Secmenlerin Goriisleri ile
Cinsiyet Degiskeni Arasindaki Iliskiye Yonelik T Testi

Tiirkiye’de siyasi partilerin ittifak yapmasinin

secmenlerin oy verme davranisi iizerinde etkileri Erkek Kadin(n=157) Bagimh iki
konusunda goriisleri (n=243) Grup t Testi
Ort. | Ss. | Ort. Ss. T p

Siyasi partiler arasi ittifak yapilmasi oy verme
davranisimda degisiklik yaratmustir
Cumbhurbaskanligi Hitkiimet Sistemi partileri ittifak
kurmaya yoneltmistir

].)1.$ politikadan kaynakli sorunlart ¢6zmek icin 239 | 12| 233 113 | 0533 | 0594
ittifak kurulmustur

Terdr sorununu ¢dzmek icin ittifak kurulmustur 2,42 | 1,21 ] 2,14 1,14 | 2,361 | 0,019
Partilerin ittifak yapmasi yeni bir siyaset modelidir 2,74 | 1,17 | 3,19 1,10 | 3,815 | 0,000
Siyasi parf[llerA arast ittifak yapl}mash ittifaki 303 | 120 3.50 1.04 | 3983 | 0,000
olusturan siyasi partilerin ¢ikarlari i¢in kurulmustur
Sosyal medya, ittifak iginde olan partilerin soylem,
aday ve projelerini tanimamizda etkili olmustur
Ittifaklar siyasi partilerin baraj kaygilarindan
dogmustur

Oniimiizdeki siyasi siiregte higbir partinin tek basina
iktidar olma sansi yoktur

Secim déneminde ittifaklar yazili ve gorsel medya
acisindan 6nemli giindem olmustur

Secim siireci icerisinde siyasi partilerin ittifak
haberleri gesitli kitle iletisim araglarinda yapilan | 3,39 | 1,16 | 3,71 1,10 | 2,739 | 0,006
siyasi kampanyalar siyasal tercihimde etkili olmustu
Siyasi partiler arasi ittifaklarin devam etmesi
gerektigini disiiniiyorum

Yazili ve gorsel medya ittifak iginde olan partilerin
sOylem, aday ve projelerini tanimamizda etkili| 3,54 | 1,23 | 3,89 | 0,93 | 3,078 | 0,002
olmustur

2,82 [ 1,39 2,86 1,31 | 0,280 | 0,780

2,76 | 1,22 3,21 1,12 | 3,745 | 0,000

341 | 1,17 3,77 | 091 | 3,247 | 0,001

3,34 | 1,18 3,35 1,04 | 0,005 | 0,996

3,50 | 1,20 | 3,66 1,05 | 1,328 | 0,185

341 | 1,13 | 3,89 | 0,87 | 4,515 | 0,000

2,96 | 1,16 | 2,98 1,18 | 0,168 | 0,866
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Tablo 21 incelendiginde, Tiirkiye’de siyasi partilerin ittifak yapmasi hakkinda se¢menlerin
goriisleri ile cinsiyet degiskeni arasindaki iligki karsilastirildiginda, istatistiki olarak anlamli bir
iliski olustugu dikkati ¢ekmektedir. Siyasi partilerin ittifak yapmas1 hakkindaki goriislerine
bakildiginda, erkek se¢menlerin terér sorununu ¢ézmek igin ittifak yapildigi (A.0=2,42),
(t=2,361, p=0, 019), goriisii dikkati ¢ekmektedir. Kadin se¢menler ise cumhurbaskanlig
hiikiimet sisteminin partileri ittifak kurmaya yonelttigini(A.O=3,21), (t=3,745, p=0, 000),
partilerin ittifak yapmasinin yeni bir siyaset modeli oldugunu (A.0=3,19), (t=3,815, p=0, 000),
siyasi partiler arasi ittifak yapilmasi, ittifaki olusturan siyasi partilerin ¢ikarlar1 icin
kuruldugunu(A.0=3,50) (t=3,983, p=0, 000) yoniinde goriis belirtmislerdir. Bununla birlikte
kadin se¢gmenler; sosyal medyanin, ittifak icinde olan partilerin sdylem, aday ve projelerini
tanimalarinda etkili oldugunu (A.0=3,77), (t=3,247, p=0, 001), se¢cim doneminde ittifaklarin
yazili ve gorsel medyanin 6nemli giindemi olusturdugunu (A.0=3,89), (t=4,515, p=0, 000),
secim siireci igerisinde siyasi partilerin ittifak haberlerinin cgesitli kitle iletisim araglarinda
yapilan siyasi kampanyalarin siyasal tercihlerinde etkili oldugunu (A.0=3,71), (t=2,739,
p=0,006), yazili ve gorsel medyanin ittifak i¢inde olan partilerin sdylem, aday ve projelerini
tanimalarinda etkili oldugu (A.0=3,89), (t=3,078, p=0, 002) yoniinde tespitleri ortaya
konulabilir. Bu baglamda; siyasi partilerin ittifak siireglerini sosyal medya ve kitle iletisim
araglarinin giindemde tutmasi, séylem ve kampanyalarin takibi ve siyasal agidan bilgilenme de
etkili olarak kadin se¢gmenlerin tercihlerine yon verdigi yoniinde goriis ortaya konulabilir.
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Tablo 22. Tiirkiye’de Siyasi Partilerin Ittifak Yapmas:1 Hakkinda Secmenlerin Goriisleri ile
Egitim Degiskeni Arasindaki Iliskiye Yonelik Anova Testi

-
—~ >
— EA =
8 I o Il =
© L 9 = = e
1L = = e I I Anova Testi
Egiti 3 S £ H 1 <z
gitim E < g g z 3z
=] - Q = < < <
] = 2z = _] = .28
= = Q = Pl
Ort. | Ss. Ort. | Ss. Ort. | Ss. Ort. | Ss. Ort. | Ss. Ort. | Ss F P

Siyasi partiler arasi
ittifak yapilmasi oy
verme davranigimda
degisiklik yaratmigtir
Cumbhurbagkanlig:
Hiikiimet Sistemi
partileri ittifak kurmaya
yoneltmistir

Dis politikadan kaynakli
sorunlari ¢6zmek igin 247 | 1,111 236 | 1,20 | 2,43 | 1,24 | 2,35 | 1,03 | 2,13 | 0,98 | 3,66 | 0,81 | 2,461 | 0,033
ittifak kurulmustur
Ter6r sorununu ¢ozmek
igin ittifak kurulmusgtur
Partilerin ittifak yapmasi
yeni bir siyaset 3,06 | 1,081 2,79 | 1,09 | 2,85 | 1,22 | 3,00 | 1,18 | 2,89 | 1,18 | 2,83 | 1,32 | 0,465 | 0,802
modelidir

Siyasi partiler arasi
ittiftak yapilmas, ittifaki
olusturan siyasi 305 | 1,09 | 324 | 1,14 | 323 | 1,14 3,07 | 1,07 ] 332 | 1,28 | 3,00 | 1,09 [ 0,247 | 0,941
partilerin ¢ikarlari i¢in
kurulmustur

Sosyal medya, ittifak
icinde olan partilerin
soylem, aday ve 346 | 1,07] 3,53 | 1,08 3,52 | 1,13 346 | 1,06 | 3,85 | 1,05 | 3,00 | 1,26 [ 1,674 | 0,140
projelerini tanimamizda
etkili olmustur

Ittifaklar siyasi partilerin
baraj kaygilarindan 332 | 1,03 ] 351 | 102345 | 1,10] 3,04 [ 130 359 | 1,01 | 2.66 [ 0.81 ] 3.075 | 0,010
dogmustur
Oniimiizdeki siyasi
stiregte hicbir partinin
tek basina iktidar olma
sans1 yoktur

Se¢im déneminde
ittifaklar yazili ve gorsel
medya agisindan dnemli
giindem olmugtur

Secim siireci igerisinde
siyasi partilerin ittifak
haberleri ¢esitli kitle
iletisim araclarinda 333 | 1,09 3.65| 125 3.68 | 1,08 | 3,51 [ 116 | 3.48 | 1,18 | 2.33 [ 0.81 | 2,227 | 0,051
yapilan siyasi
kampanyalar siyasal
tercihimde etkili olmustu

2,66 | 1,36 | 3,00 | 1,33 ] 2,89 | 1,44 | 2,59 | 1,34 | 3,16 | 1,22 | 2,83 | 1,47 | 1,916 | 0,091

296 | 1,19] 3,04 [ 1,30 296 | 126 2,78 | 1,13 | 3,04 | 1,17 | 2,83 | 1,16 | 0,544 | 0,743

238 | 1,09 | 2,18 | 1,21 ] 2,36 | 1,28 | 2,41 | 1,12 ] 2,06 | 1,18 | 3,16 | 1,32 | 1,579 | 0,165

346 | 111 ] 3,75 | 121 ] 3,66 | 1,09 | 330 [ 1,20 3,82 ] 1,06 | 2,66 | 1,03 | 3,177 | 0,008

347 | 1,03 | 3,79 | 1,13 3,66 | 1,02 | 3,54 | 1,11 ] 3,66 | 1,05 | 2,83 | 0,98 | 1,304 | 0,261

Tablo 22 incelendiginde, Tiirkiye’de siyasi partilerin ittifak yapmasi hakkinda se¢menlerin
goriisleri ile egitim degiskeni arasindaki iliski karsilastirildiginda istatistiki olarak anlamh bir
iliski olusmadig1 goriilmiistiir. Yiiksek lisans mezunu se¢menler dis politikadan kaynakli
sorunlar1 ¢o6zmek igin ittifak kuruldugu (A.0=3,50), (t=2,461, p=0,033) goriisiindedirler.
Lisans mezunu se¢menler ittifaklarin siyasi partilerin baraj kaygillarindan dogdugunu
(A.0=3,59), (t=3,075, p=0,010) ve oniimiizdeki siyasi siirecte hi¢bir partinin tek basina iktidar
olma sans1 olmadigini (A.0=3,82), (t=3,177, p=0,008) beyan etmislerdir.

184



Cilt/Vol.: 20 - Sayi/No: 1 (159-190) Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi

Tablo 23. Tiirkiye’de Siyasi Partilerin Ittifak Yapmas: Hakkinda Secmenlerin Goriisleri ile
Yas Degiskeni Arasindaki iliskiye Yonelik Anova Testi

2 Anova testi

% % ) — - ; N

a2 " w2 O & =

s . LT L o

® I gl gl T o= > =

£ £ £ - a

Yas A

Ort. | Ss. [Ort. | Ss. | Ort. [ Ss. | Ort. | Ss. | Ort. | Ss F p

Siyasi partiler arasi ittifak
yapilmasi oy verme
davranigimda degisiklik
yaratmigtir

2,73 11,36 ] 3,06 | 1,40 | 2,85 | 1,36 | 2,44 | 1,15 | 2,36 | 1,11 | 2,320 | 0,056

Cumhurbagkanligi
Hiikiimet Sistemi partileri
ittifak kurmaya
yOneltmistir

2,80 ( 1,21 3,05 1,22 2,91 | 1,21 | 3,10 | 1,23 | 2,73 | 0,87 | 0,945 | 0,438

Dis politikadan kaynakli
sorunlar1 ¢ézmek igin 250 1,111 2,30 | 1,15 235 1,131 2,20 | 1,08 | 2,52 | 1,02 | 0,710 | 0,585
ittifak kurulmustur

Ter6r sorununu ¢ézmek

S 2,63 11,25] 2,18 1,22 2,19 1,10 2,20 | 1,14 | 2,26 0,99 | 2,772 | 0,027
i¢in ittifak kurulmustur

Partilerin ittifak yapmasi

S P 2,851 1,171295] 1,21 1297 1,16] 2,86 1,09 2,94| 0,97 | 0,194 | 0,941
yeni bir siyaset modelidir

Siyasi partiler arasi ittifak
yapilmasi, ittifaki

olusturan siyasi partilerin
cikarlari i¢in kurulmustur

3,15 (1,20 | 3,25 1,23 [ 3,38 | 0,99 | 2,86 | 1,21 | 2,94 ] 1,07 | 1,589 | 0,176

Sosyal medya, ittifak
icinde olan partilerin
sOylem, aday ve 3,36 [ 1,16 | 3,90 | 1,01 | 3,48 | 1,06 | 3,27 | 0,99 | 2,84 ] 0,83 | 7,558 | 0,000
projelerini tanimamizda
etkili olmustur

Ittifaklar siyasi partilerin
baraj kaygilarindan 3,16 | 1,251 3,62 | 1,05 3,35 | 1,03 | 3,17 | 1,19 | 2,63 | 0,89 | 4,989 | 0,001
dogmustur

Oniimiizdeki siyasi
stiregte hi¢bir partinin tek
bagina iktidar olma sansi
yoktur

348 [ 1,17 3,70 [ 1,13 | 3,65 | 1,13 | 3,44 | 1,18 | 2,73 ] 0,87 | 3,449 | 0,009

Sec¢im doneminde
ittifaklar yazili ve gorsel
medya agisindan 6nemli
giindem olmustur

3,50 [ 1,19 | 3,80 | 0,98 | 3,60 | 1,00 | 3,41 | 1,08 | 3,00 ] 0,94 | 3,345 | 0,010

Segim siireci igerisinde 350 | 1,27 3,64 | 1,11 ] 3,54 | 1,10 3,27 | 1,06 | 3,00] 0,94 | 1,719 | 0,145
siyasi partilerin ittifak
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Tablo 23 incelendiginde Tiirkiye'de siyasi partilerin ittifak yapmas: hakkinda se¢menlerin
goriisleri ile yas degiskeni arasindaki iliskiyi karsilastirdiginda istatistiki olarak anlamli bir iliski
olustugu goriilmistiir. 18-28 yas grubu se¢gmenler terdr sorununu ¢dzmek igin ittifak yapildig:
(A.0=2,63), (t=2,772, p=0, 027) goriisiindedirler. 29-39 yas grubu segmenler sosyal medyanin,
ittifak icinde olan partilerin séylem, aday ve projelerinin taninmasinda etkili oldugunu
(A.0=3,90), (t=7,558, p=0,000), ittifaklarin siyasi partilerin baraj kaygilarindan dogdugunu
(A.0=3,62), (t=4,989, p=0,001), 6niimiizdeki siyasi siirecte hi¢bir partinin tek basina iktidar
olma sans1 olmadigin1 (A.0=3,70), (t=3,449, p=0,009); secim doneminde ittifaklar yazili ve
gorsel medyanin 6nemli giindemini olusturdugunu (A.0=3,80), (t=3,345, p=0,010) ve yazili ve
gorsel medyanin ittifak icinde olan partilerin sdylem, aday ve projelerini taninmasinda etkili
oldugu (A.0=3,85), (t=3,543, p=0,007) goriislerini beyan etmislerdir. Bu baglamda yas gruplar:
ile Turkiye’de siyasi partilerin ittifak yapmasi hakkinda se¢menlerin goriisleri arasinda
farkliliklar1 ortaya koymak igin Anova testi yapilmistir. Bu test sonucunda hangi yas
gruplarinda farklilik oldugunu ortaya koymak amacryla Multiple Comparisons testi yapilmustir.
Bu test sonucunda, sosyal medya, ittifak, icinde olan partilerin sdylem, aday ve projelerini
tanimalarinda etkili olmustur 6nermesine verilen cevaplar incelendiginde; 18-28 ile 29-39 yas
gruplar1 (p<0.003) arasinda ve 29-39 ile 62 ve {iistii yas gruplar1 (p<0.002) arasinda anlamli bir
farklilik olustugu goriilmistiir. Bu ifadeyi en fazla anlamli bulan yas grubu 29-39 ile 62 ve iistii
yas grubunun arasinda farkhilik yarattigini sdylenilmesi miimkiindiir. Ittifaklarin siyasi
partilerin baraj kaygilarindan dogdugu 6nermesi noktasinda 29-39 ile 62 ve iistii yas gruplari
(p<0.011) arasinda anlamh bir farklihik olugsmaktadir. Diger yas gruplar arasinda farklilik
olugsmamaktadir. Oniimiizdeki siyasi siirecte hicbir partinin tek bagina iktidar olma sansi
olmadig1 6nermesi noktasinda 29-39 ile 62 ve {stii yas gruplar1 (p<0.017) arasinda anlamli bir
farklilik olustugu dikkati ¢ekmektedir. Yazili ve gorsel medya ittifak icinde olan partilerin
soylem, aday ve projelerini taninmasinda etkili oldugu Onermesine verilen cevaplar
incelendiginde, 29-39 ile 62 ve iistii yas gruplar1 (p<0.028) arasinda anlamli bir farklilik olustugu
goriilmektedir. Bu baglamda anlamli farklilasmanin oldugu 29-39 ile 62 ve {istii yas gruplaridir.
Bu yas gruplarinin en fazla 6nem verdigi hususlar sosyal medya, ittifak i¢inde olan partilerin
soylem, aday ve projelerini tanimalarinda etkili oldugu goriisleridir.
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Tablo 24. Tiirkiye’de Siyasi Partilerin Ittifak Yapmas: Hakkinda Secmenlerin Goriisleri ile
Gelir Degiskeni Arasindaki Iliskiye Yonelik Anova Testi

=) =
~ o~ o & = S
ET =7 g5 g= sz | 2%
Gelir = - £ < =L gt T e Anova Testi
S = =< i1 ~ & =3
- = — = = FE g % =
a )
=
Ort. | Ss. Ort. | Ort. | Ort. | Ss. Ort. | Ss Ort. | Ort. | Ort. | Ss. F P

Siyasi partiler arasi
ittifak yapilmasi oy
verme davranigimda
degisiklik yaratmistir
Cumbhurbagkanlig1
Hiikiimet Sistemi
partileri ittifak kurmaya
yoneltmistir

Dis politikadan kaynakli
sorunlari ¢ozmek igin 2,89 | 1,79 | 2,12 | 1,49 | 2,36 | 1,57 | 2441 | 1,52 | 2,02 | 1,38 | 2,24 | 1,38 | 4,030 | 0,001
ittifak kurulmustur
Ter6r sorununu ¢ézmek
i¢in ittifak kurulmustur
Partilerin ittifak yapmasi
yeni bir siyaset 2,89 | 1,79 | 2,19 | 1,49 | 2,37 | 1,56 | 2,41 | 1,49 | 2,25 | 1,27 | 2,26 | 1,39 | 2,051 | 0,071
modelidir

Siyasi partiler arasi
ittifak yapilmasi, ittifaki
olugturan siyasi 294 | 1,74 | 2,07 | 145 | 241 | 1,59 | 2,41 | 1,52 | 2,06 | 1,51 | 2,14 | 1,42 | 348 | 0,883
partilerin ¢ikarlar1 i¢in
kurulmustur

Sosyal medya, ittitak
icinde olan partilerin
séylem, adayve 2,80 | 1,79 | 2,01 | 1,47 | 2,57 | 1,52 | 2,39 | 1,54 | 2,15 | 1,32 | 2,14 | 1,44 | 2,363 | 0,039
projelerini tanimamizda
etkili olmustur

Ittifaklar siyasi partilerin
baraj kaygilarindan 3,15 | 1,53 | 2,06 | 145 | 2,40 | 1,55 | 247 | 1,49 | 2,06 | 146 | 2,18 | 1,43 | 2,450 | 0,033
dogmustur
Oniimiizdeki siyasi
siirecte hicbir partinin
tek basina iktidar olma
sansi yoktur

Sec¢im doneminde
ittifaklar yazili ve gorsel
medya agisindan Gnemli
gilindem olmugtur

Segim siireci igerisinde
siyasi partilerin ittifak
haberleri ¢esitli kitle
iletisim araglarinda
yapilan siyasi
kampanyalar siyasal
tercihimde etkili
olmustu

Siyasi partiler arasi
ittifaklarin devam etmesi

3,00 | 1,76 | 2,11 | 1,44 | 2,40 | 1,55 | 2,50 | 1,44

)
=)
o
—
i
=
)
[ )
>3
—_
0
2

1,258 | 0,282

2,78 | 1,87 | 2,03 | 148 | 235 | 156 | 237 | 1,55 | 2,06 | 1,37 | 2,26 | 1,37 | 2.481 | 0,031

2,84 [ 1,83 2,09 | 1,45 ] 233 | 1,59 | 2,35 | 1,56 | 2,04 | 1,38 | 2,21 | 1,42 | 4,905 | 0,000

3,10 | 1,59 2,09 | 1,45 | 2,37 | 1,53 | 2,36 | 1,55 | 2,25 | 1,38 | 2,14 | 1,41 | 2,179 | 0,056

3,00 | 1,76 | 2,07 | 1,46 | 2,30 | 1,56 | 2,36 | 1,53 | 2,09 | 1,41 | 2,25 | 1,42 | ,997 0,419

289 [ 1,79 2,01 | 148 | 229 | 156 | 235 | 1,56 | 2,02 | 1,38 | 2,24 | 1,45 | 1,539 | 0,177

3,10 | 1,59 2,01 | 1,47 | 228 | 1,59 | 2,43 | 1,44 | 2,18 | 1,35 | 2,19 | 1,40 | 1,436 | 0,210

Tablo 24 incelendiginde Tiirkiye'de siyasi partilerin ittifak yapmas: hakkinda se¢gmenlerin
goriisleri ile yas degiskeni arasindaki iliski karsilastirildiginda istatistiki olarak anlamli bir iliski
olusmadig: tespit edilmistir. 1000 TL alt1 gelir grubu se¢menler, Cumhurbaskanlig1 Hiikiimet
Sisteminin partileri ittifak kurmaya yonelttigini(A.0=2,78), (t=2,481, p=0,031), Dis
politikadan kaynakli sorunlari ¢6zmek i¢in ittifak kuruldugunu(A.0=2,89), (t=4,030, p=0,001),
teror sorununu ¢ézmek igin ittifak yapildigi (A.0=2,84), (t=4,905, p=0,000), ittifaklarin siyasi

partilerin baraj kaygilarindan dogdugu (A.O0=3,15), (t=2,450, p=0,033) goriisiindedir. Bu
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baglamda yas gruplar ile Tiirkiye’de siyasi partilerin ittifak yapmasi1 hakkinda se¢menlerin
goriisleri arasinda farkliliklar1 ortaya koymak i¢in Anova testi yapilmistir. Bu test sonucunda
hangi yas gruplarinda farklilik oldugunu ortaya koymak amaciyla Multiple Comparisons testi
yapilmistir. Bu test sonucunda dis politikadan kaynakli sorunlar1 ¢6zmek i¢in ittifak kuruldugu
onermesine verilen cevaplar incelendiginde, 1000 TL alt1 ve 2001-4000 TL gelir gruplar1
(p<0.026) arasinda anlamli bir farklilik olustugu dikkati cekmektedir. Terdr sorununu ¢6zmek
i¢in ittifak yapildig1 ifadesine verilen cevaplar incelendiginde, 1000 TL alt1 ve 2001-4000 TL gelir
gruplar1 (p<0.003) arasinda anlaml bir farklilik olustugu goriilmiistiir.

Sonug ve Degerlendirme

16 Nisan 2017 yilinda yapilan referandumun sonucu olarak anayasa degisikligi
gerceklestirilmistir. Anayasal diizenleme ile birlikte Tiirkiye’de Cumhurbaskanligi Hiikiimet
Sistemine gecilmis ve siyasi partiler arasi ittifaka zemin hazirlanmistir. Hiikiimet sistemi
degisikligi ile birlikte, se¢cim kanununda bazi diizenlemelere gidilmistir. Hem
Cumbhurbagkanligi, hem genel segimlerde hem de yerel secimlerde partiler arasi ittifaka imkan
saglanmigtir. Se¢im kanununda vyapilan diizenleme ile siyasi partilerin ortak aday
cikarabilecekleri ve ittifak ortak adayina yonelik bilgilerin se¢im pusulalarina dahil edilecegi
belirtilmistir. 24 Haziran 2018 Cumhurbaskanlig1 se¢imlerinde, se¢im ittifak: partiler arasinda
uygulanmistir. 31 Mart 2019 yilinda gergeklestirilen Mahalli Idare Secimlerinde de partiler aras
ittifak uygulamasina gidilmis ve partiler baz1 se¢im boélgelerinde ortak aday ¢ikararak ittifak
gerceklestirmislerdir. Bununla birlikte, baz1 partilerin adaylari, kendi partilerinden segime
girmek yerine baska partilerden aday gosterilmis ve ortiilii bir ittifak gerceklestirilmistir.

Bu minvalden hareketle gerceklestirilen ¢aligmada, se¢im sisteminde bu degisiklikler ve ittifak
uygulamalarinin halka yansimasinin nasil oldugunu gérmek amaciyla Karaman il merkezinde
gerceklestirilen arastirma kapsaminda se¢menlerin siyasi partiler arasinda uygulanan se¢im
ittifaklarina yonelik algilarinin 6lgiilmesi sonucunda elde edilen veriler ve bulgular dikkate
alindiginda ortaya konulacak tespitler su sekilde siralanabilir:

e Arastirma kapsaminda cevabi aranan ilk soru, “siyasi partiler arasi se¢im ittifaklarinin
yapilmasi se¢gmenlerin oy verme davranislarinda degisiklige yol agmis midir?”
seklindedir. Arastirmaya dahil edilen se¢menlerin yaklasik iigte birinin siyasi partiler
aras! ittifak yapilmasinin, oy verme davranislarinda degisiklik yaratmadig: goriisiinii
ortaya koymustur. Burada dikkati ¢ceken bir diger husus, katilimcilarin, beste birinin
siyasi partiler arasi ittifak yapilmasi sebebiyle hem kendi partisinin adayimni
destekledigini ve hem de ittifak adayina oy verdigini belirtmis olmasidir

e Arastirma kapsaminda cevabi aranacak ikinci soru, “siyasi partiler arasi secim
ittifaklarinin yapilmasi se¢menlerin oy verdigi parti igin faydali olmus mudur?”
seklindedir. Katilimcilarin yaklasik iigte birinin partiler arasi ittifak uygulamasinin oy
verdigi parti i¢in faydali oldugunu diisiindiigii yoniinde goriis birliginde oldugu dikkati
¢ekmistir. Bununla birlikte, segmenlerin biiytik bir kisminin (% 41,1) siyasi partiler aras:
ittifakin fayda noktasinda bir kararsizlik icinde oldugu ve siyasi parti ittifaklar
konusunda yeterince ikna edilemedikleri yoniinde ifade edilebilir.

e Arastirmada cevabi aranan iigiincii soru “se¢menlerin siyasi partiler arasi yapilan se¢im
ittifaki uygulamasinin igerigi hakkinda ne diizeyde bilgi sahibi oldugudur?”.

Se¢menlerin yarisinin “hem siyasi partilerin se¢im ittifakindan hem de ittifaklarin hangi
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partiler arasinda gergeklestirildigi” konusunda bilgi sahibi olmadig1 hususu arastirmada
alt1 gizilmesi gereken sonuglardan birisidir.

e Arastirmada cevabi aranan dordiincii soru, “siyasi partilerin ittifak hakkinda siyasal
bilgilenmede kitle iletisim araglar1 etkili oldu mu?” besinci soru ise “siyasi partilerin
ittifaki hakkinda siyasal bilgilenme se¢gmenlerin oy vermelerinde etkili oldu mu?”
seklindedir. Yazili ve gorsel medya ile birlikte sosyal medyanin da ittifak icinde olan
partilerin séylemleri, aday ve projelerini tanima noktasinda se¢gmenler iizerinde etkili
oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte, secim doneminde ittifaklarin yazili ve gorsel
medya ag¢isindan 6nemli giindem maddesi olarak degerlendirildigi arastirmaya katilan
se¢menler tarafindan dile getirilmistir. Arastirmaya katilan se¢menlerin biiyiik bir
kismi, “se¢im siireci igerisinde siyasi partilerin ittifak haberleri gesitli kitle iletisim
araglarinda yapilan siyasi kampanyalar siyasal tercihimde etkili olmustur” 6nermesine
katildigin1 beyan etmistir.

e “Siyasi partiler arasi ittifak yapilmasi parti bagliigina degisiklik yaratmis midir?”
seklindeki aragtirmanin altinci sorusu incelendiginde, katilimcilarin yas gruplar:
tizerinden bir karsilastirma yapmakta yarar oldugu soylenilebilir.

e Orta yas grubu se¢menler arasinda, siyasi partiler arasi ittifak yapilmasi sebebiyle tepki
koyarak bagka partilere/baska adaylara oy verdikleri goriisii daha fazla hakim iken; 62
ve istii yas grubu se¢menlerin goriisleri ise, siyasi partiler arasi ittifak yapilmasi
sebebiyle sadece kendi parti adayini destekledigi ve ittifak adayina oy vermedigi ve siyasi
partiler arasi ittifak yapilmasi sebebiyle, ittifak partilerin hi¢birine oy vermedigi seklinde
farkli cevaplarla sekillenmistir. Diger taraftan geng¢ se¢menler arasinda yaklasik {igte
birlik kisminin siyasi partiler arasi ittifak yapilmasinin, oy verme davraniglarinda
degisiklik yaratmadig: goriisii ortaya ¢ikmistir. Bu konuda elde edilen bir diger bulgu
siyasi partiler arasi ittifak yapilmasinin orta gelirli se¢menlerin oy verme
davranislarinda yeterince degisiklik yaratmadigidur.

Bu sorular disinda elde edilen diger bulgulara bakildiginda su hususlar dikkati gekmektedir:

e Katilmcilarin yaklagik tgte biri (%38,2) Cumhurbaskanligt Hiikiimet Sistemi
sonucunda partilerin ittifak yapmalarinin zorunluluk haline geldigini beyan etmesi
dikkati ceken dnemli bir husustur.

e Secimlerde oy verme davranisi etkileyen faktorler incelendiginde, se¢menleri en ¢ok
etkileyen faktoriin iilke geleceginde etkili olabilecegi i¢in oy kullandig diisiincesidir.
Se¢menlerin {igte ikisi bu yonde goriis beyaninda bulunmustur. Kisisel ¢ikar i¢in oy
kullanirim diyenlerin oranin diisiik diizeyde (% 8) kalmasi segmenlerin biling diizeyinin
yiiksekligini gostermektedir.

o Siyasi partiler arasi ittifak uygulamalar1 konusunda farkindalik diizeyleri egitim
degiskeni {izerinden incelendiginde; egitim diizeyi yiikseldikge, farkindalik ve biling
diizeyinin de yiikseldigi, egitim diizeyi yiiksek katilimcilarin siyasi partilerin ittifaklar:
ve icerigi konusunda daha fazla bilgi sahibi olduklar alt1 ¢izilmesi gereken bir diger
sonugtur.

e 40-50yas grubu se¢menlerin hem siyasi partilerin se¢im ittifakindan haberdar olduklari
ve hem de ittifaklarin hangi partiler arasinda gergeklestirildigi konusunda oldukg¢a bilgi
sahibi olduklar1 (% 66,3) goriilmektedir. Bu baglamda orta yas segmenlerin siyasi
konulara olan ilgilerinin daha yiiksek oldugu ve siyasi giindemi takip ettikleri yoniinde
¢ikarimda bulunulabilir.

e Se¢menlerin yaklasik yaris1 bir siyasi partiye oy verirken 6nemli gordiikleri unsurlar
icerisinde partinin projeleri oldugunu beyan etmislerdir. Se¢menler i¢in diger dnemli
unsurlar sirasiyla, parti adaylari, parti ideolojisi, parti liderinin imaji ve parti tiztigidiir.
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Yiiksek lisans mezunu olan katilimcilar i¢in partinin ideolojisi ve parti projeleri etkili
olarak degerlendirirken; lisans mezunlari i¢in parti tiiziigii ve parti programinin dnemli
oldugunu soylenilebilir. Yiiksek lisans mezunu katilimcilarin tigte ikisinin (% 66,7) parti
projelerini en énemli unsur olarak goérdiiklerini sdylemeleri dikkati ¢eken bir husus
olarak degerlendirilebilir. 18-28 yas grubu se¢menlerin yarisinin oy vermelerinde en
o6nemli unsurun parti projelerinin oldugu yoniinde ¢ikarimda bulunulabilir. Bu yoniiyle
disiintildiigiinde, genclerin oy verme davranisi noktasinda farkindalik diizeyinin
yiiksek oldugu soylenilebilir.
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