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Anahtar Kelimeler Oz
Mary Astell, Bu calisma kapsaminda erken modern dénem filozofu Mary Astell’in yasami, eserleri ve filozof
Sivasi Iktidar. iizerine yapilan ¢alismalar 1s181nda Astell’in birey, toplum ve iktidar anlayis1 incelenmistir. Boyle-

ce ilk Ingiliz feminist olarak adlandirilan Astell’in siyasi diisiinceler tarihi i¢indeki yerini, 6nemini
ve bugiine biraktigi mirasini ortaya koymak amaglanmistir. Bu amag¢ dogrultusunda Astell’in
Feminizm, yasaminda &nemli déniim noktalar esas almarak 17 ve 18. yiizyil Ingiltere’sinin toplumsal ve
Ataerki. siyasi yapisi incelenmis ve bunun Asfell’in diigiincesine yansimalar1 degerlendirilmistir. Filozofun
Kilise’ye bagliligi, muhafazakarlik savunusu ve feminizmin ilk arglimanlarini ortaya koymast,
onu 6zgiin kilan temel husus olarak goriilmektedir. Bu noktada Astell’in siyasi iktidar analizinde
&n plana ¢ikan ii¢ mesele oldugu belirtilebilir. Ilk ikisi, modernlesmeyle birlikte yiikselise gecen
farazi bir kisi olarak tiizel kisilik ve s6zlesmecilik diisiinceleridir. Ugiinciisii ise bu iki modern
kavrama aktarilan geleneksel ataerkilligin modernlesmeyle aldigi goriiniimdiir. Bu baglamda
Astell, evlilik s6zlesmesinin kadinlar bakimindan nasil bir tahakkiim iligkisi yarattigin1 gostererek,
caginin yaygin kanist evlilik s6zlesmesi-toplum sézlesmesi benzerliginden hareketle liberalizme
meydan okumaktadir.

Toplum Sézlesmest,

Keywords Abstract

Mary Astell, This study examines the early modern philosopher Mary Astell’s understanding of the individual,

society and power in the light of her life, her corpus and studies about the philosopher. Thus, it is

aimed to reveal the significance and legacy of Astell, who is called the first English feminist, in

the history of political thought. For this purpose, the social and political structure of 17th and 18th

Feminism, century England was analyzed based on the important turning points in Astell’s life and its

Patriarchy. reflections on Astell’s thought were evaluated. The philosopher’s handling of conflicting views,
such as her devotion to the Church and her defense of conservatism, and her presentation of the
first arguments of feminism, is seen as the main point that makes her philosophy unique. At this
point, it can be stated that there are three issues that stand out in Aste/l’s analysis of political
power. Two of them are the ideas of persona ficta (fictive person) and contractualism, which have
been on the rise with modernization. The third is the appearance that traditional patriarchy, which
is transferred to these two modern concepts, takes with modernization. In this context, Astell
challenges liberalism by showing how the marriage contract creates a relationship of domination
for women, based on the common belief of her time, the analogy between the marriage contract
and the social contract.

Political Power,

Social Contract,
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GIRIS

Bu ¢alismanin konusunu erken modern donem diisiiniirii Mary Astell’in birey, toplum ve iktidar
anlayis1 olusturmaktadir. Bu ¢alismaya Akkaya’nin vurguladigi {izere, “yazili tarih icinde az ya da ¢ok
bir yer tutmus kadinlarin isimleri iizerindeki ‘unutulmusluk’ perdesini agmak™' gayesiyle baglanmistir.
Bu gayeyi gerceklestirmek i¢in devlet kurami alaninda 6nemine karsin, heniiz Tiirk hukuk doktrininde
yeterince incelenmemis olan Astell’in siyasi diisiinceler tarihi i¢indeki yerini ve bugiine biraktig1 mira-
s1 ortaya koymak amac¢lanmaktadir. Nitekim kadin filozoflarin yasadiklar1 ¢agda, giinlimiizde oldukla-
rindan daha iyi tanindiklar1 ve filozof kimlikleriyle kabul gordiikleri bilinmektedir. Buna karsilik yakin
zamana kadar giiniimiiz siyasi diisiinceleri i¢inde ihmal edilmis olduklar ifade edilmektedir’. O halde
cagimiza diislincelerini miras birakan ve goriisleriyle giiniimiiz sorunlarina 11k tutan kadin filozoflarin
tizerindeki sis perdesi kaldirilmalidir. Kadin filozoflarin diistincelerinin etkili oldugu bir alan da femi-
nist teoridir. Astel/l’in de bu alanda 6n plana ¢ikan isimlerden oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla bu
husustaki tarihsel ve siyasi arka plana kisaca deginmek faydali olacaktir.

Mitchell ve Oakley’nin belirttigi iizere, her ne kadar 1960’larda iiniversiteler, okullar, hapisha-
neler ve psikoloji klinikleri gibi kurumlara yonelik otorite karsit1 hareketler ve bu dogrultuda elesti-
rel teori yiikselise gecse de kadinlarin bu kurumlardaki ve dolayistyla toplumdaki yeri konusundaki
tartigmalar yeterli olgunluga ulagmamistir. S6z edilen yillarda kadinlarin ayr1 bir toplumsal grup
olusturdugu ve kadin konusundaki kurumsal uygulamalarin agik¢a ayrimci oldugu ifade edilse de
ayrimcilik bigimleri, ayrimciligin farkl tiirlerinin birbiriyle olan karmasik etkilesimine iliskin bilgi
kuramsallasmamigtir’. 1980’lere gelindiginde ise kadinlar bir toplumsal grup olarak tanimlanmis,
cinsiyetler arasi toplumsal farkliliklardan kaynagini alan kurumsal uygulamalarin ideolojik niteligi
tartisilmaya baslanmistir. Bunun yani sira cinsiyet ayrimciligi giiden uygulamalar aciga cikarilarak
bunlarin iistesinden gelebilmenin yol ve yontemleri aranmistir’. Bu kurumlardan birini de hukuk
olusturmaktadir. Bir kurum olarak hukuk dendiginde, hukuk egitimi, akademisi; avukat, yargig, sav-
c1 gibi hukuku uygulayan aktorler, bu aktorlerin meslek orgiitleri, yiirtrliikteki mevzuat ve bu mev-
zuatin yorumu gibi pek cok kisi, kurulus ve ara¢ anlasilmaktadir. iste 1980’lere gelindiginde tiim bu
kisi, kurulus ve aracin ortaya koydugu soylem, tutum ve davraniglar kadin sorununu merkeze alan
feminist hukuk teorisi tarafindan incelenmeye baglanmigtir’. 1990’lardan itibaren ise Batili beyaz
feminist diisiince farkli kadinlik deneyimlerinin goriiniir kilinmas1 amaci dogrultusunda elestirilmis-
tir’. Bu kapsamda cinsiyetin irk, etnisite, sosyo-ekonomik durum gibi farkli baski unsurlariyla nasil
bir arada esitsizligi tirettigi tizerinde durulmustur’. Giinimiizde hukuka elestirel bir perspektif sunan
feminist hukuk kurami, liberal, radikal ve dijital gibi adlandirmalarla anilan ¢esitli feminizmlerin
hukuk ve hukuk kuramlarindaki cinsiyetlendirilmis iktidar dinamiklerini agiga ¢ikarmaya, bu sekil-

AKKAYA, Rukiye: “Atina’daki Demokrasiden Orta Cag’a Kadinin Diinyas: ve Kadim Filozoflar”, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiilte-
si Mecmuasi, 2015, Cilt 73, Say1 8, s. 7.

AKKAYA, s. 7; BERKTAY, Fatmagiil: Tarihin Cinsiyeti, 3. Baski, Metis Yayinlari, Istanbul, 2010, s. 21-22; BROAD, Jacqueline:
“Women on Liberty in Early Modern England”, Philosophy Compass, 2014, Cilt 9, Say1 2 (Women on Liberty), s. 112; SCOTT, Joan
W.: Feminist Tarihin Pesinde, (Der.) DINCER, Fahriye / Aslan, Ozlem, BGST Yayinlari, Istanbul, 2013, s. 105-106; DURAN, Jane:
Eight Women Philosophers: Theory, Politics, and Feminism, University of Illinois Press, Urbana-Chicaga, 2006, s. XI, 1-2; WEISS,
Penny A.: “‘From the Throne to Every Private Family’: Mary Astell as Analyst of Power”, (Ed.) SOWAAL, Alice / WEISS, Penny A.:
Feminist Interpretations of Mary Astell, The Pennsylvania State University Press, Pennsylvania, 2016, s. 128-130; DURGUN, Sezgi:
“Diisiince Tarihine Alternatif Yaklagimlar: Diotima, Arendt ve Beauvoir”, Marmara Universitesi Oneri Dergisi, 2021, Cilt 16, Say1 55,
s. 52-53.

MITCHELL, Juliet / OAKLEY, Ann: “Giris”, (Ed.) MITCHELL, Juliet / OAKLEY, Ann: Kadin ve Eyitlik, (Cev.) BERKTAY, Fatma-
giil, Kaynak Yayinlari, Istanbul, 1984, s. 11-12.

MITCHELL / OAKLEY, s. 12-13.
CAGLAR GURGEY, Fatma irem: “Feminist Hukuk Teorisi Nedir?”, Hukuk Kurami, 2014, Cilt 1, Say1 5, s. 29.

UYGUR, Giilriz/ OZDEMIR, Nadire: “Giris”, (Ed.) UYGUR, Giilriz / OZDEMIR, Nadire: Hukuk ve Toplumsal Cinsiyet Calismalart,
2. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara, 2019, s. 9.

HOOKS, Bell: 4in’t I a Woman: Black Women and Feminism, Pluto Press, Londra-Winchester, 1990, s. 1-13; BARRETT, Michele:
“The Concept of Difference”, Feminist Review, 1987, Say1 26, s. 30-31; YUVAL-DAVIS, Nira: Cinsiyet ve Millet, (Cev.) BEKTAS,
Aysin, 3. Baski, iletisim Yaymlari, Istanbul, 2010, s. 24-25.
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de esitlik ve ozgiirlik lehine cinsiyetgi yapilarin doniistiiriilmesine odaklanmaktadir®. Bu gergevede
Astell’in feminist hukuk ve devlet kurami i¢cinde nereye denk diistiigiiniin ve giinlimiize etkilerinin
ele alinmas1 6nem tasimaktadir.

Genel olarak feminist teorinin diinyadaki kadin haklar1 hareketine paralel bir gelisim gosterdigi
goriilmektedir. Kadin haklar1 miicadelesi ¢ok boyutlu olmakla birlikte, miicadelenin sonuglari ve kaza-
nimlart giindeme geldiginde ister istemez konunun hukuki bir boyut arz ettigi belirtilmektedir. Bu
nedenle feminist teoriyi hukuktan, feminist hukuk kuramini da feminist teori ve kadin hareketinden
bagimsiz ele almak miimkiin goriinmemektedir’. Bu noktada feminist hukuk kurami iginden siyasi
iktidara, devlete, hukuka yoneltilen elestirileri anlayabilmek, politik bir hareket olarak kadin haklari
miicadelesinin hukuka yansiyan sonuglarini degerlendirebilmek i¢in feminist hukuk kuraminin dayan-
dig1 temel metinleri ve bu metinleri ortaya koyan diisiiniirleri incelemeye ihtiya¢ vardir. Ger¢ekten de
siyasi diislince tarihinin kose taslar1 sayilan filozoflarin kendi ¢aglarindaki kadinlik durumuna, kadinin
toplumdaki yerine yonelik ileri siirdiikleri goriisler glinlimiizde halen hukuki diizenlemeler agisindan
gerekge olarak kullanilabilmektedir'. Buna karsilik siyasi diisiinceler tarihi i¢inde 6nemli yerleri olan
ve feminist hukuk ve devlet kuramina katki sunan, bu anlamda alanin temel metinlerini kaleme almis
olan filozoflar yeterli 6lciide bilinmemekte ve tartisiimamaktadir. Dolayisiyla bu metinde “ilk Ingiliz
feminist” olarak bilinen'' Mary Astell’in siyasi yaklagimi incelenmektedir.

Bu calisma kapsaminda literatiirdeki tartismalar 1518inda “proto-feminist” olarak adlandirilan
Mary Astell ile “liberalizmin babas1” olarak nitelendirilen John Locke arasindaki goriis ayriligryla 6n
plana ¢ikan' Astell’in toplum sdzlesmesi ve ataerkillik elestirileri tizerinde durulmaktadir. Zira Astell,
Locke’un liberalizminin erkeklere tanidig1 haklarin kadinlara taninmamasi gerektigini iddia ettigini
gostererek, liberalizmin celigkilerini ortaya ¢ikarmis ve boylece liberalizmin daha dogusunda femi-
nizm tarafindan sorgulanmasini saglamistir. Astell’in Locke’a ve liberalizme yonelik elestirilerini takip
eden feminist diisliniirler, liberalizmin rasyonalist evrenselcilik olarak sundugu teorik anlatinin aslinda
eril dnyargiya dayandigini, bu nedenle modern diinyaya hakim olan aydinlanma diisiincesinin birey
bakimindan 6zgiirlestirici karakterini sorgulamaktadirlar”.

Her filozof gibi Astell de hem kendi doneminin basat siyasi ve toplumsal olaylarindan etkilenmis
hem de diisilinceleriyle kendi ¢agin1 ve gelecekteki kuramsal tartismalari etkilemistir. Bu ¢ergevede
Astell’in siyasi iktidara iligkin goriis ve degerlendirmeleri incelenirken doneminin hakim yaklasimlari-
na yonelik elestirileri, erken modernlesme siireci toplumsal ve siyasi olaylar1 dikkate alinarak deger-
lendirilmigtir. Bu noktada ilk olarak Astell’in yagami ve eserleri tanitildiktan sonra, ikinci olarak filo-
zofun i¢inde bulundugu toplumsal ve siyasi ortam ile bunlarin siyasi diislincesine yansimalari ince-
lenmistir. Ugiincii olarak Astell’in siyasi iktidar analizi tartisilmis ve giiniimiize biraktig1 diisiinsel mi-
ras degerlendirilmistir. Bu c¢alisma Astell’in felsefesini tikketmeyi degil, siyasi diisiinceler tarihinde
onemli bir isim olarak Astell’i ve siyasi iktidar baglaminda sundugu kuramsal ¢er¢eveyi kamu hukuku
ve devlet kurami alaninda calisan okuyucuya tanitmayi amaglamaktadir. Dolayisiyla bu metin, As-
tell’in felsefesini anlamaya yonelik bir girisim olarak degerlendirilmelidir.

UYGUN, Oktay: “Feminist Hukuk Teorisi ve Ozen Ahlaki”, Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2017, Cilt 14, Say1 1, s. 128;
UYGUR / OZDEMIR, s. 9-10.

CAGLAR GURGEY, s. 29.

DEMIR, Nazl Hilal: Feminist Perspektiften Diisiince Tarihinin Kose Taslart ve Ideal Bir Hukuk Arayisi, On iki Levha Yaymcilik,
Istanbul, 2017, s. 8.

GOLDIE, Mark: “Mary Astell and John Locke”, (Ed.) KOLBRENER, William / MICHELSON, Michal: Mary Astell: Reason, Gender
and Faith, Ashgate Publishing, Burlington, 2007, s. 65.

Ayn1 zamanda Astell’i “ilk Ingiliz feminist” ve Locke’u “liberalizmin babas1” olarak siirekli catigma halinde gdsteren ve bir karsitlik
icinde konumlandiran yaklagimlar ve bu baglamda iki filozofa da yiiklenen sembolik anlamlar, literatiirde bu filozoflarin feminizmin ve
liberalizmin arketipleri olduklar1 ve birer kliseye doniistiikleri yoniinde elestirilmektedir. GOLDIE, s. 65. Bu elestiri yersiz olmamakla
birlikte, Tiirk hukuk doktrini agisindan adi gegen teorilerin kurucusu kabul edilen filozoflarin kaleme aldig1 temel metinlerin, heniiz bu
kliselestirmenin ortaya ¢ikacagi boyutlarda, karsilastirmali olarak ele alinip incelenmis olmadig diisiiniilmektedir.

GOLDIE, s. 65.
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I. MARY ASTELL’IN YASAMI VE ESERLERINE KRONOLOJIK BIR BAKIS

Filozof, teolog, egitim teorisyeni, feminist ve siyasi brosiir yazari olarak taninan ve erken modern
donemin diisiince tarihinde énemli bir figiir olarak kabul edilen Astell, 1666-1731 yillar1 arasinda ya-
samis Ingiliz bir filozoftur. Newcastle’da diinyaya gelen Astell, yetiskinlik hayatin1 Londra’da gegir-
mistir. Giiniimiiz siyasi diislince tarihine etkileri baglaminda kadinlarin egitimine iligkin yaklasiminin
yani sira, birey-toplum ve devlet iliskileri baglaminda John Norris™ ve John Locke’a yonelttigi elesti-
rilerle taninmaktadir".

Cocukluk yillarin1 Newcastle’da geciren Astell, Cambridge Platonistleri ekoliinii takip eden ve
kral yanlis1 bir papaz olan amcasi Ralph Astell’den kendisini misyoner olmaya yonlendiren bir egitim
almigtir'®. Kraliyet yanlis1 ailesinde yasanan kayiplar ve ailenin borglar1 nedeniyle zor giinler gegiren
kuzeyli bir hanimefendi olarak Astell, 1687’ de Newcastle’dan Londra’ya tasinmistir. Kendisine maddi
destek saglamis olabilecek eski Canterbury Baspiskoposu William Sancroft’a ¢ocukluk donemi dini
siirlerinden olusan bir kitap sunarak, kendisi gibi diisiinen entelektiiel kadinlardan, Yiiksek Kilise ra-
hipleri ve eslerinden olusan bir ¢evreye girmis ve sonunda iki eserinin ithaf edildigi Leydi Catherine
Jones’un evine yerleserek'” aristokrat ve muhafazakéar kadinlardan olusan Anglikan ¢evreye kendini
hemen tanitmistir'®,

Astell’in hayatina daha yakindan bakilacak olursa, filozofun Londra’nin 6nde gelen isimlerinden
pek ¢ok kisiyi tanidigi, pek coguyla mektuplastigi ve neredeyse her giin goriistiigii bilinmektedir. Leydi
Catherine Jones ve Mazarine Diisesi ile yakin iligkiler kuran Astell i¢cin Mazarine Diisesi’nin evliligi
“Some Reflections upon Marriage” (Evlilik Uzerine Baz1 Diisiinceler) kitabina da esin kaynag1 olmus-
tur”. Canterbury Baspiskoposu William Sancroft’u ziyaret eden Astell, bir siire boyunca Norris ile
diizenli olarak mektuplagsmistir. Dolayisiyla Astell’in, kisa siire i¢inde Londra’nin 6nde gelen edebiyat-
¢ilarinin ¢ogunu yakindan tanimasi ve sehrin entelektiiel ¢evresine dahil olmasi, diisiincelerini muha-
fazakar bakis agis1 yoniinde gelistirmesine vesile olmustur.”” Bu noktada Astell’in 6ne ¢ikan eserleri®

John Norris, 1657-1711 yillar1 arasinda yasamus Ingiliz diisiiniirdiir. Norris, siyaset, din, felsefe ve Hiristiyan yasami dahil olmak iizere pek
¢ok konuda yaymn yapmustir. 1690’larda Bemerton’da rektorliik gorevi yapmustir. Kendi doneminin ¢ok sayida entelektiiel kisisiyle yazigma-
lar yapmustir. Bunlarda biri de Mary Astell’dir. YANG, June: “John Norris”, (Ed.) ZALTA, Edward N. / NODELMAN, Uri: The Stanford
Encyclopedia of Philosophy, Winter Edition, 2023 (https:/plato.stanford.edu/archives/win2023/entries/john-norris/, ET: 14.04.2024).

SOWAAL, Alice: “Mary Astell”, (Ed.) ZALTA, Edward N. / NODELMAN, Uri: The Stanford Encyclopedia of Philosophy, Summer
Edition, 2023 (https://plato.stanford.edu/archives/sum2023/entries/astell/, ET: 13.01.2024).

BARKER-BENFIELD, Graham J.: The Culture of Sensibility: Sex and Society in Eighteenth Century Britain, University of Chicago
Press, Sikago-Londra, 1992, s. 193.

Ozel yasami hakkinda ¢ok az detaya ulasilabilen Astell’in, 1731°de hayatin1 kaybedene kadar Leydi Catherine Jones’un evinde yasadig
bilinmektedir. KINNAIRD, Joan K.: “Mary Astell and the Conservative Contribution to English Feminism”, Journal of British Studies,
1979, Cilt 19, Say1 1, s. 56.

SPRINGBORG, Patricia: “Mary Astell (1666-1731), Critic of Locke”, The American Political Science Review, 1995, Cilt 89, Say1 3
(Critic of Locke), s. 621.

ASTELL, Mary: A Serious Proposal to the Ladies Parts I and II, Broadview Literary Texts, Ontario, Kanada, 2002 (A Serious Proposal
to the Ladies), s. 9.

20 Gergekten de 17. ylizy1l boyunca ve 18. yiizyilin baslarinda kadin sairlerin, oyun yazarlarmm ve filozoflarin biiyiik gogunlugunun muha-

fazakar (ingiltere’de muhafazakarligin I¢ Savas siirecinde kraliyetgilik ve daha sonraki Devrim sonrasi agamada Jakobitizm bigimindeki
goriintimleri de dahil) oldugu bilinmektedir. Tory ve Jacobit kadmnlarinin siyaseten dislanmasi, onlara Whig Devrimi’nin kadinlar s6z
konusu oldugunda kamusal alana iliskin geliskili bakis agisin1 gérmelerini saglayan bir goriis agis1 kazandirmus ve liberalizme elestirel
yaklagmalarinin 6niinti agmustir. KINNAIRD, s. 53-55.

2 Astell, yayimlanmis olan ve bugiine ulasan on eserini 1694 ile 1709 yillar1 arasinda kaleme almistir. Bunlar sirasiyla “A4 Serious Propo-

sal to the Ladies, Part I’ (Hanimlara Ciddi Bir Teklif, Boliim I) (Londra, 1694); “Letters Concerning the Love of God” (Tanr1 Sevgisine
Tliskin Mektuplar) (Londra, 1695); “A Serious Proposal to the Ladies, Part I’ (Hanimlara Ciddi Bir Teklif, Bslim IT) (Londra, 1697);
“Some Reflections upon Marriage” (Evlilik Uzerine Bazi1 Diisiinceler) (Londra, 1700); “Moderation Truly Stated” (Dogruyu Soyleyen
Olgiiliilik) (Londra, 1704); “A Fair Way with the Dissenters” (Muhaliflerle Adil Bir Yol) (Londra, 1704); “An Impartial Enquiry into
the Causes of Rebellion and Civil War” (Isyan ve I¢ Savagin Nedenleri Uzerine Tarafsiz Bir Arastirma) (Londra, 1704); “The Christian
Religion as Profess’d by a Daughter of the Church of England” (Ingiltere Kilisesi’nin Bir Kiz Evladi Tarafindan ifade Edildigi Sekliyle
Huristiyan Dini) (Londra, 1705); “Preface to the 3rd edition of Reflections” (Reflections'n 3. Baskisina Onsoz) (Londra, 1706);
“Bart’lemy Fair” (Bart'lemy Fuari) (Londra, 1709). Hanimlara Ciddi Bir Teklif’in 1. Boliim’ii Astell hayattayken 1694, 1695, 1696 ve
1701°de dort defa basilmustir. Eserin II. Bolim’ii ise 1697°de ayri olarak, 1701°de 1. B6liim ile birlikte basilmistir. KINNAIRD, s. 55-56.
Astell’in Hanimlara Ciddi Bir Teklif’in II. Bolim’ii 1697°de anonim olarak “By a Lover of her Sex” (kendi cinsinin bir ag181) imzasiyla
yayimlanmistir. ASTELL, A Serious Proposal to the Ladies, s. 44.
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1695°te kaleme aldig1 “Letters Concerning the Love of God” (Tanr Sevgisine Iliskin Mektuplar) ve
1705’te yaymmlanan “The Christian Religion, as Professed by a Daughter of the Church of England”
(ingiltere Kilisesi’nin Bir Kiz Evladi Tarafindan ifade Edildigi Sekliyle Hiristiyan Dini)’dir®. As-
tell’in, Bemerton Rektorii iken Norris ile baslattigl yazismalarint Norris, 1695°te “Letters concerning
the Love of God, between the Author of the Proposal to the Ladies and Mr. John Norris” (Hanimlara
Teklifin Yazari ile Bay John Norris Arasinda Tanr1 Sevgisine Iliskin Mektuplar) ad1 altinda yayimla-
mustir™. Astell’in saheseri kabul edilen, kadinlar i¢in egitim ¢agrisi yaptig1 “A Serious Proposal to the
Ladies” (Hanimlara Ciddi Bir Teklif) adli eserinin bu entelektiiel ¢evrede yarattigi ilgiden sonra, diisii-
niir felsefi goriisleriyle taninan biri haline gelmistir®. Nitekim Norris ile mektuplasmalari da temelde
bu eserindeki felsefi argiimanlarina dayanmaktadir.

Gergekten de Astell’in ilk kez 1694°te yayinlanan “A Serious Proposal to the Ladies for the Ad-
vancement of their True and Greatest Interest” (Hanimlara Gergek ve En Biiyiik Cikarlarinin flerle-
mesi I¢in Ciddi Bir Teklif), kadinlar i¢in akademiler kurulmasini savunan en 6nemli eserlerindendir.
1695°te yeniden basilan eserin gordiigi ilgi, Astell’in uzun bir devam kitab1 olan “A4 Serious Propo-
sal, Part II” (Ciddi Bir Teklif, Boliim II) ile yanit vermesine neden olacak kadar kendi déneminde
Oonemli tartismalara kapi aralamigtir. Nitekim felsefi a¢idan daha tartismali olan Hanimlara Ciddi
Bir Teklif’in ikinci Boliimii’niin, Astell’in diisiince diinyasinda 1695°te Norris tarafindan yayimla-
nan Astell-Norris yazismalarinin yayimlanma siirecinde yesermeye basladigi ve ona eserdeki tartis-
malar1 derinlestirme olanagi sundugu diisiiniilmektedir. Bu yazismalar, Astell’in entelektiiel ¢evrede
sOhretini artirdig1 gibi, 1700 yilinda yazdigi1 ve yasami boyunca bes baski yapacak olan tinlii Evlilik
Uzerine Bazi Diisiinceler’ine de zemin hazirlamustir. Astell, Evlilik Uzerine Bazi Diisiinceler’in
ticlincli baskisina (1706) tartigmali bir 6nséz ekleyerek, argiimanini Locke’un “Two Treatises of Go-
vernment” (Yonetim Uzerine Ikinci Inceleme) (1690) adli eserinin ilk elestirilerinden birini igerecek
sekilde genisletmistir®. Doneminin aristokrat ve muhafazakéar entelektiiel ¢evrelerinde “dahi bir
hanimefendi” ve “sert tartigmalara girmekten ¢ekinmeyen biri” olarak taninan Astell, ¢aginin diger
inlii kadinlar1 arasinda anilmigtir”.

Ozel yasami hakkinda ¢ok az detaya ulasilabilen Astell’in, 1731°de hayatim kaybedene kadar
Leydi Catherine Jones’un evinde yagsamini stirdiirdiigii bilinmektedir®. Astell, bir din adamiyla evlilik
goriismeleri yapmis, ancak bu goriismeler olumlu sonuglanmamis ve yasami boyunca hi¢ evlenmemis-
tir®. Ozel yasamina iliskin bu detaya, calismanin ilerleyen kisimlarinda tartisilacag iizere, 17-18. yiiz-
yillarda kadinlarin evlilik statiisiinlin toplumsal ve siyasi statiilerini dogrudan belirlemesi nedeniyle
burada deginilmektedir. 1731°deki bir 6liim ilaninda Aste/l’den “din ve erdem ugruna bir¢ok ustaca
eseri takdir edilen bir hanimefendi” olarak 6vgiiyle bahsedildigi ifade edilmektedir™.

2 BROAD, Jacqueline: “Introduction”, (Ed.) BROAD, Jacqueline: The Christian Religion, as Professed by a Daughter of the Church of
England, Tter, New York-Toronto, 2013, s. 1.

Astell ile Norris’in Eyliil 1693 ile Eyliil 1694 tarihleri arasinda mektuplagtiklart bilinmektedir. Bu yillarda Astell, diisinceleri olgunlas-
mus bir entelektiiel, ancak heniiz eserleri basilmamis geng bir kadin olarak taninmaktaydi. Aralarinda toplam 15 mektuplagma olan As-
tell-Norris ikilisinin yazigmalari, 1695 yilinda Norris’in yayimcist Samuel Manship ve Astell’in bir y1l dnce Hanimlara Ciddi Bir Tek-
lif’ini yayimlayan Richard Wilkin tarafindan “Letters concerning the Love of God, between the Author of the Proposal to the Ladies and
Mr. John Norris” basgligtyla yayimlanmistir. TAYLOR, E. Derek / NEW, Melvyn: “Introduction: Mary Astell and John Norris: A Cor-
respondence”, (Ed.) TAYLOR, E. Derek / NEW, Melvyn: Mary Astell and John Norris: Letters Concerning the Love of God, Ashgate,
Routledge, Oxfordshire, 2005, s. 1.

DURAN, s. 87.

ASTELL, A4 Serious Proposal to the Ladies, s. 9.
ASTELL, A4 Serious Proposal to the Ladies, s. 10-11.
KINNAIRD, s. 56.

KINNAIRD, s. 56.

KINNAIRD, s. 56.

KINNAIRD, s. 56.

KINNAIRD, s. 57.
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II. BIR ERKEN MODERN DONEM DUSUNURU OLARAK MARY ASTELL

Caligmanin bu kisminda Astell’in siyasi goriisiinii ve felsefesini etkileyen toplumsal ve siyasi ge-
lismeler iki ana baglik altinda ele alinmaktadir. Bunlardan ilki erken modernlesme siirecinde toplumun
kars1 karsiya kaldigi ekonomik, smifsal ve diigiinsel degisimlerin filozof bir kadin olarak Aste/l’in
diisiince diinyasinda ne sekilde yanki bulduguna iliskindir. ikinci olarak ise toplum sdzlesmesi teorisi
etrafinda sekillenen mutlakiyetgilik-parlamentoculuk, devlet-kilise, kamusal alan-6zel alan, esitlik ve
Ozgirlik gibi tartigmalarin Astell’in goriiglerini ne yonde sekillendirdigine odaklanilmaktadir.

A. Genel Olarak Erken Modern Donem Siyasi ve Toplumsal Yapisi ve Astell’in Goriislerine
Yansimalan

Modern ¢ag diisiiniirleri, genel hatlariyla erken modern dénem (1500-1800) ve modern dénem
(1800°den giiniimiize) olmak iizere temelde ikiye ayrilmaktadir. Icinde yasadigi1 ¢ag geregi, Ingiliz
filozof Astell, Avrupa’da modernlesme siirecinin baglangicina, aydinlanma ile modern birey, toplum ve
devlet diislincesinin hizla taraftar toplayip yayilmasina taniklik etmistir. Gergekten de 15 ve 16. yiizyil-
larda Avrupa’da Ronesans ve Reform hareketlerinin etkisiyle Orta Cag diisiince sisteminden uzaklasi-
larak, Antik Yunan ve Roma diisiincesi yeniden kesfedilmistir’'. Bu anlamda Astell, tebaadan bireye
modern insan diigiincesinin dogusu, benzer sekilde devletin modernlesmesi ve modern devlet iktidari-
nin “egemenlik” olarak tanimlanmasi siirecini bizzat yasamistir. Ayni zamanda modern toplumda ka-
dinlik ve erkeklik rollerinin, kamusal alan-6zel alan ayriminin ve kamusal yasama katilimin sekillen-
digi siirece taniklik etmistir.

Bu anlamda Astell, John Locke, Gottfried Wilhelm von Leibniz, Baruch Spinoza ve George Berke-
ley gibi filozoflar ¢aginda yagsamis bir erken modern dénem filozofudur. Bu kisiler gibi o da bilginin
temelleri, Tanri’nin varligi, ruh ve bedenin dogasi, ahlaki ve siyasi 6zneler olarak insanlarin gérev ve
yiikiimliilikkleriyle ilgili sorular sormustur. Cagdasi olan erkek filozoflardan farkli olarak kadinlarin
meseleleriyle mesgul oldugu goriilmektedir. S6z gelimi Astell, kadinlarin egitim yagamindan mahrum
kalmalari, evlilik iliskisinde kocalarina tabi bir statiide olmalar1 ve genel olarak kadinlarin yasaminda
Ozgirligiin yoklugu meseleleriyle ilgilenmistir”. Astell, Hristiyan inancindaki kutsal birligin organiz-
maci bakis agisina bagh kalmis ve digerleri gibi kadinlarin da Isa’nin bedeninin organlar1 oldugunu
kabul etmistir. Buna gore Isa’nin bedeninin bas1 Kilise, kadinlar da tipk: erkekler gibi bu bedenin or-
ganlar1 oldugundan, dogalarinin onuruna uygun yasamak i¢in kadinlarin da zihinlerini gelistirmelerine
izin verilmelidir. Bu gerekgeyle Astell, kadinlarin da tipki erkekler gibi egitim olanaklarina sahip ol-
masini savunmaktadir®.

Buna karsilik erken modern donemde evlilik birligi iginde erkeklerin kadinlara kotli muamelesi
oldukca yaygindir. Astell, kocalarinin boyundurugunda yasayan kadinlarin siklikla asagilandigina,
baski ve tahakkiim altina alindigina taniklik etmektedir. Kadinlara adeta ruhlar1 olmayan bir esya mu-
amelesi yapildigini; kadinlarin ahlaki ve entelektiiel gelisimlerini saglayacak araglardan mahrum bira-
kildiklarin1 gézlemlemektedir.* Gergekten de Astell’in Mazarine Diisesi ile arkadasgligi ve Diises’in
yasamina tanikligi, Diises’in kotii s6hretli mutsuz evliliginden yola ¢ikarak Astell’i genel olarak kadin-
larin toplumdaki miigkiil durumu hakkinda diisiinmeye sevk etmistir. Dolayisiyla Astell, doneminin
dini tartigmalariin biiyiik bir kismin1 bizzat gérmenin yani sira, aristokrat sinifa mensup kisiler ara-
sindaki bir dizi aile i¢i anlagsmazliga da taniklik ederek bu olaylardan siyasi sonuglar ¢ikarmistir™.

GOZE, Ayferi: Siyasal Diisiinceler ve Yonetimler, 12. Baski, Beta Yaymcilik, Istanbul, 2019, s. 107; SALIHPASAOGLU, Yasar: Din ve
Devlet Arqsmdaki Iktidar Miicadelesi: Avrupa Ornegi, Adalet Yaynevi, Ankara, 2014, s. 145-149; ERGUL, Ergin: Genel Kamu Hukuku
Dersleri (Ilk Cag’dan Giiniimiize Devlet Teorisi), Adalet Yayinevi, Ankara, 2022, s. 203.

BROAD, Jacqueline: The Philosophy of Mary Astell: An Early Modern Theory of Virtue, Oxford University Press, Oxford, 2015 (The
Philosophy of Mary Astell), s. 1.

BROAD, The Philosophy of Mary Astell, s. 126.
ASTELL, A Serious Proposal to the Ladies, s. 81.
DURAN, s. 79-80.
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Bu baglamda Astell’in yasadig1 donemin kadinlik durumuyla ve bunun politik baglamlariyla yakin-
dan ilgilenmesinde kendisinin evlenmemis bir kadin olmasimin ve fakat yakin ¢evresindeki evlilik iliski-
lerini gdzlemleme olanagi bulmasinin 6nem tasidig ileri siiriilebilir. Zira Astell’in bekar bir kadin olarak
kendi hukuki statiisii ile evli kadinlarin hukuki statiisii arasinda bir karsilagtirma yapilacak olursa arada
ciddi farklar oldugu goriilecektir. Nitekim 18. yiizyilda kocasi olmayan/evlenmemis kadinlar birka¢ ne-
denden otiirii evlenmis kadmlara kiyasla farkli bir konumda degerlendirilmektedir*. ik olarak yasal
konumlari onlar1 diger kadinlardan ayirmaktadir. Gergekten de evlenmemis kadinlar “feme sole” (evlen-
memis/bagimsiz kadm) olarak, evli kadinlara tanmnmayan haklara sahiptirler. Ornegin bekar kadinlar
miilk sahibi olabilir, miisterek hukuka gore bagimsiz sekilde ticaret yapma haklarini kullanabilirlerdi®’.

Bekar kadinlar kagit iizerinde kapsamli ekonomik haklara sahip olmakla birlikte, 18. yiizyilda bu
haklardan ne 6l¢iide istifade edebildikleri tartismalidir. Bu soru isaretine karsin, 18. ylizyilin baslarinda
Viktorya Dénemi Ingiltere’sine kiyasla, pek ¢ok sayida hane reisi olan dul ve bekar kadin toplumsal
olarak 6nemli bir azinlik grubu olusturmaktaydi™. Nitekim evlenmemis olmak, bir sekilde erkek otori-
tesine, ozellikle de kocalarin otoritesine karsi bir meydan okuma olarak yorumlanmaktadir. Dolayisiy-
la evlenmemis kadinlar, tiim kadinlarin evlenecegini ve kocalarinin kontroliine tabi olacagini varsayan
bir toplum i¢in tehdit olarak goriilmektedir®.

Buna karsilik erken modern donem Ingiliz hukukuna gére bir kadin evlendiginde hukuki statii-
siinde 6nemli bir degisiklik yasanmakta ve artik “feme sole” olarak, bagka bir ifadeyle artik ayri bir
birey olarak degil; “feme covert” (yasal kimliginin kocasininki tarafindan ortiilmesi veya onun golge-
sinde kalmasi nedeniyle “ortiilii kadin” olma durumu), diger bir deyisle kocasinin otoritesi ve himayesi
altindaki bir kadin olarak goriilmektedir. Evlilik birliginin kurulmasiyla birlikte kadinin kigisel mallar1
(paras1 ve giydigi kiyafetler de dahil olmak tizere kisisel esyalari), evlilik sirasinda aldig1 hediyeler ve
maddi kazanciyla birlikte dogrudan kocasinin miilkiyetine gegcmektedir. Hukuk 6niinde kocasi, kadinin
refahindan, davranislarindan ve hem kisi olarak kendisinden hem de tasinmaz mallarindan sorumludur.
Bunun temel hukuki sonucu ise evli kadinin bir davanin tarafi olamamasi, hediye kabul edememesi,
muris ya da varis olamamasidir®.

Monarsilerin dogumunda etkili olan kapitalist iiretim iligkilerinin yogunlasmasi bir yandan da
ekonomik ve politik islevlerin toplumsal olarak ayrigsmasina yol agmustir*. Bu baglamda kapitalist
ekonomilere gecis siireci de siyasi diisiince diinyasinda etkili olmustur. Monarsilerin arzuladigi gibi,
yazininda muhafazakar ahlak¢ilig1 savunmasina karsin, Astell, zamanin ruhunu yakalayarak kapitaliz-
min meydana getirdigi tiiketim kiiltiirlinden beslenen bir yazardi®. Gergekten de Astell, Londra’nin
ticarilesen kiiltiirlinlin bir parcasiydi ve piyasa araciligiyla kamusal bir ses kazanan bir yazardi. A4s-
tell’in, Londra’nin sanat, kiiltliir ve moda merkezi olarak iinlenen bolgesi olan Chelsea’de yagamayi
se¢mesinin nedeni de bu baglamda izah edilmektedir. Zira Chelsea’de g¢ok sayida geng¢ kadinin yasa-

HILL, Bridget: Women, Work & Sexual Politics in Eighteenth-Century England, Taylor & Francis e-Library, Londra-New York, 2005, s. 221.
HILL, s. 221.

Gergekten de kadinlari sadece “evli” veya “evlenmek lizere” biciminde tanimlandigi, kaderlerini yalnizca es ya da anne olarak yerine
getirdiklerinin diisiiniildiigii, “bekar” olmanin esasen evlilige giden yolda gegilen gegici bir durum oldugu 18. yiizyil ingiltere’sinde evli
olmayan ya da kocasiz kadmlar, toplumsal izdiisiimiiyle “evde kalmis” kadinlar bir anomali olarak goriilmekteydi. Dolayistyla toplumsal
normlarin disinda kaldiklari i¢gin ayn1 zamanda dislanmaktaydilar. HILL, s. 221-222.

HILL, s. 229.

STRETTON, Tim: “Women, Property and Law”, (Ed.) PACHECO, Anita: 4 Companion to Early Modern Women's Writing, Blackwell
Publishing, Oxford, 2002, s. 42-43.

OZDEMIR, Ali Murat / SAYGILI, Abdurrahman / Zabunoglu, Hamdi Gékge / AKYILDIZ, Necat / KETIZMEN, Muammer / DEMIR-
Li, Aynur / AYKUT, Ebubekir / TURKOGLU KARACAOVA, Ezgi Nur / UGURLU, Goksu / SAHIN, Ozan Giray: Genel Kamu Huku-
ku: Kuramsal Yaklasim, 5. Baski, Imge Kitabevi, Ankara, 2023, s. 57; PIERSON, Christopher: Modern Devlet, (Cev.) KUTLUG, Neset /
ERDOGAN, Burcu, Chiviyazilar1 Yaynevi, istanbul, 2011, s. 57.

40

41

* Nitekim 18. yiizy1l muhafazakar ahlak¢ilig, ticaret kapitalizminin kadinlara vaat ettigi tiiketim kiiltiiriinii elestirmektedir. Ticaret kapita-

lizminin kadinlart birer tiiketici olarak konumlandirmasinin elestirisi, kendi ¢aginimn kadinlik durumunu inceleyen Astell’in goriislerinde
de karsiligin1 bulmugtur. Kokeni Piiritenizm tarafindan yeniden bigimlendirilen Hiristiyanli§a dayanan bu elestiri, ticaret kapitalizminin,
kadinlarin yasamlarini tiikketerek anlamli hale getirmeye sevk etmesinin elestirisine dayanmaktadir. BARKER-BENFIELD, s. 191.
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masi, bunlarm biiylik bir kisminin gittigi ¢ok sayida yatili moda okulunun bulunmasi, aristokrasinin
pek cok iiyesinin Chelsea’de evlerinin olmasi, bu bolgeyi sokaklarinda ve diikkanlarinda aligilmadik
sayida gen¢ ve bekar kadiin giivenli bir sekilde var olabildigi bir yerlesim bolgesi haline getirmek-
teydi. Chelsea’nin bu yonde bi¢cimlenen niifusu ve tiiketici hareketliligi Astell’in kariyeri i¢in de maddi
ve manevi bir temel vaat etmekteydi®.

Erken modern dénemde kadinlar, aligveris ve eglence tiiketicileri olarak kamusal alanda daha go-
riiniir olmalarinin yani sira, parti politikalarinin da bilingli taraftarlari haline gelmislerdi. Nitekim In-
giltere’de kadinlarin kamusal siyasi faaliyetlere katilimi, Piiriten devriminin katilimcilart olarak Par-
lamento’ya ilk dilekgelerini verdikleri 1641 yilina kadar uzanmaktadir®. Bu tarihten itibaren kadinlar,
yayimladiklar1 yazilar araciliiyla siyasi yagama kamusal katilimi1 saglamaya baslamiglardir. 18. yliz-
yilda ise kadinlarin siyasi goriiglerini yayimlamalar siireklilik kazanmis olup, Astell de 6n plana ¢ikan
isimlerden biridir”. Ote yandan kadinlar, 6zellikle siyasi konularda anonim olarak yayimladiklar1 bro-
stirler, kitapgiklar gibi eserlerinin erkekler tarafindan yapilan intihallere karsi, kendilerine ait oldugunu
ispatlama miicadelesi yiiriitmekteydiler®.

Ingiltere nin siyasi giindemi de Astell’in diisiincelerinin sekillenmesinde etkili olmustur. 16 ve 17.
yiizy1l Ingiltere’sinde iktidarin monarside yogunlasmasi ve bireysel dzgiirliige ilginin artmasi gibi bir-
biriyle iligkili ve aym1 zamanda ¢atisan gelismeler yasandigi goriilmektedir’’. Bu noktada 1642-1651
yillar1 arasinda yasanan i¢ savasin ardindan Ingiltere’de geleneksel kurumlarin ¢kiisii ve bunu takiben
modern mutlakiyetgilik ile modern bireycilik arasinda ¢ikan ¢atismanin kral ile parlamento arasinda
anayasal miicadeleye doniismesi* Astell’in diigiince diinyasinda da yankilarini bulmustur. Bunun yani
sira Kilise’nin ilahi iktidar iddias1 karsisinda devletin modernlesme siirecinde sekiilerlesme miicadele-
si, diigiiniirlin siyasi gorlglerine yon vermistir. Nitekim Locke’un siyasi diisiincesini de etkisi altina
alan 1688 tarihli “Sanli Devrim” sonrasi siiregte Katolik Kral 1. James’in iilkeyi terk etmesi ve onun
yerine Protestan William’m yonetime gegmesi® Astell’in bakis acisinda da belirleyici olmustur. A4s-
tell’in ilgilendigi konular biiyiik 6l¢iide siyasi olsa da onun donemindeki siyasi meselelerin, krallarin
ilahi hakki, muhalefete hosgorii, Katolik yoneticilerin savunulmast gibi konularda ortaya ¢ikan ¢atis-
malar kilisenin hakimiyetindeki metafizik meselelerden de ayri tutulmamaktadir®. Diger bir ifadeyle
tiim bu dini ve siyasi meseleler i¢ i¢ce gegmis bir sekilde ele alinmaktadir. Astell’in eserlerinde de bu
durum gozlemlenmektedir. Gergekten de Kral 1. Charles’in idamiyla sonuglanan giddet ortami ve
1649-1660 yillar1 arasinda yasanan kralsiz donem; “Interregnum’un neden oldugu belirsizlik ve yikim
hakkinda diizenli olarak tartigmalarin yapildigi bir donemdir. Halkin biiylik ¢ogunlugu hala ilahi bir
monarsi hakki kavramina baglidir. Astell’in Kilise’ye baglihigi ve muhafazakar siyasi diigiinceyi sa-
vunusu da belirtilen bu toplumsal olaylar 1s181nda sekillenmektedir.

“  BARKER-BENFIELD, s. 195.

Gergekten de Ingiliz siyasi tarihinde ilk kez biiyiik bir kadin grubu, genel toplumsal ve siyasi kaygilari ilgilendiren konularda Parlamen-
to’ya dilekge vermek iizere bir araya gelmistir. Dilekgenin yazarlar kendilerini Lordlar Kamarasi’na “Londra ve gevresindeki pek ¢ok
yoksul ve sikint1 i¢indeki kadin” olarak, Avam Kamarasi’na ise “yiizlerce sikint1 i¢indeki kadin, esnaf esi ve dul” olarak tanitmuslardir.
NORTON, Mary Beth: Separated by Their Sex: Women in Public And Private in the Colonial Atlantic World, Cornell University Press,
Ithaka-Londra, 2011, s. 41.

BARKER-BENFIELD, s. 307.

SPRINGBORG, Patricia: Mary Astell: Theorist of Freedom from Domination, Cambridge University Press, Cambridge, 2006 (Theorist
of Freedom from Domination), s. 113.

ERGUL, s. 241.
SALIHPASAOGLU, s. 149; ERGUL, s. 241.

Kral 1l James’in baskilar1 nedeniyle Ingiltere’yi terk etmek zorunda kalan Locke, devrimin ardindan ingiltere’ye geri dénmiis ve “Hosgorii
Uzerine Mektup”, “Yonetim Uzerine Iki Inceleme” ve “Insan Algilamasina Iliskin Denemeler” baghkli eserlerini yaymlama olanagi bul-
mustur. ZABUNOGLU, H. Gokge: “Toplum Sézlesmesi Baglaminda John Locke’un Devlet Anlayist”, nénii Universitesi Hukuk Fakiilte-
si Dergisi, 2016, Cilt 7, Say1 2, s. 447. 1. James’in Protestan kiz1 Mary ve kocasi1 Orangeli William’in 1689°da taht1 ele gegirmesinin ar-
dindan aym yi1l Haklar Bildirisi (Bill of Rights) ilan edilmistir. Zira Orangelr William da Locke gibi parlamentoculugu savunmaktaydi.
AKAD, Mehmet / VURAL DINCKOL, Bihterin / BULUT, Nihat: Genel Kamu Hukuku, 14. Baski, Der Yaynlari, Istanbul, 2018, s. 132.

DURAN, s. 78.
DURAN, s. 78; GOZE, Ayferi: Siyasal Diisiince Tarihi, Fakiilteler Matbaas1, Istanbul, 1982, s. 144-145.
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Dolayisiyla 17. yiizyilin sonlarina gelindiginde &nceki elli yilda halk zaten i¢ Savas ve Com-
monwealth doneminin siyasi travma ve kemer sikma politikalarina, ardindan Stuart Restorasyonu’nun
agiriliklarina ve Sanli Devrim’e neden olan siyasi belirsizlige katlanmis durumdadir®. Siyasi belirsiz-
lik, ihanet su¢lamalari, taht1 yeniden ele gecirme soylentileri ve yeni hiikiimdarlara yemin etme konu-
sunda siddetli miicadeleler s6z konusu oldugundan yonetilenler de hangi yonetene baglilik bildirecek-
leri hususunda kararsizdilar®. Toplumsal belirsizlik ve huzursuzluk ortamu, siyasi iliskilerin aile iligki-
leriyle olan karsilikl1 baglantis1 nedeniyle, tipki I¢ Savas sirasinda oldugu gibi, bir kralin tahttan indi-
rilmesi, genel olarak erkeklerin siyasi ve ailevi otoritesine iliskin sorular1 gliindeme getirmistir. Locke
gibi filozoflarin ¢alismalarinda aklin ve 6grenmenin dnemine yapilan vurgu, kadinlar hakkindaki dii-
stinceleri de etkilemis ve 4stell’in de i¢inde yer aldig1 diisiiniirlerce kadinlarin entelektiiel yetersizligi-
ne dair eski goriislere meydan okunmustur. Bu baglamda cinsiyete dayali kimliklere iligkin geleneksel
kavramlarin degisim i¢inde oldugu; erkek ve kadin rollerinin yeniden kavramsallagtirildigi bir agsama-
ya gelindigi goriilmektedir™.

B. Evlilik Sozlesmesinden Toplum Sozlesmesine Erken Modern Donemdeki Siyasi Tartismalarin
Astell’in Goriislerine Yansimalari

Astell’in igine dogdugu yiizyil, birliklerin hukuken kisi olarak tanindigi; farazi kisiligin, ataerkilli-
gin ve sozlesmeciligin siyasi ve sosyolojik baglamda diisiince diinyasina hakim oldugu bir ¢ag olarak
betimlenmektedir. Gergekten de kisi birliklerini hukuken yetkilendirmek {izere Roma hukukunun ye-
niden dnem kazanmasi, toplumsal ve siyasi agidan aileyi, krali ve kiliseyi gili¢lendirmistir. Bir temsil-
ciyi yetkilendirmek suretiyle gergek kisiler gibi hareket edebilen yasal olarak 6zerk varliklar statiisiine
sahip olan tiizel kisiler, tarihsel siire¢ i¢inde feodal birliklere, 6zellikle de dini topluluklara, ticari bir-
liklere, kent devletlerine ve bunun uzantisi olarak biiyiik ailelere ve kraliyete yasal haklar saglamigtir™.
Gelinen noktada hukuki bir kurgu olan tiizel kisilik, modern anlamda yeniden ele alinan bir kurum
olmustur.

Nitekim 16. yiizyilin sonlarinda, Avrupa’da Antik Cag eserlerinde savunulan goriislerin yeniden
canlanmaya basladig1, bu canlanmanin Ingiltere’de modern toplumun varlik kazanmasinda basat rolii
olan “persona ficta” (farazi kisi)* kavraminda yogunlastigi goriilmektedir”’. Avrupa’nin uzun Orta
Cag’1 boyunca “fictive” (farazi) kisilik kavrami, zaten kisiler arasi iliskilerin basat unsuru olagelmistir.
Modernlesme siireciyle birlikte ise kavram, Kilise’nin, Hiristiyan toplumunun birligini ifade etmek

AGAOGULLARI, Mehmet Ali / KOKER, Levent: Kral-Devlet ya da Oliimlii Tanrt, 3. Baski, imge Kitabevi, Ankara, 2004, s. 169-173.
NORTON, s. 76-77.
NORTON, s. 77.

Hukuken 6zerk varlik olarak tanima ve bir kisilik atfetme diigiincesinin kokeni, mistisizm, ruhlar ve ilahi varliklarin tipki bir bedene
sahip canlilar gibi bir kisiligi oldugu inancina dayanmakta ve Antik Cag’a kadar uzanmaktadir. S6z gelimi Roma Imparatorlugu’nda
kamusal kolektivitenin farazi kisiligini tagiyan resmi temsilcisi imparatorun kendisi olarak kabul edilmekte, imparatorluk ise en biiyiik
kurum olarak goriilmekteydi. Dolayisiyla Roma tiizel kisiligi, kendisini olusturan tugla ve har¢ yiginindan 6te, 6liimsiiz/ebedi bir varlik
teskil etmekteydi. Bu baglamda ortaya ¢ikan Roma hukukunun giiniimiiz hukukuna mirasi olarak korporasyon teorisi erken modern Av-
rupa siyaset teorisini etkilemisti. KANTOROWICZ, Ernst H.: The King’s Two Bodies: A Study in Mediaeval Political Theology, Prin-
ceton University Press, Princeton-Oxford, 2016 (The King’s Two Bodies), s. 191-192; SPRINGBORG, Theorist of Freedom from Do-
mination, s. 115 ve 117.

KANTOROWICZ, Ernst H.: “Orta Cag Siyasi Diisiincesinde Vatan Igin Olmek — Pro Patria Mori”, (Der.) AKAL, Cemal Bali: Devlet
Kurami, Dost Kitabevi Yaymlari, Ankara, 2000, s. 120-121.

GIERKE, Otto: Political Theories of the Middle Age, (Cev.) MAITLAND, Frederic William, Cambridge University Press, Cambridge,
1922, s. 67-73. Farazi kisilik diisiincesinin hukuki kokenlerine bakacak olursak, kavramin 14. yiizyilda italya’da “commentator”lar olarak
bilinen hukuk okuluna énciiliik eden Bartolus de Saxoferrato ve onun dgrencisi Baldus de Ubaldi’nin, Kuzey Italya kent devletlerinin Kut-
sal Roma Imparatoru’nun “imperium”undan fiilen bagimsizligimi mesrulagtirmasmna dayandigi goriilmektedir. Baldus’a gore her bagimsiz
kent (civitas), imparatorun rizasina ihtiya¢ duymadan yasa yapabildigine gore, bu kentlerde egemenligin kaynagi baska bir yerden gelme-
lidir. Roma hukukundan ve 6zellikle “/ex regia”dan yola ¢ikan Baldus, bu egemenligin halktan kaynaklanmasi gerektigi sonucuna varmis-
tir. Iste Baldus’un savundugu kent devletlerinde halktan kaynagim alan bu egemenlik teorisinin “erken modern anayasaciligin sekillen-
mesinde onemli bir rol oynadig: ileri siiriilmektedir. SKINNER, Quentin: The Foundations of Modern Political Thought: Volume 1-The
Renaissance, Cambridge University Press, Cambridge, 1978, s. 9-10; WAHL, James A.: “Baldus de Ubaldis and the Foundations of the
Nation-State”, Manuscripta, 1977, Cilt 21, Say1 2, s. 80-82; EDELSTEIN, Dan: “Rousseau, Bodin, and the Medieval Corporatist Origins
of Popular Sovereignty”, Political Theory, 2022, Cilt 50, Say1 1, s. 152; GUNES CEYLAN, Seldag: “Roma Hukukunun Giiniimiiz Hukuk
Diizenlerine Etkisi”, Ankara Haci Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2004, Cilt 8, Say1 2, s. 7-8.
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lizere “bir bag ve ona tabi tiyelerden olusan bir beden” seklinde betimledigi “kutsal birlik** anlayigin-
dan siyrilmis, insanlar tarafindan hukuk eliyle yaratilan Hobbescu “artificial” (yapay) kisilige doniise-
rek, 18. ylizyilin ticari topluluklarinin yonlendirdigi sosyoekonomik pratikleri gozlemleyen siyaset
teorisyenlerince 6zel hukuktan kamu hukuku alanina tasinmak istenmistir®.

Ikinci olarak Ingiliz diisiiniir Robert Filmer’m 1680 tarihli “Patriarcha or the Natural Power of
Kings” (Patriarka ya da Krallarm Dogal iktidari) adli eserinde savunulan ataerkillik, 17. yiizy1l siyasi
diisiincesini etkileyen ve devletin resmi ideolojisi islevi goren diger bir temel teorik ¢erceveyi olus-
turmaktadir®. Buna gore kral halkinin babasidir, aile ise devlettir; Tanri’nin iradesi gibi kralin iradesi
de mutlaktir. Dolayisiyla yonetilenlerin tipk: bir aileye dogduklari gibi bir devlete de dogduklar1 gorii-
sl kabul edilmektedir. Boylece toplumdaki farkli iktidar hiyerarsileri icinde kralinki tek bir halk, tek
bir toprak ve tek bir iktidar kaynagi tiretmek tizere birlesmis ve ataerkil iktidar ortaya ¢ikmugtir®.

Gergekten de ataerkillik, /. Charles’in basa gegtigi doneme kadarki siiregte devletin siyasi otorite-
sini saglamlastirmak i¢in gii¢lii bir kalitsal monarsiye duydugu ihtiyagla ortiismektedir. Zira hiikiim-
darlarmn halklaryla evliligi kurgusu, krallarin gercekten de halkinin babasi gibi davrandiklari, kraliyet
bagislar yaptiklar1 ve imtiyazlar verdikleri, halklarinin koruyucular1 olduklar siirece devam ettirile-
bilmisti. Buna karsilik /. Charles’in yonetimi ve ardindan katledilmesiyle baglayan kralsiz donemde
ataerkillik tabir yerinde ise cazibesini yitirmistir. Bunun yerine sdzlesmeciligin, pozitif hukuka dayali
olma diigiincesi hakim hale gelmektedir. Dolayisiyla Filmerci babanin ogula devrettigi yonetme hakki-
na ve Kilise’nin savundugu krallarin ilahi hakkina kars1 toplum sozlesmesi diisiiniirleri Hobbes ve
Locke rizay1 ve sozlesmeyi yaklagimlariin temeline yerlestirmektedirler”. Bu noktada ataerkillik ve
toplum sozlesmesi diisiincesinin, devletin kisiligi ve evlilik sozlesmesiyle baglantisin1 kurarak As-
tell’in bu goriislere kars1 ¢ikis noktalarini tespit etmek yerinde olacaktir.

Erken modern donemde etkili olan tiglincii diisiince akimi, s6ézlesme diisiincesidir. Sézlesme dii-
stincesi, antik kdkenlerinden beslenerek, modernlesmeyle birlikte yeniden ele alinmaktadir. Dogal hak-
lar tezinin de ayrilmaz bir pargasi oldugu varsayimsal bir toplum sézlesmesi teorisi, 6zgiir ve esit birey-
lerin tamamuyla esitsiz bir duruma, devletin kurulmasina riza gostermelerine dayanmaktadir®. Bu bag-
lamda evlilik, kadinin 6zgiir iradesiyle kocasina boyun egdigi bir sdzlesme olarak kabul edilmektedir.
Bu noktada Hobbes’a gore evlilikte erkekler kadinlari, dogal hakki geregi yonetmemekte; tipki babala-
rin ¢ocuklar1 ve efendilerin hizmetgileri yonettigi gibi, s6zlesmeden kaynagini alan bir yonetme yetkisi
kullanmaktadir. Dolayisiyla toplum sozlesmesine gore kadinlarin evlilikle erkeklere tabi olmasi ne er-
keklerin dogal tistiinliiglinii ne de kadinlarin dogal itaatkarligin1 varsaymaktadir. Aslinda bu tabiiyet bir
zorunluluktan, ¢ocuk doguran kadimnlarin korunma ihtiyacindan kaynaklanmaktadir ve yaptirimi hukuk-
tur®. Ister kralliklar ve devletler ister babalar ve aileler arasinda olsun, hangi tiirden iliskiye uyarlarsa-
niz uyarlayin, sézlesmenin kurulus nedeni aynidir: Korunmaya muhtag tarafin sadakat ve itaati karsili-
ginda koruyanin koruma gorevi. Zira tebaanin kaostan ya da i¢ savastan korunmasi nasil bir hiikiimda-

KANTOROWICZ, The King’s Two Bodies, s. 209-210; Orta Cag Hristiyan inancina gore kutsal birlik, “corpus mysticum” (Isa’nin
(mistik) bedeni) olarak ifade edilen Kilise’ nin ilahi birligi saglama gorevine karsilik gelmektedir. Kilise’nin bu gorevine istinaden Kili-
se’ye bagl dini topluluklar ve tiniversiteler gibi kuruluslarin iiyelerinin haklarini aforozdan korumak i¢in farazi kisilik kavramina bas-
vurdugu goriilmektedir. DAVID, Edward A.: “Church Autonomy and the Corpus Mysticum Tradition”, Canopy Forum, 2021
(https://canopyforum.org/2021/05/06/church-autonomy-and-the-corpus-mysticum-tradition, ET: 29.03.2024).

EDELSTEIN, s. 144; SPRINGBORG, Patricia: “Quentin Skinner and Hobbes’s Artificial Person of the State Redux: From Humanism to
Hobbes”, Global Intellectual History, 2021, Cilt 6, Say1 5, s. 13.

PATEMAN, Carole: “‘God Hath Ordained to Man a Helper’: Hobbes, Patriarchy and Conjugal Right”, British Journal of Political
Science, 1989, Cilt 19, Say1 4, s. 449.

SPRINGBORG, Theorist of Freedom from Domination, s. 120.

PATEMAN, Carole: Cinsel Sozlesme, (Cev.) ALPAR, Zeynep, Bogazici Universitesi Yayinevi, istanbul, 2017 (Cinsel Sozlesme), s. 78-
79; SPRINGBORG, Theorist of Freedom from Domination, s. 123.

SPRINGBORG, Theorist of Freedom from Domination, s. 115.

HOBBES, Thomas: Leviathan veya Bir Din ve Diinya Devletinin Igerigi, Bi¢imi ve Kudreti, (Cev.) LIM, Semih, 6. Bask1, Yap1 Kredi
Yaynlar, istanbul, 2007, s. 148; SPRINGBORG, Theorist of Freedom from Domination, s. 124.
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rin yetkilendirilmesini gerektiriyorsa, kadinin potansiyel bir ¢ocuk dogurucu olarak korunmasi da koca-
nin yetkilendirilmesini ve ¢gocugun korunmasi da her iki ebeveynin mutlak koruyucu olarak yetkilendi-
rilmesini gerektirmektedir. Bu anlamda s6zlesmenin kapsamini sadece yoneten ve yonetilenler degil,
ayni zamanda aile i¢i toplumsal iliskileri de icerecek sekilde genisleten Hobbes, Filmer tarafindan vur-
gulanan aile ve devletin siirekliligi diisiincesini farkli gerekgelerle yeniden tesis etmektedir®.

Hobbes’u takip eden Locke, toplumsal sdzlesme-evlilik s6zlesmesi benzerliginin 6ziinii biiyiik 6l-
clide kendi diisiincesine tagimistir. Gergekten de Filmer ve Hobbes igin oldugu gibi, Locke icin de aile
siyasetin merkezinde yer almaktadir®. Hobbes’a benzer sekilde Locke, babanin giiciinii ayn1 anda siya-
si iktidarin bir metaforu olarak gérmektedir. Buna karsilik Filmer’dan farkli olarak Locke, baba figii-
riinii siyasi iktidarin ya da kalitsal yiikiimliiligiin kaynagi olarak tanimlamamaktadir®. Locke, kadin ve
erkegin dogustan esit oldugu ve evliligin karsilikli destek ve yardim i¢in tasarlandig1 konusunda Hob-
bes ile hemfikirdi. Benzer sekilde geleneklere gore ailenin yOnetimi gorevinin, fiziksel olarak daha
giiclii kabul edilen erkege diistiigiinii de kabul etmistir®.

Yiizyillar boyunca evlilik kurumu {izerine diisiinmiis olan Kilise hukukculari, bu kendine 6zgii
sozlesmeyi devletin kurulusunun temeline yerlestirmislerdi. Ozgiir ve esit bireyler tarafindan akdedil-
digi varsayilan evlilik, zorunlu olarak asimetrik gii¢ iliskileri dogurmaktaydi; diger bir ifadeyle evlilik,
Ozgiir ve esit bireylerin tahakkiim/tabiiyet iliskisine girdigi bir s6zlesmeydi®. 17. yiizyila gelindiginde
ise evlilik sozlesmesinin kavramsallastirilmasinda sézlesmecilik dogrultusunda carpici degisimler
meydana gelmistir. Gergekten de 1640’larda neredeyse tiim hukukgular, evlilik birliginin s6zlesmeye
dayali oldugundan, baska bir anlatimla taraflardan her birinin digeriyle evlenmeye riza gostermesi
sonucu evlilik sozlesmesinin kuruldugundan bahsetmektedirler. Buna gore erkek ve kadin kendi ko-
numlarinin hak ve yiikiimliiliiklerini evlilik birligi i¢inde iistlenmeye riza gostermektedir. ikili toplum-
sal cinsiyet diizenine gore erkegin rolii bas ve yonetici olmak, kadinin rolii ise itaatkar bir takipgi ol-
makti. Dolayisiyla evlilik s6zlesmesi akdetmek, aslinda hiyerarsik ve degistirilemez olan bir statiiye
riza gostermek anlamina gelmektedir”. Diger bir deyisle evlilik bir kez gergeklestiginde, kosullari
onceden belirlenmis miilkiyet, miras ve iktidar iligkilerini tanimlayan aile yonetimi kurumlar1 devreye
girmektedir. Bu anlamda evlilik birligi, her ne kadar modern sdzlesmeciligin bir iiriinii olarak goriilse
de dayanagini ve gegerliligini Kilise’den alan birtakim énkabulleri kutsallagtirmakta ve sorgulanamaz
bir alana itmektedir”. Zira 17. yiizyilda kurumsal bir yap1 olarak goriilen aile, yaptirimini giivence
altina alan kutsal yeminler sayesinde kutsal, geri alinamaz ve bozulamaz kabul edilen bir birliktelik
tizerine kurulmus kabul edilmektedir”. Dolayisiyla s6zlesmenin kurulmasi asamasinda var oldugu

% SPRINGBORG, Theorist of Freedom from Domination, s. 124.

Locke’a gore “ilk toplum kari koca arasindaydi; bu toplum, ebeveynlerle ¢cocuklar arasindaki toplumu baslattr.” LOCKE, John: Yonetim
Uzerine Ikinci Inceleme: Sivil Yonetimin Gergek Kokeni, Boyutu ve Amact Uzerine Bir Deneme, (Cev.) BAKIRCI, Fahri, Ebabil Yayin-
lar1, Ankara, 2012, s. 53, para. 77.

PATEMAN, Cinsel Sozlegme, s. 17-18.
SPRINGBORG, Theorist of Freedom from Domination, s. 126.
SPRINGBORG, Theorist of Freedom from Domination, s. 115-116.

SHANLEY, Mary Lyndon: “Marriage Contract and Social Contract in Seventeenth Century English Political Thought”, The Western
Political Quarterly, 1979, Cilt 32, Say1 1, s. 79; HINTON, Raymond William King: “Husbands, Fathers and Conquerors”, Political Stu-
dies, 1968, Cilt 16, Say1 1, s. 56.

Her ne kadar mevcut hukuk sistemleri sekiilerlesmis olsa da evlilik sdzlesmesi yine dini ritiieller araciligiyla yapilmaya devam
etmektedir. Ozel hukuk tarafindan da evlilik s6zlesmesi, diger sézlesmelerden farkli konumlandirilmaktadir. Zira eslerin evlilik se-
bebiyle birbirlerine kars1 olan hak ve yiikiimliliikleri, diger s6zlesmelerin aksine taraf iradeleri ile degil, kanunlarla ve anayasa ile
belirlenmektedir. OKTEM, Seda: “Aile Birliginde Eslerin Tasarruf Yetkisinin Kisitlanmas1”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, 2006,
Say1 67, s. 317. Dolayisiyla modern hukuk diizeninde hak ve yiikiimliiliklerin dinsel olarak ya da ataerkil gelenekler tarafindan be-
lirlendigi soylenemez. Ancak erken modern dénemde evliligin kutsallik atfedilen bir birlik olma niteligi, ataerki araciligiyla giinii-
miiz toplumlarina da yansimaktadir. Gliniimiizde hukukun bir 6n kabulii olarak evlilik s6zlesmesinin temelinin esler arasinda tam bir
esitlige dayandigi belirtilmekle birlikte, ataerkil toplumlarda sozlesme kurulduktan sonra hak ve yiikiimliiliklerin belirlenmesinde
ailenin gelirlerinin ve giderlerinin kontrolii, aile konutu, eslerin bir iste ¢aligmasi, eslerin miilkler tizerinde tasarrufu, eslerin isim
hakki gibi meselelerde cinsiyet esitliginin ne dl¢lide gecerli oldugu tartigsmalidir. Dolayisiyla ataerkil kiiltiirel normlar, modern aile
hukukuna da sirayet etmektedir.

SPRINGBORG, Theorist of Freedom from Domination, s. 116.

66

67

68

69

70

71

72

E ANADOLU UNIVERSITES! | HUKUK FAKULTES| DERGISI
ANADOLU UNIVERSITY |LAWJOURNAL Cllt: 10 o Sayl: 2 o Temmuz 2024


https://www.anadolu.edu.tr/arastirma/hakemli-dergiler/anadolu-universitesi-hukuk-fakultesi-dergisi-andhd

650 A. Ash SIMSEK ONER

kabul edilen taraflar arasi esitlik, s6zlesme kurulduktan sonra gézetilmemekte ve yerini toplumda yer-
lesik olan kadinlik ve erkeklik rollerine terk etmektedir. Bu haliyle evlilik s6zlesmesi ile toplum soz-
lesmesi arasinda bir benzerlik kurularak, sdzlesme diisiincesi kamu hukuku alanina aktartilmaktadir.

Evliligin birincil islevi, iireme olarak goriildiigiinden iiremeye iliskin esler aras1 cinsel esitlik ka-
bul edilmektedir. Kilise’nin de savundugu bu goriise gore esler, cinsel esitlik baglaminda “dogal ola-
rak” esit evlilik haklarina sahip oldugundan her iki taraf da evlilik borcunun ifasini talep etmekte esit
derecede 6zgiirdiir”. Ancak medeni bir birligin tiyeleri olarak kar1 ile koca toplumsal agidan esit degil-
dir. Zira evlenen bir kadin, kocasinin yonetimine boyun egmektedir™. Orta Cag’dan itibaren erkeklerle
kadinlara, her birinin digeri iizerinde uygulayabilecegi haklar agisindan resmi bir esitlik tanryan bir
kurum olarak evlilik, erken modern diisiiniirler tarafindan bu baglamiyla degil, daha ziyade kurumsal
anlamda miilkiyet haklarinin temeli olarak evliligin yarattig1 iktidar asimetrisi ve hane reisi olarak
kocanin kazanilmig giicli ¢ergevesinde ele alinmistir”. Gergekten de modern kamu hukukuna farazi
kisilik diistincesinin aktarilmasinda evlilik s6zlesmesiyle kurulan aile birligine iligkin varsayimlarin ve
deger yargilarinin etkili oldugu goriilmektedir. Boylece kisiler ve seylerle ilgili yasalar, kolektivitelere
de uyarlanmis ve kisilik haklar1 yasada bir kisilige sahip oldugu kabul edilen ger¢ek veya farazi tiim
varliklar olarak genellestirilmistir. Aile de yasal temsilcisi “pater familias” (aile babasi) olan ve i¢
isleri ataerkil otorite tarafindan diizenlenen bir kolektivite olmak bakimindan bu tiirden kolektivitelerin
ilki olarak kabul edilmektedir’.

Evlilik kurumu ve bu kurumun dogal, ilahi ve medeni hukukla iliskisi lizerine devam eden tartis-
malar, modernlesme siirecinde evliligin hukuki bir yaratim ve pozitif hukukun eseri oldugu konusunda
genel bir goriis birligine doniigmiistiir. Bu noktada evlilik sdzlesmesi, Kilise’nin ona atfettigi dogal
esitlik ve hak anlayisindan siyrilmis, medeni hukukun bir iiriinii olmasindan dolay1 zina ve bosanma da
dahil evlilik hukukuna iligkin meselelerin devletin tanimlamasi gereken meseleler oldugu sonucuna
ulasilmustir”.

Erken modernlesme siirecinde evlilik sd6zlesmesi, bir yandan modern anlamda insan eliyle yapilan
ve taraflarin hak ve borglarini devletin tayin ettigi hukuki bir s6zlesme goriiniimiinii alirken 6te yandan
Kilise ve kraliyetin uyguladigi siyasi pratiklerle kamu hukuku alanina daha fazla 6l¢iide taginmaktadir.
S6z gelimi Kilise’ye gore kesisler ve rahibeler ilahi esler ve “Mesih’in gelinleri” olarak goriilmiislerdi.
Ayni zamanda 12. yiizyildan itibaren piskoposlar resmi olarak “kiliseyle evli” olarak kabul edilmek-
teydi”. Bunun yan1 sira Avam Kamarasi, I. Elizabeth’ten hem 6z annesi hem de nikahli esi olarak bah-
setmekteydi”. Dolayisiyla Kilise’nin ilahi iradeyi temsilini ispata yonelik kutsal evlilik s6zlesmesi
bakis acisi, zamanla siyasi alana taginmaktadir. Siyaseten evlilik s6zlesmesi metaforunun kullanilmasi
ise salt bir benzetmeden 6te anlamlar tasimaktadir®. Nitekim “matrimonium morale et politicum”
(hem ahlaki hem siyasi s6zlesme), kral ile onun “respublica”s1 (devleti) arasinda akdedilen bir evlilik
sozlesmesi olarak kabul edilmektedir®'.

Zira evlilik i¢i miilkiyet iligkileri siyasi alana tagiirken devlet hazinesinin miilkiyetinin devir ve
feragatine yonelik bir hukuki diizenleme yapmak amaglanmaktadir. Bu nedenle hazine, “gelin” olarak
sembolize edilen “respublica”nin ¢eyizi olarak yorumlanmaktadir. Buna karsilik tipki bir kocanin,

& SOMMERVILLE, Margaret R.: Sex and Subjection: Attitudes to Women in Early-Modern Society, Arnold, Londra-New York, 1995, s.
114-115; SPRINGBORG, Theorist of Freedom from Domination, s. 117.

SPRINGBORG, Theorist of Freedom from Domination, s. 117.

SOMMERVILLE, s. 114-115; SPRINGBORG, Theorist of Freedom from Domination, s. 117.

SPRINGBORG, Theorist of Freedom from Domination, s. 117.

SPRINGBORG, Theorist of Freedom from Domination, s. 117.

KANTOROWICZ, The King’s Two Bodies, s. 222-223.

SPRINGBORG, Theorist of Freedom from Domination, s. 118.

KANTOROWICZ, The King’s Two Bodies, s. 216-217.

KANTOROWICZ, Mysteries of State, s. 77.
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karisinin miilkiinii sadece kullanma hakkina sahip olmasi; devir ve feragat yetkisi olmamasi gibi, “da-
mat” olarak kral da bu yetkilere sahip olamazdi. Ayrica, damat ve gelinin evlenirken ettikleri yeminle-
ri, kralin ve piskoposun takdis edilirken ettikleri yeminle paralellestirilmis ve her iki devlet adaminin
da sirasiyla hazineye ve kiliseye ait miilkler {izerinde devir ve feragat yetkisi bulunmadigi belirtilmis-
tir. Boylece Isa ve Kilise’nin saygideger imgesi ruhani olandan diinyevi olana aktarilmis; erken mo-
dern hukukgular, prens ile devlet arasindaki iliskileri evlilik birliginden hareketle tanimlamiglar; dola-
yisiyla kraldan bagimsiz ve kralin olmayan bir miilkiyete sahip, mistik ya da siyasi bir beden olarak
kendi basina bir varlik olan farazi bir kisilige sahip devleti kurgulamiglardir®.

Tiizel kisilik, ataerkillik ve sozlesmecilik gibi kendi zamaninin ruhunu yansitan ve erken modern
siyaset teorisinin {izerine inga edildigi bu ii¢ yaklasim karsisinda Astell’in, eserlerinde bu hukuki kur-
gular felsefi agidan ilk kez sorgulayanlardan biri oldugu tespit edilmektedir®. iki iradenin birlesmesi-
ne yonelik hukuki bir formiil olarak evlilik sdzlesmesi hem sirketlesen ticari topluluklarin hem de
ataerkilligin temel tas1 ve toplum sozlesmesi modeli olmak bakimindan A4stell’in Lockeg¢u toplum sdz-
lesmesi varsayimina iliskin elestirisinin dayanak noktasini olusturmaktadir®. Gergcekten de babadan
ogula gecen iktidar goriisii ile evlilik birliginde erkegin kadin iizerinde tahakkiim kurarak miilkiyeti
yOnetmesine onay veren sozlesme anlayisi birbiriyle ortiigmektedir. Nitekim siyaseten ataerkillik, ikti-
darin babadan ogula ge¢mesi seklinde formiile edilen genetik bir argiimanin genis halk destegi alan
versiyonunu olusturmaktadir. Buna karsilik krallarin giiciiniin babalarin giiciiyle birlestirildigi, iktida-
rin babadan ogula devrine dair varsayim, “Siyasi iktidarin kaynagi nedir?”” seklindeki normatif soruya
iliskin giiclii bir yanit olusturamamaktadr. Iste aralarinda Astell’in de bulundugu 17. yiizy1l erken mo-
dern diigtiniirlerinin ataerkillige yonelik elestirileri bu soru etrafinda sekillenmektedir®.

Bu noktada Filmer gibi hanedanlik yanlis1 olan Astell, monarsiyi farkli bir baglamda savunmakta
ve bu acidan Filmer’in goriiglerinden ayrilmaktadir. Kadinlarin erkeklere tabiiyetini geleneklere da-
yandiran ve bunu elestiren Astell’e gore Whig’lerin savundugu gibi geleneklerin ya da kurumlarin
eskiligi, ilahi akil tarafindan emredilmis bir toplumsal diizenle uyumlu olmadig: siirece herhangi bir
iktidarin kaynagina dayanak olusturamazdi®™. Filmer’a gore dogasi geregi geleneksel olan ataerkillik,
bu anlamda Astell tarafindan kabul gérmemektedir. Genel olarak ataerkil gelenek iginde yer alan Loc-
ke’un yaklagimi ise Filmer’dan ataerkilligin dogasi geregi degil de gelencksel oldugu gerekgesiyle
ayrilmaktadir’. Zira s6zlesme diisiincesi gelenek olusturmada temel bir rol oynamaktadir ve fakat
ataerkillik geleneksel olarak sozlesmede yer alabilse de dogal olarak yer alamazdi. Dolayisiyla As-
tell’in gorisleri, Filmer’dan ilahi akla dayanmadigi, Locke’tan ise sdzlesmenin ataerkil geleneklere
dayanan baglaminin kadinlar1 erkeklerin tahakkiimii altina soktugu gerekgesiyle ayrilmaktadir.

III. MARY ASTELL’IN TOPLUM SOZLESMESI VE ATAERKILLIK BAGLAMINDA SiYASI
IKTIDAR ANALIZI

Ingiltere’de 17 ve 18. yiizyillarda kadinin es ve anne olarak evine, dolayistyla hane i¢i miilkiyetin
pargasi olarak haneye ait oldugu varsayimi, 19. yiizyilda kapitalist ekonominin gelismesiyle is yeri ile
ev mekaninin birbirinden ayrismasi ve kamusal alan-6zel alan ayriminin yerlesik hale gelmesiyle pe-
kigmistir®. Liberalizmin etkisiyle devletin karismayacagi bir alan olarak tasvir edilmeye baglanan hane
i¢i, bireyin 6zel alani olarak goriilmektedir. Lockegu 6zel alan, 6zel miilkiyet diisiincesine dayanmak-

2 KANTOROWICZ, The King’s Two Bodies, s. 216-217.

SPRINGBORG, Theorist of Freedom from Domination, s. 115.
SPRINGBORG, Theorist of Freedom from Domination, s. 115-116.
SPRINGBORG, Theorist of Freedom from Domination, s. 120.

SPRINGBORG, Theorist of Freedom from Domination, s. 121-122; ARNDAL, Martin Fog Lantz: “Mary Astell’s Radical Criticism of
Gender Inequality”, Intellectual History Review, 2021, Cilt 31, Say1 1, s. 95.

SPRINGBORG, Theorist of Freedom from Domination, s. 122.

DONOVAN, Josephine: Feminist Teori, (Cev.) BORA, Aksu / AGDUK GEVREK, Meltem / SAYILAN, Fevziye, 8. Baski, Iletisim
Yayinlar, Istanbul, 2014, s. 25.

83

84

85

86

87

88

E ANADOLU UNIVERSITES! | HUKUK FAKULTES| DERGISI
ANADOLU UNIVERSITY |LAWJOURNAL Cllt: 10 ° Sayl: 2 o Temmuz 2024


https://www.anadolu.edu.tr/arastirma/hakemli-dergiler/anadolu-universitesi-hukuk-fakultesi-dergisi-andhd

652 A. Ash SIMSEK ONER

tadir. Locke’a gore 6zel miilkiyet, bireylerin kendi kaderlerini tayin edebilmelerinde 6nem tagimakta-
dir”. Ancak liberalizmin bireye 6zel alan tanimasi, hane igindeki iktidar iliskilerini ve bunun kamusal
alana yansimalarini perdelemektedir. Bu baglamda hane i¢inde erkegin babaliga dayali erkinin -hane
icinde kurulan ataerkilligin- siyasi baglamindan koparak, siyasi bir mesele olmaktan ¢ikarilmasi, esa-
sen devleti kuran toplum sozlesmesiyle ilgisi kesilen ve kamusalligin disinda birakilarak ataerkil ikti-
dar1 kuran evlilik sozlesmesinin siyasi iktidar analizinin diginda birakilmasi anlamina gelmektedir™.
Bu noktada Astell, Evlilik Uzerine Baz1 Diisiinceler’in dnsoziinde Locke’un tiim kiilliyatinin ilk siste-
matik elestirmenleri arasinda kabul edilmesine katki sunan retorik sorusunu sormaktadir: “Eger biitiin
insanlar dogugstan ozgiirse, nasil oluyor da biitiin kadinlar kole doguyor?””'.

Erken modern dénemde toplumsal olarak kadinlarin ger¢ek anlamda yasal ve kamusal bir varolu-
sunun yoklugunun, 6zellikle evlendikten sonra kadinlarin yasal kimliginden yoksun birakilmasi ve evli-
lik birligi i¢inde hukukun kadini kocasmnin himayesinde varsaymasindan kaynaklandig goriilmektedir™.
Ayn1 zamanda zengin tabakadan olanlar arasinda, bir babanin kizinin evliligi i¢in verebilecegi ¢eyiz ¢ok
onemlidir. Bu, kocanin olasi sosyal statiisiinii, mal varliginin, hizmetgilerinin kapsamini, konutunun
biiylikliigiinii ve rahathgmi belirlemektedir”. Dolayisiyla evlilik sozlesmesi, bir anlamda kadinin mal
varliginin erkege devri amacini da tagimaktadir. Astell, caginin ¢ogu iist sinif evliliklerinin ardinda ya-
tan nedenleri gormiis, evliligin gergek amacinin taraflarin mutlulugu olmaktan ¢iktigini tespit etmis ve
bunu sorgulamistir™: “Erkekler eviilik teklif ederken kendileri igin ne beklerler? Bir este hangi nitelikle-
ri ararlar? Ilk soru (kadin) ne getirecek? Kag¢ doniim arazi? Ya da ne kadar nakit para?””.

Kadmin kocasinin himayesi altinda, miilkiyet, miras ve ¢cocuklari {izerinde higbir kontrolii olmak-
sizin bir esya gibi aileye ait oldugu diisiincesi tiim erken modern donem siyasi ortamina hakimdi.” Bu
genel ataerkilligi Filmer gibi Hobbes ve Locke da paylasmaktadir. Ayrildiklar1 nokta ise Filmer, erke-
gin dogal hakk1 olarak babalik hakkini siyasi alana tasirken, toplum sézlesmecileri buna karsi ¢ikarak
her tiirlii yonetme hakkini s6zlesmeye dayandirmaktaydilar.

Locke, Yonetim Uzerine Ikinci Inceleme’de bu hususu agikg¢a ortaya koymaktadir: “Ancak koca ve
kart sadece tek bir ortak tasaya sahip olmakla birlikte farkli anlama yetilerine sahip olduklarindan
kagiilmaz olarak bazi durumlarda farkly isteklere de sahip olacaklardw. Bundan dolayr nihai karar
vermenin, yani yonetimin bir yerlere yerlestirilmesi gerekli oldugundan yonetim, dogal olarak, daha

muktedir ve daha giiclii olan erkegin payina diiser””.

Astell’in Evlilik Uzerine Baz1 Diisiinceler’i, Filmer, Hobbes ve Locke’un ataerkillik ve sdzlesme-
cilik tlizerine gorislerinin ilk elestirilerinden birini olusturmaktadir™. Astell’in evlilik sozlesmesi-
toplum sozlesmesi tiirdesligini elestirmesinin nedeni, esitlik kisvesi altinda beden ticareti yapiliyor
olusu degildir. Bilakis Astell, kendisini muhafazakar bir ahlaka gore konumlandirarak, kadinlar1 evlilik
stirecinde erkeklerin aldatmacalarina karsi uyarmaktadir. Dolayistyla evliligin hiyerarsik yapisini red-
detmemektedir.” Astell’e gore “evienen bir kadin, kocasinin mutlak ve biitiiniiyle kendisini yonetmesi

¥  DONOVAN,s. 27.

PATEMAN, Cinsel Sozlegme, s. 30-32.

ASTELL, Mary: Some Reflections Upon Marriage, The Third Edition (to which is added a preface, in answer to some objections),
printed for R. Wilkin, at the King’s Head in St. Paul’s Church-Yard, Londra, 1706 (Reflections Upon Marriage), s. 11.

OKIN, Susan Moller: Women in Western Political Thought, Princeton University Press, Princeton-Oxford, 2013, s. 249-250.
HILL,s. 187.

ASTELL, Reflections Upon Marriage, s. 11-12.

ASTELL, Reflections Upon Marriage, s. 12.

DONOVAN, s. 26.

LOCKE, s. 55, para. 82.

SPRINGBORG, Theorist of Freedom from Domination, s. 113-114; DURAN, s. 77-78.

LISTER, Andrew: “Marriage and Misogyny: The Place of Mary Astell in The History of Political Thought”, History of Political Tho-
ught, 2004, Cilt 25, Say1 1, s. 47.
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gerektigini, kendisinin de onu memnun etmek ve ona itaat etmekten baska bir sey yapmamasi gerekti-

gini tartisilmaz bir ilke olarak kabul etmelidir’'”.

Astell, dzgiir ve esit bireyleri tanimlayan sozlesmeciligin, aslinda bu kosullarin gegerli olmadigi
s0zlesme modellerine dayanmasini elestirmektedir. Zira ilahi otorite tarafindan onaylanan hiyerarsik
toplumsal iliskilerin olusturdugu bir diizende aileler arasindaki bir sdzlesme ile esler atayarak vesile
oldugu evlilikte oldugu gibi, toplum sdzlesmesinde de buna izin verme yetkisi, tipkt bir hiikiimdara
izin verme yetkisi gibi, sadece Tanr1’ya verilmis bir yetkidir. Tanri’nin temsilcilerinin yetkisi ise miilk-
lere gorevliler tayin etmekle simirhidir'”'. Dolayisiyla Astell’in, Locke un toplum sbzlesmesine yonelik
elestirileri toplumsal iligkileri dontistirmek degil, evliligin kutsalligini alaya alan 18. yiizyil ahlakini

ve geleneklerini elestirel bir dille agiga ¢ikabilme gayesi giitmektedir'®.

Babanin hakkimnin kalitsal olarak siyasi bir yetki vermedigi hususunda goriis birligi icinde olan
Hobbes ve Locke’un, toplum sozlesmelerini kurgularken cesitli yonlerden goriis ayrilig: icinde ol-
duklar1 belirtilmelidir. Hobbes’un goriisleri feminist teori tarafindan cinsiyet baglaminda degerlendi-
rildiginde Hobbes un insan dogasina iligskin goriisleri eril bulunmakta, kadinlar1 toplum s6zlesmesi-
ne dahil etmeye yonelik ebeveynlige iligkin s6zlesmeci goriisiiniin yetersiz kaldigi belirtilmekte-
dir'”. Buna karsilik Locke, kadinin da erkek gibi, dogal 6zgiirliigiinden vazgecemeyecegini ve esle-
rin her ikisinin de ebeveynlige dayali iktidar1 paylastiklarini savunmustur. Bunun yaninda Locke,
Hobbes’a benzer sekilde ebeveynin iktidarinin kaynaginin, tipki kari ile koca arasinda oldugu gibi,
karsiliklt koruma/itaat ihtiyacinda bulunabilecegini 6ne slirmiistiir. Hobbes’tan farkli olarak ise an-
cak bunun baglayici ya da geri alinamaz bir gii¢ gerektirdigi ve dogasi geregi ebedi bir iliskiye yol
acgtig1 diislincesini reddetmistir. Locke’a gore ebeveynin iktidari, egemen iktidara benzer sekilde, bir
vasi ya da kayyimin iktidar1 gibidir ve ailede ¢ocuklar resit olduklarinda bu iktidarin ortadan kalkti-
g1 goriilecektir'™. Nasil ki bir kimse kole dogamaz, ancak savas esiri olarak kolelestirilebilirse, ayni
sekilde bir kimse, ister bir kocanin karis1 ya da bir kralin tebaasi olsun, kalitsal yiikiimliiliikleriyle
dogamazdi. Bu tiir yiikiimliiliikler ancak 6zglirce akdedilen bir gérev olarak {istlenilebilirdi. S6zles-
me ister evlilik s6zlesmesinde oldugu gibi acik, ister toplum sézlesmesinde oldugu gibi zimni olsun,
yiikiimlilik ayniydi'®. Locke’un toplum sozlesmesinde aslinda kisilere riza gostermelerinin miim-
kiin olmadig: bir yiik yiiklenmektedir. Gergekten de Locke un dile getirdigi lizere: “... Gii¢liik, neye
bir zimni onay olarak bakilmasi gerektigi ve bu zimni onayin nereye kadar baglayict oldugu, yani
herhangi birinin, herhangi bir yénetime, onaya iliskin hi¢bir agiklama yapmamuis oldugu bu yerde,
ne kadar onay vermis ve bu nedenle de boyun egmis géziiyle bakilacagi konusundadr. Buna iliskin
olarak sunu soyliiyorum: Herhangi bir yonetimin hiikiimranlik alanlarinin herhangi bir béliimiiniin
sahibi olan ya da bu boliimii kullanan her insan, bu yénetim altindaki baska herhangi biri gibi, bu
tiir bir kullanim boyunca, bu yolla zimni onayini verir ve bundan sonra bu yonetimin yasalarina
itaat etmek zorundadir; bu sahiplik ister kendisine ve varislerine ebediyen verilmis topraga iliskin
bir sahiplik olsun ya da sadece bir haftalik bir kiralama olsun, isterse sadece anayolda ézgiirce
dolasma olsun yasalara uyma zorunlulugu vardir ve gercekte bu zorunluluk bu yonetimin iilke top-
raklari i¢inde sadece bulunan herhangi bir kisiye de ulasir”'™.

190 ASTELL, Mary: Some Reflections Upon Marriage (with Aditions), The Fourth Edition, 1730 (https://www.gutenberg.org/cache/epub/
61143/pg61143-images.html, ET: 14.03.2024) (Reflections: The Fourth Edition), s. 11.

SPRINGBORG, Theorist of Freedom from Domination, s. 114.

SPRINGBORG, Theorist of Freedom from Domination, s. 114.

HELD, Virginia: “Non-contractual Society: A Feminist View”, Canadian Journal of Philosophy, 1987, Say1 13, s. 117-118; DI STE-
FANO, Christine: “Masculinity As Ideology in Political Theory: Hobbesian Man Considered”, Women's Studies International Forum,
1983, Cilt 6, Say1 6, s. 634-635; WEISS, Penny A.: Canon Fodder: Historical Women Political Thinkers, Pennsylvania State University
Press, Pennsylvania, 2009 (Canon Fodder), s. 144.

LOCKE, s. 39 ve 41, para. 55 ve 58.
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Bu baglamda bir egemenin bolgesinden gegen birinin, yollar1 kullanarak o bolgenin yonetim bi-
¢imine itaat ettigi varsayilirsa, riza kavraminin anlaminin asir1 genisletilmis olacagi diigiiniilmekte-
dir'”. Astell’in isabetle belirttigi gibi, hak yerini kudrete birakir: “Ve eger salt giic yonetme hakki veri-
yorsa, gasp diye bir sey olamaz; ama bir eskiya, zorlama giiciine sahip oldugu siirece, bizim itaatimizi

99108

talep etme hakkina da sahiptir’'™.

Locke’un kisinin hak sahibi olarak kendi kisiligi lizerinde s6zlesme yapamayacagi ve kisiligin bir
uzantisi olarak miilkiyet haklarina sahip oldugu hususlarinda kadinlar aslinda dislanmiglardir'”. Zira
Locke, babalik hakkina dayanan ataerkil iktidar yerine ebeveynin iktidarindan bahsetmekte, bdylece
baba hakkini ya da kocanin esi {izerindeki {istlin haklarini1 reddetmesine, ayni zamanda kadinin kendi
tabiiyetine riza gosteremeyeceginde 1srar etmesine karsin, her iki hususta da geleneklere dayali hakki
tanidigindan kadinlar1 hakikatte dislamaktadir. Nitekim kalitsal olarak babadan ogula elde edilemeyen

iktidar, fiziksel tstiinliik temelinde gelenek tarafindan erkeklere verilmis olmaktadir'”.

Bu noktada Astell de 1706 tarihli Evlilik Uzerine Diisiinceler’in Onséz’iinde, kadilarin tabiiyetinin
tam da bu sekilde geleneklere dayali olarak ortaya c¢iktigini ifade etmektedir. Astell’e gore: “Diinya gele-
neklerinin kadmnlar: genel olarak boyun egme durumuna soktugu yadsinamaz... Tanri her seyi kendisi
icin yaratmistir ve rasyonel bir akil, herhangi bir yaratigin ugruna ve hizmeti i¢in yaratilmayacak kadar
asil bir varlikti. Kadimin herhangi zamanda bir erkege sunmak zorunda kaldigi hizmet, sadece bir istir.
Tkt domuz beslemenin herhangi bir adamin isi ve gorevi olabilecegi gibi; bunun icin yaratimamusti,

ancak kendini boyle bir is icin miistahdem kilarsa, bunu bilingli olarak yerine getirmelidir™"".

Ingiltere’de Hobbes ve Locke’un basmi ¢ektigi toplum sdzlesmesi anlayisi, kraliyet yanlilar1 kar-
sisinda taraftar toplarken, bir kraliyet yanlisi olarak toplum s6zlesmesi diisiincesine karsi ¢ikista As-
tell’in 0zgiinliigli, Hobbes’un ve Locke’un yapmadig1 bir sekilde, kadinlarin yasamlarini, dolayisiyla
kadinlik deneyimini siyasi meseleleri tanimlamak amaciyla iktidar analizine dahil etmesine dayanmak-
tadir. Ote yandan Astell’in felsefesi sadece feminist kuram bakimindan énemli goriilen meselelere de
odaklanmamustir. Astell’in kiilliyatinda &zellikle ilgi ¢ekici olan husus, kendi zamaninda siyaseten
oldukga tartismali meseleleri ne kadar kapsamli bir sekilde ele aldigidir. Dolayisiyla Astell, hem kendi-
sinin i¢inde bulundugu kadinlik durumundan hareketle cinsiyet meselelerini iktidar alanina tasimak
hem de toplumsal 6nyargilarin aksine, ¢caginin temel siyasi tartismalarinin tamaminda fikir beyan ede-

bilecek yeterlilikte bir kadin filozof olmak bakimindan ozgiindiir'”.

Astell’in Locke’a yonelik elestirilerinin temelinde Locke’un kraliyete karsi tebaa igin talep ettigi
Ozgiirliigii, aile i¢i despotlara kars1 kadinlar i¢in de talep etmesine iligkin meydan okumasi yer almakta-
dir. Gergekten de Astell, sozlesmeci liberalizmin ilkelerini hicvetmekte ve liberalizmin vaat ettigi 6zglir-
liik alanin1 onaylamamaktadir. Zira Astell, Lockegu liberalizme dayanak olusturan ailenin kadina 6zel
alanda uyguladig1 boyun egdirmeye karsilik, kamusal bir 6zgiirliik alan1 anlayisina karsi ¢cikmaktadir'”.
Baska bir anlatimla A4stell, Locke’u ve dolayistyla Whig’leri devlete uyguladiklar1 kamusal hesap vere-
bilirlik dlgiitlerini aile igi iliskilerde de uygulayarak samimiyetlerini géstermeye davet etmektedir'"*. Bu

anlamda Astell’in Evlilik Uzerine Diisiinceler’de kamusal alanda savunduklar1 demokrasiyi 6zel alan-

107 SPRINGBORG, Theorist of Freedom from Domination, s. 127.

SPRINGBORG, Theorist of Freedom from Domination, s. 127. Springborg, alintilanan kismi1 Astell’in “Moderation Truly Stated” adli
eserinden aktarmugtir.

108

109 Gergekten de Yonetim Uzerine ikinci Inceleme’de Locke babanin mallarma miras edinme hakkini erkek kardesleriyle birlikte ogulda

oldugundan bahsetmektedir. “Her insan bir ¢ift hakla dogar: Bunlarin ilki baska hi¢ kimsenin iizerinde bir iktidara sahip olmadigr ama
ozgiir tasarrufunun kendisinde oldugu kendi sahsina ait bir ozgiirliik hakkidir. Ikincisi baska bir Insandan once, erkek kardegleriyle bir-
likte babasinin mallarim miras edinme hakkidir.” LOCKE, s. 125, para. 190.

SPRINGBORG, Theorist of Freedom from Domination, s. 128.

ASTELL, Reflections Upon Marriage, s. V.

WEISS, Canon Fodder, s. 145; SPRINGBORG, Theorist of Freedom from Domination, s. 4.
SPRINGBORG, Critic of Locke, s. 621.

SPRINGBORG, Critic of Locke, s. 628.
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da uygulamalari igin Locke ve Whig’lere meydan okudugu diisiiniilmektedir. Nitekim Evlilik Uzerine
Diisiinceler’in ikinci baskisina Onsoz’iinde Astell, Locke’a 6zel bir atifta bulunarak, devlette karsi
cikilan mutlak iktidar diisiincesinin ailede nasil kabul edildigi celiskisini a¢iga ¢ikarmustir'’: “Eger
mutlak egemenlik bir devlette gerekli degilse, nasil olur da bir ailede gerekli olur? Ya da eger bir aile-
de ise, neden bir devlette olmasn; biri igin ileri siiriilen hicbir gerekce, digeri icin daha giiclii bir
sekilde gegerli olamaz mi? Eger kocanin yetkisi uzandigi yere kadar kutsal ve devredilemez ise, pren-
sin neden olmasin? Aile i¢i ... sozlesme karsiliklidir, o zaman devlette nefret ettikleri ve karst ¢iktiklar
bu keyfi hakimiyet icin miicadele etmek ve bunu ailelerinde uygulamak, insanlarin son dereceye kadar
tarafgirligi degil midir’'"".

Springborg’a gore Astell, bu kissmda Locke’un, Yonetim Uzerine Ikinci Inceleme nin “Tiranlik
Uzerine” baslikli 13. béliimiiniin 209. kisminda direnme hakki iizerine yaptig1 bir argiimana dogrudan
atifta bulunuyor gibi goériinmektedir; bu pasajin /1. James’e yonelik oldugu yaygin olarak kabul edil-
mektedir ve Locke burada aileye benzetme yaparak tiranlik eylemlerinden bahsetmektedir'”: “Bunun,
yoneticilerin halklart tarafindan kendilerinden genellikle kusku duyulmasina neden olduklar: zaman
ortaya ¢ikan her tiirdeki biitiin yonetimlerin basinda bekleyen bir uygunsuzluk oldugunu itiraf ediyo-
rum, bu yéneticilerin kendilerini icine sokabilmeleri muhtemel olan en tehlikeli durumdur: Ancak bu
durumdan ka¢inmak son derece kolay oldugundan, bu durumdaki yoneticiler en az acinacak olanlar-
dr; ¢tinkii nasil ki bir ailenin babasi ¢ocuklarini sevdigini ve onlara dzen gosterdigini onlardan sak-
layamazsa, halkinin ve onlarla birlikte yasalarimin iyiligini ve korunmasini gergekten amacliyorsa, bir

yonetici igin de halkin bunu gormemesini ve hissetmemesini saglamasi imkdnsizdir™""®.

Buna karsilik Astell, Evlilik Uzerine Bazi Diisiinceler’in ikinci baskisina yazdigi Onsdz’de Loc-
ke’un tiranlik ve aile arasinda kurdugu iligkiye atifla kendi argiimanini dile getirmistir: “Eger keyfi gii¢
kendi icinde kotiiyse ve akilct ve ozgiir kisileri yonetmek icin uygunsuz bir yontemse, hi¢chir yerde uy-
gulanmamalidir; ailelerde kralliklardan daha az degil, daha ¢ok zararlidwr, tipki 100000 tiran gibi bir
tiran da kotiidiir. Her ne kadar bir koca, yasaya karst sorumlu olmaksizin bir karyr yasamdan yoksun
birakamazsa da comert bir akil i¢in ¢ok daha aci olan seyi yapabilir, hayati sefil hale getirebilir, bu-
nun higbir telafisi yoktur, ... merhamet ¢ok azdw. Bir esin gérevinin sikdyet etmeden her seye katlan-
mak oldugu diistiniiliir. Eger biitiin erkekler o6zgiir doguyorsa, nasil oluyor da biitiin kadinlar kole
doguyor?”'”.

Dolayisiyla Astell, Evlilik Uzerine Bazi Diisiinceler’de evlilik iliskisini ve sdzlesmesini analiz
ederken yukiimliiliik, itaat, riza, 6zgiirliik ve tiranlik gibi temel siyasi kavramlar1 kullanarak ve yeni-
den ele alarak siyasi iktidar analizinin gergevesini ¢izmektedir'”. Bu anlamda filozof, kadinlarin do-
gustan irrasyonel olduklar1 gerekgesiyle hem hane i¢inde hem de kamusal alanda rasyonel karar alici
olarak erkeklerin iktidarini kadinlar tizerinde tahakkiim kurmak {izere kullanmalarin1™' elestirmektedir.

Astell’in kiilliyatina bakildiginda goze ¢arpan bir ikilemle karsilasmaktayiz. Astell devlet ve aile
arasindaki ortak analojiyi kabul etmekte ve kadinlarin hane igindeki ikincil rollerini hakli ¢ikaracak
dogal bir asagilik duygusu olmadigini belirtmektedir. Bu durumda devlet konusunda Lockegu bir
pozisyonu benimsemesi beklenirken o baska bir agidan meseleye yaklagsmaktadir. Zira Astell’in evli-
lik kurumuna iligkin tahlillerine gore filozof, kadinlara aile iginde ciddi bir adaletsizlik yasatsa bile

115 SPRINGBORG, Critic of Locke, s. 628.

ASTELL, Reflections Upon Marriage, s. X.
SPRINGBORG, Critic of Locke, s. 628.
LOCKE, s. 136, para. 209.

ASTELL, Reflections Upon Marriage, s. X-XI.
WEISS, Canon Fodder, s. 143.

UYGUN, s. 129-130. Bu noktada A4stell’in ev i¢i iktidar iligkilerine yonelttigi politik elestirisi 6zgiin kuramsal bakis agisin1 yansitmakta-
dir. Dolayisiyla liberal feminizme goriisleriyle onciiliik ettigi belirtilebilir. Ancak hane igindeki iktidar ile devlet iktidarina yonelik karsi-
lastirmasinda kadinlara kamusal alanda ne 6lgiide yer verdigi hususu liberal feministlerde oldugu kadar agik degildir.
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evlilik birligine aslinda sabir ve hayirseverlik gibi erdemlerin siirekli olarak test edildigi bir kurum
olarak yaklagsmalarin1 6giitlemektedir. Bu noktada Astel/, kurumun siirekliligi bunu gerektirdiginden
kralin ilahi hakla devletin bas1 oldugu fikrini, kocanin evin reisi olmasiyla ayni sekilde desteklemek-
tedir'”. Zira Astell’in kars1 ¢ikti@1 husus, ilahi iktidar tarafindan ev iginde es ve anne olarak gorev-
lendirilmis kadinin vazifeleri degildir. Gergekten de Astell’e gore kendi caginin gelenekleri, kadini
ev icindeki rollerine zincirlemektedir ve liberalizm kamusal alanda ataerkil zincirleri erkekler adina
reddederken, 6zel alanda geleneklere ses ¢ikarmayarak kadinlar bakimindan kocayr mutlak monark
haline getirmektedir.

Astell, kadinlarin daha bebekliklerinden itibaren, daha sonra yoksunluklariyla suglanacaklari
avantajlardan mahrum birakildiklarini, buna karsilik erkeklerin iistiinliigi ve onceligi haline gelen
erkeklerin egitimlerine ¢cok fazla zaman, 6zen ve kaynak ayrildigini tespit etmektedir. Egitimde stire-
gelen bu esitsizligi elestiren Astell, bu anlamda kadinlarin entelektiiel olarak dogustan yetersiz olduk-
lar1 iddiasin bu temelde g¢iirtitmektedir'* ili ili
kilerinde yasadig1 tahakkiim ve baskinin da farkindadir. Baska bir anlatimla Aste//, kadinlarin miiteca-
viz erkeklere kars1 bu diinyada kendilerini giivende hissedecekleri bir yer olarak bir kadin okulu hayal
etmistir. Bu nedenle sadece aristokrat siniftan hanimefendilere 6zgii, diger bir ifadeyle tamamen ka-
dinlardan olusan bir kolej onermistir'.

Bu noktada Astell, Locke’un “tabula rasa’sini, bagka bir deyisle kisilerin kalitsal yilikiimliilikle-
rinden arindirilmis bos bir levha olduklari 6nermesini {i¢ agidan reddetmektedir. Birincisi Astell, top-
lumsallik argiimanini benimsemektedir. Buna gore bireyler ailelere, iilkelere, koylere, kasabalara ve
sehirlere dogarlar ve uymalar1 gereken dnceden var olan kosullarin diinyasina girerler. Ikinci olarak,
eger kadinlara bicilen geleneksel yiikiimliiliikler kalitsal degilse, kadinlar da erkekler kadar 6zgiir ola-
caktir. Dolayistyla Locke un, bireyin kisiligine iliskin geleneksel yiikiimliiliikkleri reddetmesi, ancak
kisinin miilkiyetine iligkin geleneksel yiikiimliilikleri muhafaza etmesi'” Astell’in itiraz noktasidir.
Zira gelenekler yasaya tasinarak, yasal olarak resit kabul edilmedikleri i¢in miilk sahibi olamayan ve
bu nedenle erkeklere adeta bir esya gibi bagimli hale getirilen 6zellikle evli kadinlar1 haklarindan mah-
rum birakmistir. Ugiincii olarak kadilari miilkiyet haklarindan mahrum birakmak, onlarin kamusal
kisiler olarak kisiliklerini ifade etme araglarindan mahrum birakmak ve boylece, savunmaya kararli

oldugu kendi benliklerinin sahipligini etkili bir sekilde reddetmek anlamina gelecektir'™.

IV. MARY ASTELL’IN SIYASI DUSUNCELER TARIHINDE ONEMIi VE BUGUNE MIRASI

Astell’le ilgili ¢aligmalar, onun kraliyet yanlisi politikalar1 desteklemesini ve dini inancina baglili-
g1n1 ya feminist teori lizerinde dnemli bir engel olarak ya da Astell’in feminizmine yonelik basariyla
tistesinden geldigi zorluk olarak gormektedir'”’. Bu anlamda Astell’e iliskin iki farkli yaklasima daya-
nan caligmalar oldugu sdylenebilir. Bu iki yaklasimi, genel hatlanyla Aste//’i muhafazakar siyaset
icinde konumlandiranlar ile proto-feministler i¢inde konumlandiranlar olarak siniflandirmak miim-
kiindiir. Astell’in eserlerinin siyasi 6nemini kapsamli sekilde tartigmis olan Perry’ye gore Astell, femi-

128

nist diislincesini gelistirirken kralci ve Anglikan bagliliklarinin tistesinden gelmek zorunda kalmigtir'*.
Nitekim Astell’in émrii boyunca Ingiltere Kilisesi’nin sadik bir evladi, monarsinin ve evlilik kurumla-

22 DURAN, s. 91.

BARKER-BENFIELD, s. 194.
BARKER-BENFIELD, s. 195.
LOCKE, s. 125, para. 190.

SPRINGBORG, Patricia: “Introduction”, (Ed.) SPRINGBORG, Patricia: A4 Serious Proposal to the Ladies Parts I and II, Broadview
Literary Texts, Ontario, 2002, s. 26-27.

SMITH, Hilda L.: “Cry Up Liberty: The Political Context For Mary Astell’s Feminism”, (Ed.) KOLBRENER, William / MICHELSON,
Michal: Mary Astell: Reason, Gender, Faith, Ashgate Publishing, Burlington, 2007, s. 193.

PERRY, Ruth: “Mary Astell’s Response to the Enlightenment”, Women & History, 1984, Cilt 3, Say1 9, s. 13.
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129

riin bir destek¢isi oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir'®. O halde Astel//’in feminizmi, muhafa-

zakar bir feminizmdir™ ve ayn1 zamanda higbir sekilde ¢aginin disinda kalmayan, tam tersine zamani-

nin ruhunu yansitan bir feminizmdir"'.

Her diisiiniir gibi Astell de hem iginde yasadig1 toplumdan etkilenmis hem de i¢inde yasadigi top-
lumu etkilemistir. Bu da Aydinlanma Cagi toplum yapisina denk diismektedir. Aste//’in aydinlanma
ilkelerine verdigi yaniti inceleyen Perry, aydinlanma diisiincesinin tiim ¢eligkilerinin tipki cagdasi
2. Gergekten de Perry’ye
gore Fransiz Devrimi’yle yakindan ilgilenen ve Ingiltere’de neredeyse onunla 6zdeslesen Mary Wolls-

disiiniirlerde oldugu gibi, Astell’de de ortaya ¢iktig1 sonucuna ulagmaktadir

tonecraft’tan (1759-1797) once, Yiiksek Kilise 7ory’si ve zamaninin demokratik devrimi olan Sanlh
Devrim’le daha siipheci bir iligki i¢inde olan Astell, kadin haklarin1 savunmakta, fakat devlette mutlak
monarsiyi desteklemektedir. Aydinlanma diigiincesine uygun olarak akla inanmakta, ancak yeni diisiin-
ce tarzinin materyalizmine giivenmemektedir. Ayn1 zamanda son derece dindar bir Anglikandir'. Bu
da Astell’in muhafazakarlik ile feminizmin uzlagsmaz gibi goriinen yonlerini nasil bir arada ele alabil-
digi sorusunu dogurmaktadir.

Bu noktada Astell’in goriisleri, hem 17. yiizy1l Ingiltere’sinde ortaya ¢ikmakta olan liberal siyaset
teorisine yonelik erken feminist tepkilere katilmakta hem de kadinlarin bagindan beri modern demok-
ratik devlete ve onun i¢indeki konumlarina slipheyle yaklasan bakis agilarinin bir tezahiirii olarak kar-
simiza ¢ikmaktadir'™. Gergekten de Astell, ailesinin gegmisi ve bagli oldugu sosyal tabakadan ve yiik-
sek mevkilerdeki arkadaslariyla kurdugu iligkilerden dolay: tabir yerinde ise zorunlu olarak siyasi
acidan muhafazakar bir ¢izgiyi benimsemekle birlikte, kendi doneminin kadinlar1 baski altina alan
evlilik rejimine yonelik, 6zellikle Evlilik Uzerine Bazi1 Diisiinceler’de giiglii sekilde feminist argiiman-
lar One stirmektedir'*. Astell’in bakis agisini belirleyen bu iki basat unsur ¢ergevesinde yaklasildiginda
diisiiniiriin feminizminin iki ana odag1 oldugu goriilmektedir. Bunlardan ilki kadinlarin dogalar1 geregi
asag1 olmadiklar fikrinin giiglii sekilde savunusu; ikincisi ise statiikonun, kadinlarin kapasitelerini en

barigcil kralliga izin verecek sekilde kullanmalarini istedigi iddiasidir™.

Bu dogrultuda ingiliz liberal siyaset teorisinin kurucusu olarak kabul edilen Locke’un tiim kiilliya-
tinin ilk sistematik elestirmenleri arasinda yer alan Astell, Evlilik Uzerine Baz1 Diisiinceler’in 6nso-
ziinde yer alan su iinlii soruyla taninir hale gelmistir: “Eger biitiin insanlar dogustan ézgiirse, nasil
oluyor da biitiin kadinlar kole doguyor?”"’. Astell’in bu linlii retorik sorusu ve ayni zamanda Yiiksek
Kilise muhafazakar kimligi, giiniimiizde farkli ideolojileri yansitan siyaset teorileri tarafindan sahip-
lenilmektedir. Springborg, Astell ilizerine arastirmalarinda bu belirgin ¢atigsmali goriislerin tarihsel ve
felsefi baglamlarimi yeniden kesfederek, Aste//’in muhafazakarlik ile feminizm arasinda kendine yer
acamaya c¢alisan goriislerinde yalniz olmadigini, aksine yeni bir ¢agin varolussal sorunlariyla bogusan
erken modern dénem kadin filozoflar grubunun yasadig1 ve eserlerine yansittigi kendi ¢aginin tartig-

mal1 meselelerinin etkisi altinda oldugunu ifade etmektedir'™.

Siyasi diistinceler tarihinde ilk bakista kadinlar {izerine ve kadinlar tarafindan yazilmis metinlerin
gorece azlig1, hatta yoklugu izlenimi dogmaktadir. Bunun esas nedeni ise kadinlarin siyasi ya da ente-

¥ SPRINGBORG, Critic of Locke, s. 621.

LISTER, s. 45-46.
DURAN, s. 92.
SMITH, s. 193.

PERRY, Ruth: “Mary Astell and the Feminist Critique of Possessive Individualism”, Eighteenth-Century Studies, 1990, Cilt 23, Say1 4
(Feminist Critique of Possessive Individualism), s. 445.

PERRY, Feminist Critique of Possessive Individualism, s. 445.
DURAN, s. 78-79.

DURAN, s. 91-92.

ASTELL, Reflections Upon Marriage, s. 11.

SPRINGBORG, Theorist of Freedom from Domination, s. 2-7.
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lektiiel yetersizlikleri degil, toplumsal cinsiyetin toplumun insasinda dayattig1 ayr alanlara dayali cin-
siyet rejimini yansitmasidir. Nitekim kamusal-6zel alan ayrimina dayali bu rejim, modern toplumu ve
devleti aciklamak i¢in de kullanilmaktadir. Gergekten de toplumsal yagamin kamusal ve 6zel olarak
ikiye boliindiigii ve erken modern devlet kuramecilarinin da teorik temellerini saglamlastirdigi kamusal
ve Ozel diinyalar, tiirdes sozlesmeler tizerine kurulmustur. Bunlar, erkeklerin siyasi diinyasini olusturan
toplum sézlesmesi ve kadinlarin 6zel diinyasini yoneten evlilik s6zlesmesi olarak karsimiza ¢ikmakta-
dir. Kadinlarin 20. yiizyila kadar resmi olarak, diger bir ifadeyle devlet ve toplum nezdinde siyasi 6z-
neler olmadiklar1 g6z 6niine alindiginda, siyasi diislince i¢inde kadinlara ait siyasi metinler bir anomali
olarak goriilmektedir'”. Dolayisiyla Astell’in kaleme aldig1 metinler bize kendi déneminin siyasi dii-
stiniirlerine cevap veren, onlari elestiren ve 6zgiin katkilar sunan; izine az rastlanilan bir duruma isaret
etmektedir. Astell’in siyasi diislinceler tarihi i¢indeki 6nemi de burada yatmaktadir.

Astell, cagdasi diger filozoflar gibi hem hane i¢inin (ailenin) hem de devletin s6zlesmeci dogasini,
her ikisinin de gelecegi lizerine teoriler liretmek ve spekiilasyonlar yapmak i¢in verimli bir zemin ola-
rak gormektedir'”. Ancak Astell, ¢agdasi olan erkek filozoflardan farkli olarak evlilik s6zlesmesi ile
toplum soézlesmesi arasinda benzerlik kurarak devleti agiklamak yerine, bu benzerligin kadinlar agisin-
dan sonuglarimi ciddi elestirilere tabi tutmaktadir. Ozellikle Locke’a yonelik elestirisi ve bu dogrultuda
Locke ve Hobbes’ un liberalizm teorilerinin aslinda kadinlar1 kapsamayan yoniinii aciga ¢ikarmasinin,
heniiz diisiinsel temelleri atilan liberal demokratik devlete yonelik modern feminist elestirilere iliskin
bir Ongorityli temsil ettigi diisiiniilmektedir. Gergekten de Bati Avrupa ve Kuzey Amerika’da
1880’lerde evli kadinlarin miilkiyet haklarini tantyan yasalarin yiiriirliige girmesine degin evli kadinla-
rin yasal olarak resit olmayan statiisiinde olmalari, siyasi haklardan istifade etmenin miilk sahibi olma
kapasitesine baglanmis olmasindan dolay1 kadinlarin siyasi yasama katilimlar1 engellenmis durumda-
dir™'. Bu anlamda Astell’in siyasi goriislerinin erken modern siyasi diisiinceyi kadin bakis agisiyla
yansitan yoniiniin altinin ¢izilmesi gerekmektedir.

Evliligin, iki 6zgiir ve esit bireyin iradelerinin birlesmesi i¢in hukuki bir formiil saglamasi yoluyla
ve bir sézlesme akdedilmesi araciligiyla baglamasi ve fakat taraflarin bir tahakkiim/tabiiyet iligkisi
icine girmis olmast evliligin toplumsal alana uyarlanmasi noktasinda elestirilmektedir. Gergekten de
evlilik s6zlesmesinin dogal haklar ve 6zgiirliiklerle uyumlu bir toplum sézlesmesine uyarlanmasi so-
runlu goriilmektedir. Zira toplum sozlesmesi akil yoluyla kurulmaktadir. S6zlesmeye gore tiranlara
yaptirim uygulanamazdi, fakat tiranlar haklarindan da mahrum edilemezdi. Bu baglamda Locke’a hita-
ben Astell, evlilik sdzlesmesinin geligkilerini toplum sézlesmesinin de tagidigini gosterebilmistir. Nite-
kim Astell’in toplum sdzlesmesi elestirisinin kalict 6nemi, Pateman’in Cinsel S6zlesme’de Astell’e atif
yaparak teshis ettigi iizere, liberalizmin temeli olarak sdzlesmeciligin ileriye doniik elestirisinde yat-

maktadir'®.

Bu dogrultuda Pateman, doga durumunda “tiim insanlarin ézgiir ve birbirine egit oldugu” 6n ka-
buliinii Astellci baglamda sorunsallastirmaktadir. Astell’in “eger tiim insanlar 6zgiir doguyorsa nasil
oluyor da kadinlar kéle doguyor?” sorusundan hareketle, baglangigtaki 6zgiirliik ve esitlik varsayimini
reddetmeksizin bir insanin bir bagkasi tarafindan yonetilmesini, diger bir tabirle yoneten-yonetilen
aras1 esitsiz hiyerarsik iligkiyi mesrulastiran sdzlesmeye dayaliligin kadinlar bakimindan hiikiim ve

sonuglarini agiga ¢ikarmaktadir'.

Bu noktada Hanimlara Ciddi Bir Teklif, kadinlarin potansiyel ¢ocuk tastyicilart olarak neslin de-
vamini saglayan ve artt deger lireten olarak goriildiigii bir toplumda bir bagkaldir1 niteligindedir. Evli-

3% SPRINGBORG, Critic of Locke, s. 621.

DURAN, s. 77-78.

SPRINGBORG, Critic of Locke, s. 621.

PATEMAN, Cinsel Sozlegsme, s. 324-330; SPRINGBORG, Theorist of Freedom from Domination, s. 114.
PATEMAN, Cinsel Sozlesme, s. 21-22 ve 142-147.
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lik Uzerine Diisiinceler ise kadimlarm devletteki ve kamusal yasamdaki yerinin daha diisiik bir medeni
duruma razi1 gelme, bunun sonugclar1 ve buna paralel olarak ikincil goriilme c¢ergevesinde sekillendigi
bir politik yaklasimin elestirisidir'*. Ayni1 zamanda Astell’in yasadigi donem dikkate alindiginda, filo-
zof hane i¢i siyasetin devlet siyaseti ile iliskisini kurarak, kendi ¢agina uygun bir anlayisla Ingilte-
re’nin var olagelen evlilik kurumunun devam etmesini, ancak daha bilingli, daha iyi egitimli ve daha
hayirsever eslerle devam etmesi gerektirdigini ongormektedir'”. Bu baglamda filozof, 6zel olanin poli-
tikligini sorunsallastirmakta ve fakat ¢6ziim noktasinda kendinden sonraki kusak feministlerden ayril-
maktadir. Gergekten de Astell i¢in kadinlar olmasi gerektigi gibi bir egitim hakkina sahip olarak en
baskici dis kosullarda dahi i¢ diinyalarinda 6zgiir olabilirler. Buna gore 6zglirliik, tahakkiimden kur-
tulmak, diger bir deyisle diinyevi bir efendiden kurtulmak gibi acik bir siyasi karsilig1 olmayan, tama-

men manevi bir kazanimdan ibarettir'®.

SONUC

Kadin filozoflar, kendi caglarinda kadinlik deneyiminden hareketle 6zgiin ve nitelikli katkilar
yapmalarina karsin, giiniimiizde yeterli 6l¢iide taninmamaktadirlar. Bu ¢alismada siyasi tarihte dnemli
bir isim olan, hukuk ve devlet kurami alaninda kadin filozoflardan ilk feminist olarak bilinen ve Loc-
kecu liberalizmin kadim bakis agistyla ilk elestirilerinden birini ortaya koyan Ingiliz filozof Mary As-
tell’1, erken modern donem dikkate alinarak tanitmak amag¢lanmistir. Bu amag¢ dogrultusunda Astell’in
felsefesini tiiketmek degil, onun yaklasimina iliskin kuramsal gerceveyi tarihsel baglami iginde aktar-
mak hedeflenmistir. Bu noktada giiniimiiz siyasi tarih literatiiriiniin farkli bakis acilariyla kaleme aldig1
cesitli Astell okumalarindan istifade edilmistir. Doktrinde Astell’in felsefesini anlamaya yonelik bir
girisim olarak nitelenebilecek bu ¢alismada, filozofun felsefi egilimini belirleyen {i¢ ana gelisme bag-
laminda bir inceleme yapilmistir. Bunlar farazi kisilik kavraminin yeniden ele alinmasi, sdzlesme dii-
stincesinin kamusal alana tasiarak toplum sézlesmesi teorisinin dnem kazanmasi ve ataerkil diisiince-
nin 17. ylizyilda devletin ideolojisi haline gelmesidir.

Calisma kapsaminda filozof, teolog, egitim teorisyeni, feminist ve siyasi brosiir yazari olarak ta-
nian Astell’in yasami boyunca yayimladigi on eseri her yoniiyle -s6z gelimi edebiyatg1 veya teolog
kisiligi gibi- incelenmemistir. Bunun yerine, giiniimiizde de hala tartisilan iktidar analizine odaklanil-
mustir. Astell’1 devlet kurami agisindan 6zgiin kilan husus, kadinlik deneyimini siyasi iktidar ¢6ziim-
lemesine dahil etmesidir. Bu tespit dogrultusunda Astell’in 17-18. yiizyil evlilik s6zlesmesi-toplum
sOzlesmesi benzerliginin, kadinlarin tahakkiim altina alinmasinin 6zel alandan kamusal alana aktaril-
masindaki roliinii agiga ¢ikardig1 goriilmektedir. Ozellikle Hanimlara Ciddi Bir Teklif ile Evlilik Uze-
rine Bazi Diisiinceler eserleri giiniimiize miras kalan 6nemli tartismalar igermektedir.

Astell, Yiiksek Kilise Tory’si olmak bakimindan muhafazakar diisiince iginde, kadinin dogustan
erkekten asagi ve bu nedenle tahakkiim altina alinmasi gerektigi diisiincesine karsi1 argiimanlar1 baki-
mindan feminist diisiince icinde konumlandirilmaktadir. Muhafazakarlik ile feminizm arasinda kendi-
ne bir yer edinen Astell, her Aydinlanma dénemi diisiiniirii gibi buna benzer ¢eligkilerle basa ¢ikmaya
caligmistir. Nitekim yeni bir cagin varolugsal sorunlariyla bogusan erken modern donem kadin filozof-
lar grubunun bir iyesi olarak Astell, catismal1 gibi goriinen farkl diisiince akimlarin1 kadin bakis aci-
styla degerlendirerek teorik zorluklarin iistesinden basariyla gelebilmistir.

' DURAN,s. 92.

DURAN, s. 93.
BROAD, Women on Liberty, s. 115-116.
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