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6z
Bu calismada, planh donemde ekonomide gorulen dalgalanmalara neden olan ortak etkinin ne oldugunun aras­

tmlmasi amaclanrmstir, Calismada ithalat, ihracat, butce gelirleri, butce giderleri, para arzi, gayri safi milli hasila
ve doviz kuru degiskenlerinden turetilmis degiskenler kullarnlrmsur, Bu degiskenler arasmdaki korelasyon matrisi
anlamli sonuclar verdigi icin cozumleme amacryla faktor analizinden yararlarulrrnsnr, Cozumleme sureci sonunda
elde edilen faktor skorlan sirasi ile beklenen sira arasmdaki farklar incelenmis; bu farklarda gozlenen olumsuz yon­
de dalgalanmalann (+ farklann) kaynagmm siyasi istikrarsizliklar oldugu, plan hedeflerinin gerceklesmesi icin ge­
rekli ekonomik politikalann uygulanamadigi sonucuna vanlrrustir. Siyasi istikrarsizlik donemlerinde planli kalkm­
ma anlayisuun ve bu anlayism temel ekonomik buyuklukler iizerinde ortak etki anlammda olumlu yanslmasl gorul­
memistir

Anahtar Kelimeler: Planli kalkmma, Ortak etkenler, Faktor analizi, Faktor skorlan.

THE RELATIONSHIP BETWEEN PLANNED DEVELOPMENT POLICIES AND

BASIC ECONOMIC AGGREGATES

ABSTRACT
In this study, we tried to find out the common factor which cause the economic fluctations during the planned

period. In the study, we used some variables derived from some important macroeconomic variables such as import,
export, budget revenues, budget expenditures, money supply, gross national product and exchange rate. Since we
found significant correlations among the variables, we employed the factor analysis method to make some genera­
lizations. In pursuing the analytical framework, we examined the difference between calculated factor scores and
expected ranks. Based on the our findings, we concluded that major source of this observed positive difference or
adverse fluctuations was political instability and not pursuing right and complete economic policies to fulfill plan­
ning objectives. And also, during the period of political instability, planned development approach didn't create a
positive common effect on the major economic aggregates.

Key Words: Planned development, Common factors, Factor analysis, Factor scores.

1. GiRi~

Ekonomik plan, ekonomik kalkmmayi veya buyu­
meyi dahahizlrgerceklestirebilmek amaciyla en uygun,
en kisa yolun arastmlmasi ve bunun icin de gerekli
araclann saglanmasidir.

Bashca plan hedefleri arasinda; iilkenin amaclanan
olculerde kalkmmasi, fiyat istikranrun saglanmasi, ya­
tmmlann arttmlmasi ve koordine edilmesi, srrurh kay­
naklardan optimal uretimin gerceklestirilmesi, yatmrn­
lar ile tasarruflar arasmda denge kurulmasi, tam istihda­
mm saglanmasr, yasam diizeyinin ve refahm en iyilen-
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mesi sayilabilir, Yani ekonomik degiskenlerin bazilan­
run aldigi degerlerle artan, bazilannda azalan trend egi­
limi beklenirken bazi degiskenlerin aldigi degerlerde
kararhhk beklenir.

Turkiye'de kalkmma planlannm hazirlanmasmda
asamah planlama yontemi uygulanmaktadir, Yani uygu­
lanan yontem genelden baslayarak aynnnlara inme sek­
linde ifade edilebilir. Plan hazirhgmda sozkonusu olan
ti~ asamadan birincisi makro hedefleri ve bu hedeflere
ulasmak icin ele alman makro politikalan belirlemektir,
Makro hedefler;

• GSMH, buyume hizi ve uretim hedefleri

• Ekonominin genel dengesi, kaynaklar ve
harcamalar

• Finansman dengesi, ithalat,ihracat,
dl~ ticaret a~lgl.

Baska bir ifade ile makro hedefler temel ekonomik
btiytikltikler (degiskenler) ile ilgilidir. Bu temel ekono­
mik buyuklukler ile ilgili olan artan veya azalan genel
egilimi veyahut kararhhk egilimi yonundeki ongorule­
re ulasma veya yaklasmanm olcusu basan olarak deger­
lendirilir.

Planh donemlerde belirlenen makro hedeflerin, bu
hedeflere ulasmak icin belirlenen makro politikalann
basansmi degerlendirebilmek icin makro ekonomik de­
gi~kenleri, temel buyuklukleri tek tek incelemek yerine
planh donemde bu btiytikltiklerde meydana gelen de­
gi~mede soz konusu olan ortak etkinin ne oldugunu 00­
lirlemek daha yararh olabilir.

Temel ekonomik buyuklukler tizerindeki etkileri ic
ve dis etkiler olarak ikiye ayirmak ve her etkiyi de ken­
di icinde ekonomik ve siyasi etkiler sekllnde alt smifla­
ra ayirmak mumkundur,

Bu aciklamalarm l~lgl altmda, bu calrsmada planh
donemde temel buyuklukler uzerinde degisime neden
olan ortak etkinin ne oldugunu arastirmak amaciyla
Faktor Analizi 'nden yararlamlrmsur.

2. CALI$MADA KULLANILACAK DEGi$KENLERiN
TANITILMASI

Cahsmada ithalat, ihracat, butce gelirleri, butce gi­
derleri, para arzi, gayri safi milli hasila (GSMH) ve do­
viz kuru degiskenleri kullamlrrusnr, Degiskenler secilir­
ken butun makroekonomik degiskenler arasmdaki ilis­
kiler yerine, ekonominin toplam performansi, bu top­
lam performansm parasal buyuklukler ile ili~kisi ve dl~

ticaret boyutu tizerinde yogunla~maya ~all~llrm~tIr. Bu­
nun yapIlmasmm nedeni, degi~kenler arasmdaki kar~l­

hkll ili~kiler yerine bu btittin degi~kenlerden ekonomi­
nin genel seyrini ortaya koyacak ve boylelikle de uygu­
lamaya konulan ~e~it1i iktisat politikalarmm etkilerini
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ve etkinligini degerlendirecek olcutler bulmaknr, Kaldi
ki yatmm, tuketim gibi degiskenler GSMH ile benzer
egilimleri gostermektedir, Dolayisiyla uygun politikala­
nn GSMH tizerindeki etkilerini belirlemekle yatmm ve
ttiketim tizerindeki etkilerini belirlemis oluyoruz. Faiz
oranlarmm incelemede ele almmanus olmasmm nedeni
ise, ~all~mada kullamlan donemde agirhkh olarak faiz
oranlarmm idari kararlarla belirlenmesi ve regtile edil­
mesidir. Kullamlan degiskenler ile ilgili veriler Ek 1'de
verilmistir, Veriler planh kalkmma donemlerine ait
olup, 1960-1997 donemini kapsamaktadir, Cozumleme
stirecinde orijinal degiskenler yerine, daha anlamh ~­

ztirnleme sonuclan elde etme imkam verecegi ve benzer
amacli arastirmalarda kullamldigi icin turetilmis degi~­

kenler kullamlrrustir. Turetilmis degiskenler: ihracatm
ithalati karsilama oram (IHITKO), butce gelirlerinin gi­
derleri karsilama oram (GELGITKO), kisi basma gayri
safi milli hasila (GSMH), Turk Lirasi'mn Amerikan
Dolan cinsinden degeri (TLDOLAR) ve para arzi ise
bir onceki yila oran (M2 t IM2t_1) seklinde tarumlanmis-

trr, Turetilmis degiskenlere iliskin verilere de Ek 2'de
yer verilmistir,

3. COZOMLEME
Faktor Analizi uygulanacak olan Ek 2'de yer alan

bes degiskeni birlikte ele alarak aralarmdaki iliski yapi­
snu ortaya koymak ve cozumlemenin uygun olup olma­
yacagmakarar vermek amaciylabu degiskenler arasm­
daki iliskileri gosteren korelasyon matrisi olusturul­
mustur (Malhotra, 1993).

Korelasyon matrisi incelendiginde, degiskenler
arasmda onemli derecede iliskiler gorulmektedir, En
ytiksek derecede iliski TLDOLAR ile GSMH arasmda
bulunmaktadir ve bu iliski ters yondedir, Bu sonuc ikti­
sat kurarm bakmundan anlamh bulunmaktadir, lkinci
derecede onemli iliski GSMH ile M2t/M2t-l degisken­
leri arasmda gorulmektedir, Iliski aym yondedir, Bu so­
nuc da iktisat kurarm bakirrundan ters dusmeyen bir so­
nuctur, Korelasyon katsayisi buyuklukleri itibanyla si­
rasiyla TLDOLAR- M2t/M2t-l, GELGIDKO-GSMH
ve GELGIDKO- M2/M2 t_1 degiskenleri arasmda

onemli ve ters yonde iliski bulunmaktadir, Bu iliski ya­
pisi nedeniyle degiskenleri birbirinden bagimsiz olarak
incelemeye almak ve bu inceleme sonuclanna dayana­
rak daha anlamli yorumlar yapabilmek mumkun gorul­
memektedir. Bu nedenle cozumlemede Faktor Anali­
zi'nden yararlamlmisnr (Churchill, 1995; Ozdamar,
1999). Faktorlestirme teknigi olarak Temel Bilesenler
Teknigi kullarulmisur.

Faktor Analizi ~ok degi~kenli (p degi~kenli) bir
olayda birbiri ile ili~ki1i degi~kenlerden az saylda ili~ki­

siz degi~ken bulmayl ama~layan ~ok degi~kenli ~oztim­

Ierne teknigidir (Tathdil, 1992).
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Tablo 1. Degi§kenler Arasl Korelasyon Matrisi.

GELGIDKO GSMH IHITKO TLDOLAR M2 t /M2t-1

GELGIDKO 1,00000

GSMH -64211 1,00000

(HITKO ,06450 -,18924 1,00000

TLDOLAR ,46236 -,80550 ,09911 1,00000

M2t/M2t-1 -,58497 ,69567 ,00909 -,65547 1,00000
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Cozumleme sonucunda degiskenlerin iki faktorde
toplandigi gorulmustur, Cunku, 1 degerinden daha bu­
yukdegerli ozdeger sayisi ikidir (Ozdamar, 1999). Fak­
tor analizi baslangic cozum sonuclan Tablo 2'de veril­
mistir, Tabloda degiskenlere iliskin ozdegerler, varyan­
SI aciklama yuzdeleri ve kumulatif varyansi aciklama
yiizdeleri bulunmaktadir,

Tablo incelendiginde, ilk iki faktorun varyansi
aciklama yiizdesi % 79,2 olarak gorulmektedir, Bu de­
ger, faktor analizi sonuclannm tatmin edici oldugunu
gostermektedir (Tatlidil, 1992). Arastirmada kullarulan
degiskenler icin bu iki faktor bakmundan faktor yiikle­
ri matrisi elde edilmistir, Hangi degiskenin hangi fak­
torde yer alabilecegini belirleme imkam veren faktor
yukleri matrisi Tablo 3 'te verilmistir,

Faktor yukleri matrisi incelendiginde, IHITKO de­
gi~keni Faktor 2'de diger degiskenler ise Faktor 1'de
yer almaktadir.Temel Bilesenler Teknigi yardmuyla el­
de edilen faktor yukleri matrisi basit yapiyi verdigi, ya­
ni degi~kenlerin faktorlere atanmasmm kolayca gercek­
lestirilebildigi icin faktor dondurmesine gidilmemistir
(Jobson, 1992).

iki faktore indirgenrnis boyutuyla hesaplanan ista­
tistikler Tablo 4'te verilmistir, Burada da goruldugu gi-

bi iki faktor varyansm % 79,2'sini acrklamaktadrr, Bu
iki faktorun toplam varyansm % 79,2'sini aciklarms 01­
masi, bu oranm 2/3 degerinden buyuk olmasi ve yuksek
degiskenlere ozgu varyans (komiinalite) degerlerinin
elde edilmis olmasi faktorlestirme sonuclannm uygun
oldugunu gostermektedir (Tathdil, 1992).

Cozumleme siirecinin izleyen asamasmda her iki
faktore iliskin faktor skor katsayilan matrisi olusturul­
mustur (Ozdamar, 1999). Tablo S'te yer alan bu sonuc­
lardan hareketle her yil icin elde edilen skorlar, bu skor­
larm en buyugunden baslamak suretiyle 1'den 38'e ka­
dar atanan siralama puanlan, beklenen siralar ve bu iki
sira puanlan arasmdaki fark degerleri (siralama puanla­
n - beklenen siralar) Tablo 6'da verilmistir,

Tablo 6 incelendiginde faktor skorlan siralamasi
ile bu faktor skorlannm beklenen siralamasi karsilasu­
nldigmda, baska bir ifade ile farklan almdigmda, bazi
yillarda (+), bazi yillarda da (-) farklar gorulmektedir,
Bu farklar, Sekil l'de gozlenen dalgalanmalan olustur­
maktadir, (+) yondeki dalgalanmalar ekonomideki
olumsuz isleyisi, (-) yondeki dalgalanmalar ise olumlu
isleyisi ifade etmektedir (Tathdil, 1993).

En yuksek (+) farklar 1963, 1973, 1977, 1979,
1980, 1981 yillanna iliskindir, 1963 yilindaki olumsuz-

Tablo 2. Ozdegerler ve Varyaosl A~lklama Yiizdeleri.

Ozdegerler Deger Varyans (%) KOmOlatifVaryans

A1 2,94921 59,0 59,0

A2 1,01127 20,2 79,2

A3 ,55437 11,1 90,3

A4 ,33098 6,6 96,9

AS ,15417 3,1 100,0

Tablo 3. Faktbr Matrisi.

F aktor 1 Fakt6r 2

GELGIDKO ,77111 ·,07499

GSMH ·,92903 -,07746

IHITKO ,15552 ,98144

TLDOLAR ,86119 ·,00495

M2t/M2t-1 ·,85186 ,19077
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Tablo 4. iki Faktore Indirgeme Durumunda Istatistikler,

Degi!?kenlere

6ZgLi varyans

Fakt6r Ozdeqer Varyans (%) % Karnulatit

GELGI~KO ._. ... ,60024 _.__.. •__1,,_.__._394921.. . 59,9 5_9"-,O_---i

GSMH .._. ~6909 .__~_•..__~ ...__2 __•.~0112Z....__.. __..20,2 ._ 79,~.

IHITKO ,98742I----------------_..._._......__._---_._..~.__... "---'--'-' "'-'~~-

TL DOLAR ,74168
_.,,_'-" ~,·_._._~...·, ~~'~~-,~·-".,".'''",,·_.......·,_....>_~.=,.,'O,<.....'."M_·'~~'~"~,,~_.·~_,·".'''''~·",.~''.'.H~~·.....,..,.." •.w~,·,~__,_~>_~_,.....''''__w~_...,_·,._.

M2t/M2t-1 ,76205

luk, 1960 askeri mudahale yillanndaki ekonominin
beklemeye veya durgunluga girdigi ekonomik gelisme­
lerin sonucu olarak ortaya crkrms olabilecegi seklinde
yorumlanabilir, 1973 yilmdaki olumsuzlugun kaynagi­
nm ise bu yilin ikinci yansmda yapilan devaluasyon
olabilecegi ifade edilmektedir (Basel, 1995). Ancak bu
etkinin digerlerine gore dusuk olmasr i§<;i dovizlerinin
ekonomi uzerindeki olumlu etkisinden kaynaklanmak
tadir. 1977-1980 donemi ekonominin giderek enflasyon
ve odemeler dengesi krizi icine girdigi bir donemdir,
Bu, fark +3'iin bir nedeni olarak gosterilebilir. Aynca
bu donerndeki olumsuzlugun kaynagiru, siyasi istikrar­
sizlik ve askeri mudahale olarak da gostermek mum­
kundur;

En yuksek (-) farklara sahip yillar ise tarih sirasi­
na gore 1967, 1983, 1985, 1986, 1987 yrllandrr, 1963
yihndan itibaren planh kalkmma donernine girilmis 01
masi, siyasi istikrann bulunmasi ve ekonomik buyume
de plan hedeflerinde yer alan ortalama % Tlik buyume
hizma yaklasilmaya baslanrnasmm bir sonucu olarak
J967 yilmda olumlu sonuc elde edilrnistir. 19651970
doneminde GSMH'da arns ortalama % Tye oldukca
yaklasrlrmsur,

Yeniden demokrasiye donuldugu 1983 yrlmdan
itibaren parlamento yugunlugu olan tck partili huku
metle ekonominin yurutuluyor olrnasr, yani siyasi ikti
dann varligr, serbest piyasa ekonornisine gecilmis 01
mast gibi koklu ekonornik programlar nedeniyle ekono­
minin genelinde 19831988 doneminde olumlu gelis
meier saglanmis bulunmaktadrr.

'Hlhlll 5" Faktiir Skill' KatsayJlar Matrisi.

5. SONUV

Hedefleri, programlan birbirinin devami niteligin­
de olmasi gereken kalkmma planlan uygulama imkam
buldugunda kuramsal olarak faktor skorlan sirasr ile
beklenen sira farklarmdan olusan serinin geneI serpilme
egiliminin sifir civannda ve negatif bolgede gercekles­
mis olmasi gerekir, Kartezyen grafikte (Sekil 1) srfrrdan
(+) yondeki uzaklasmalara bakildrgmda plan hedefleri­
ne ulasma amaciyla ongorulen ekonomik kararlann si­
yasi istikrarsizhk nedeniyle almamadigr ya da uygula­
namadigi anlamma gelmektedir, Bu 1973 1981 done­
mindeki dalgalanmalarda acikca gorulmektedir. Planh
ekonomiye gecisin ilk donernlerinde, 1960-1972 done­
minde, 1963 yili haric genelde faktor skorlan sirasi ile
beklenen sira farklan dagrhrm srfrra gore negatif bolge­
de ve sifira yakm oldugu gorulmektedir, Bu donem, ge­
nelde ekonomik ve siyasi yonden plan hedeflerinin ger­
ceklestirilmesi yonunde gereginin yaprldrgrm, planli i~·

leyisin olumlu sonuclar verdigi sonucunu ortaya kay­
maktadir, 1980 sonrasi donemde de genel isleyisin daha
olumlu sonuclar vcrdigi gorulmektedir. Cunku, bu db­
nemdeki faktor skorlan srrasi j le beklenen sira farkla­
n dagrlmn genel egilim olarak sifrr civannda ve negatif
bolgede serpilme gostermektedir.

Cahsmada ulasrlan sonuclann Tatltdil (I 993)'in ~a­

lismasrndaki sonuclar ile genellikle benzerlik goster­
mektcdir, Bu sonuca gore, plan uygulamalanmn ekono­
mide beklenen sonucu saglamadigi yonundeki bulgu
dogrulanmaktadrr.

Calrsma, degisken sayisuu artrrmak ve farkh kom­
binasyonda degiskenler kullanmak suretiyle denenebi- I

iiI'. Elde edilen sonu<;lar kar§lla§tmlarak bu <;alt§mallln
Cionuylan kontrol edilir ya da elde edilen farklt sonu~lar

i<;in yeni a<;lklamalar getirilebilir.

Faktbr 1 Faktor 2

GFLGIDKO ,2G146 -,07415

GSMH
______"'>,. __..'w.",,,

IHITI<O
, ..~~_."_.~_~,.~ ~'_" n."'"~·".,,··,.·.·>_·.'._, «>_W'·'~'_·_"_' ~'"·'~ '<_

TL DOLAR ,29201 -,00490
..M2t/M2t·1----··-·-·-·-'-..-'··~?R884-·.. -··· _ :-j8864"
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'Iublo 6. 'I'rllara ili~l!,in Skorla•., SU<l Puanlarr, Beklenen Srralar ve

I'ark Degcrleri.

Yillar Sl<orlar srra Puanlan Beklenen Sira Fark Degerleri
f----1------

f1960 173J84 1 °1961 126,510.· :3 --., 2 1

1962 128,932 2
.....

3 ·1
~'V'~. __'"

1963 0.47526 14 4 10.. ,

~A. 120,487 __5_.__1-. 5 °1965 11/,157 6 6 ..- __._0_'__

1966 111,195 7 7 °-..,12§2. 125,681,. 4 8 -4-
196B 10fl,811 8 9 -1

1969 ....!.Q..9."4 23 9 10 -1---- .
1970 ..S1.?7050 10.

-~.
11 - 1

1971 _0,63603. 12 ..__•.. 12 0--
1~Z3.' 0,79420 11 13 -2

1973 0,26H80 17 14 3

.l..~li ..Q.,jliP55 13 15 ·2

1975 0,36925 15 16 -1

1976 0,:36668 16:" 17 -1_.
1977 O,J 1567 21

1--'"
18 3 .-

1978 0,03680 .__1_8__. 19 -f- """,-_'

1979 -0 40392 25 20 5
-_. 28' .•- """"""~

1980 ·0,50337 21 7._- Y","'~

f--
1 98 1 :0,41864 ..2&..__I--~- 4

1982 .~.Q,}~~~2_ 24 23 _ ____1___......-_._----
1983 :..2.:.9.~~Z. 0 5 19 24 -5
~---

1984 -0,499/2 2'1 25 2~._.__.
.""="""'""""'~...

1985 :Q.:..!.066.~ 20 26 ·6_.- "-"--'''-_.
_.~ ..::0,2..~ 22 27 -5

--~~-"-'---"'''' "~~-

198'1 ·0,30111 23 28 -5
.....,_'. n ___'"

1988 -0,53531_ f--"1.L-... 29 a
~·",","-··W·"'''_·__''

1989 ~?21'19 31 .. 30 1
'ro"·'·

1990 .;Q.",800J6 30 31 -1---_..._. "'"'.-, .._;~ .._-_Q..-..
1991 :..!.QJ."~02 33 32 1'''_'''.",-.,._,-_.-=, ",...",,,~,.,.

1992 ~c2..n2.1.. 32 33 -1
"'"~'-' ..-----."~,

199:1 ..::.:!J.,~-,"524 34 1--___~4 .2....-I-.,,---_....-~
1994 _.:J2<?c.QI2.! 35 ...._._~._- --_.......2..._-
1995 130,:186 36 36 a.. --........",- ,~",.,."....,.."".
199fl ~!..-,.045 :38 3/ 1f---._.•_-- ,--~p-.%"..-~,--_.

19Q'1 .-153, ~Q.2...,..._....2L_. 38 -1..............._.
,~-"."'~--

io ·1 "+ t- -+ ->1 'j -+- t "t / ... -t.. ..-t--+..,+..+
~

-, .~ ._,
~ <0 -~ ~

CD \i) ill ell to co (0 (j) (0 (0 '0 CD CD CD CD <0 <0
m m Ol Ol m -..J .J .~ '·1 -..J co co co co co <0 CD <0 <0
0 1\.' .IO- m co 0 1\.) ./>, 0) CO 0 ro .I>- m OJ 0 ro .I>- m

~1~kilL Fark Degerlerme Iliskin Kartezyen Garifik.
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Ek 1. Orijinal Degi§kenler.

Yillar Para Arzl* ihracat** ithalat** GSMH($) DolarKuru Biit~e Geliri* Bii~e Gider

1960 5,57 320731 468186 358,60 4,73 6933 7321
1961 6,06 346740 507205 194,10 9,04 10933 11382
1962 6,48 381197 619447 220,20 9,04 9017 9118
1963 12,17 368087 687616 249,20 9,04 11370 11725
1964 14,00 410771 537229 258,40 9,08 12921 13533
1965 16,43 463738 571953 271,30 9,08 13587 14487
1966 19,78 490508 718269 315,30 9,08 16557 17248
1967 22,68 522334 684669 341,30 9,08 20386 20288
1968 25,97 496419 763659 537,40 9,08 20631 21322
1969 30,13 536834 801236 586,30 9,08 23561 25386
1970 35,27 588476 947604 538,80 15,15 33121 32865
1971 43,59 676602 1170841 476,20 14,30 40632 46269
1972 53,25 884969 1562554 591,60 14,30 50952 50921
1973 90,35 1317083 2086214 734,10 14,28 61433 64287
1974 113,28 1532182 3777555 979,70 14,13 73575 77776
1975 146,64 1401075 4738558 1184,00 15,30 112828 114228
1976 181,16 1960214 5128647 1312,10 16,38 150716 155028
1977 243,52 1753026 5796278 1466,80 19,64 196172 240201
1978 328,10 2288163 4599024 1567,30 25,50 323605 347703
1979 510,30 2261157 5069431 1876,80 35,70 545193 6114110
1980 812,90 2910122 7909443 1539,00 91,04 942641 1101697
1981 1361,7 4702934 8933365 1570,10 134,95 1443427 1539401
1982 2351,2 5745973 8842664 1375,30 188,60 1515800 1654709
1983 3055,8 5727833 9235001 1263,80 285,60 2512420 2783141
1984 4837,2 7133602 10756922 1204,40 446,97 3057566 4173510
1985 7561,6 7958008 11343375 1329,70 579,71 5733406 5766727
1986 10722,4 7456724 11104770 1461,60 759,68 6629710 7823729
1987 14497,2 10190047 14157805 1635,80 1023,44 9894322 12214392
1988 23965,1 11662021 14335396 1684,10 1816,65 16813258 20373354
1989 46392,8 11624692 15792143 1959,20 2316,00 30209733 37750236
1990 68764,6 12959288 22302126 2687,40 2933,00 55066933 65790644
1991 111015,8 13593462 21047014 2631,60 5085,00 96372525 129235753
1992 179106,6 14714629 22871055 2729,50 8573,00 174160756 219169223
1993 268063,0 15345067 29428370 3038,80 14487,00 350845430 484101287
1994 604136,0 18105872 23270019 2215,90 38495,00 742499131 887450000
1995 1216321 21637041 35709011 2806,00 59800,00 138775999 1701364000
1996 2662111 23224465 43626642 2983,60 108045,00 2684968307 3916254005
1997 5060017 26244700 48585096 3077,60 205740,00 5675308221 7993687293

*: Milyar TL **: 1000 $
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Ek 2. Turenlmis Degi§kenler.

IHITKO GELGiDKO TLDOLAR GSMH -MbL!"2'.1
,69 ,95 ,211416 358,60 1,10

.,68 ,96 ,110619 194,10 1,09

,62 ,99 ,110619 220,20 1,07

,54 ,97 ,110619 249,20 1,8S

,76 ,95 ,110132 258,40 1,15

,81 ,94 ,IlOl32 271,30 1,17

,68 ,96 ,110132 315,30 1,20

,76 1,00 ,110132 341,30 1,15

,65 ,97 ,110132 537,40 1,15

,67 ,93 ,110132 586,30 1,16

,62 1,01 ,066007 538,80 1,17

,58 ,88 ,069930 476,20 1,24

,57 1,00 ,069930 591,60 1,22

,63 ,96 ,070028 734,10 1,70

,41 ,95 ,0?O771 979,70 1,25

,30 ,99 ,065359 1184,00 1,30

,38 ,97 ,061050 1312,10 1,24

,30 ,82 ,050916 1466,80 1,34

,50 ,93 ,039216 1567,30 1,35

,45 ,89 ,028011 1876,80 1,56

,37 ,86 ,010984 1539,00 1,59

,53 ,94 ,007410 1570,10 1,68

,65 ,92 ,005302 1375,30 1,73

,62 ,90 ,C)()3501 1263,80 1,30

,66 ,73 ,002237 1204,40 1,58

,70 ,99 ,001725 1329,70 1,56

,67 ,85 ,001316 1461,60 1,42

,72 ,81 ,000977 1635,80 1,35

,81 ,83 ,000550 1684,10 1,65

,74 ,80 ,000432 1959,20 1,89

,58 ,84 ,000341 2687,40 1,48

,65 ,75 ,000197 263 I ,60 1,61

,64 ,79 ,000117 2729,50 1,61

,52 ,72 ,000069 3038,80 1,50

,78 ,84 ,000026 2215,90 2,25

,61 ,82 ,000017 2806,00 2,01

,53 ,00 ,000009 2983,60 2,19

,54 ,71 ,000005 3077,60 1,90


